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ABSTRAKT

Praca doktorska poddaje analizie rolg wychowawcza ojca rodziny. Opracowanie
ma na celu ukazanie szerokiej panoramy mozliwosci 1 potencjatu wychowawczego ojca
rodziny, ktory otrzymat szczegdlne miejsce w procesie dojrzewania duchowego,
materialnego i spotecznego swej matzonki i dzieci. W pracy gtowny nacisk potozono na
rozpatrywanie rodziny jako budujgcej wspolnote wychowawcza, wzajemnie
ubogacajacych si¢ 0s6b 1 omowiono, w jaki sposéb to sie realizuje. Gtownymi zrédtami
dysertacji doktorskiej sg dokumenty nauczania Kosciota, poszerzone o polskg literature
przedmiotu. W rozprawie doktorskiej zebrano, poddano analizie i usystematyzowano

szereg idei, ktore dotycza ojca jako wychowawcy 1 jego roli w tym procesie .
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WSTEP

Gwaltowne zmiany o charakterze spotecznym, kulturowym, ekonomicznym,
swiatopogladowym, ktore dokonujg si¢ we wspotczesnym spoteczenstwie, majg
ogromne znaczenie dla kondycji rodziny i matzenstwa. Dom stal si¢ miejscem
szczegblnej kumulacji czynnikow destrukcyjnych, ktore wplywaja na zmiang
rozumienia rol spotecznych matzonkéw i rodzicéw, a takze sensu zawierania zwigzku
matzenskiego, czy celow wspolnoty rodzinnej. Komasacja tych czynnikéw sktada si¢ na
tzw. kryzys ojcostwa, w tym zmian¢ rozumienia roli ojca, odejscia od modelu
patriarchalnego i uznawania ojca za ,, glowe rodziny”. Nastgpuje, odmienne rozumienie
ekonomicznej roli ojca w rodzinie, wyeliminowanie wielu funkcji, ktore dawniej — w
tradycyjnej rodzinie — byly pielegnowane, chocby w kwestii wychowania religijnego.
Kryzys ojcostwa przybiera czgsto skrajng postaé, wiacznie z radykalnym zaprzeczeniem
sensu ojcostwa i podwazeniem nauki na temat racji tworzenia wspélnot rodzinnych®,

Rodzina jest najstarsza, a zarazem zawsze mltoda wspdlnota wsréd wspdlnot
ludzkich. Istotne zmiany w analizowaniu jej sensu i znaczenia czg¢sto sprowadzaja si¢
do zadania fundamentalnych pytan o kierunek rozwoju i dalsze perspektywy jej
ubogacenia, a takze o gtéwne przymioty, ktére nalezy traktowaé jako podstawowe’.
Ten, coraz bardziej zamazany obraz rodziny, w tym ojca, jest waznym motywem
pochylenia si¢ nad zagadnieniem jego wychowawczej roli w catosci procesu opieki
nad nowym pokoleniem. Papiez Jan Pawet 11, na zakonczenie adhortacji apostolskiej
poswieconej $w. Jozefowi oraz jego postannictwu w zyciu Chrystusa i Kosciota, pod
tytutem ,, Redemptoris custos ”, mocno zachecatl, aby ,, sw. Jozef 'stal si¢ dla wszystkich
szezegolnym nauczycielem uczestnictwa w mesjanskiej misji Chrystusa, ktora jest w
Kosciele udziatem kazdego i wszystkich: matzonkow i rodzicow, ludzi zyjgcych z pracy
rgk czy tez z jakiejkolwiek innej pracy, osob powotanych do Zycia kontemplacyjnego,
jak i do apostolstwa 2.

Rok 2021 jest szczegolnym dla ojcostwa w Kosciele, bowiem czas od 8 grudnia
2020 do 8 grudnia 2021 roku zostat ogloszony Rokiem §w. Jozefa. W ujeciu papieza

Franciszka, $wiety Jozef to: , ukochany ojciec, ojciec czufosci, W postuszenstwie

'W. Oskiewicz, Rola ojca w oddziatywaniach wychowawczych dziecka w rodzinie, Pedagogika Rodziny,
2012, nr 2/3, s. 103-104.

%Por. W. Guziak-Nowak, Quo vadis rodzino?, Wychowawca, 2023, nr 12, s. 5-9.

%Jan Pawet II, Redemptoris Custos, Rzym, 1989, 32.



i w goscinnosci; ojciec twérczej odwagi, robotnik, zawsze w cieniu . Papiez Franciszek
zauwazyl, ze $Sw. Jozef pokornie przyjat role ojcowska i stal si¢ opiekunem Jezusa,
czynigc ofiar¢ ze swojego zycia. W liscie apostolskim ,,Patris Corde ” papiez odnosi si¢
do tego, ze $w. Jozef: ,, Mial odwage podjgé sie prawnego ojcostwa Jezusa, ktoremu
nadat imie objawione przez Aniota (...). Jego ojcostwo wyrazato si¢ konkretnie w tym,
ze ,,uczynit 7€ SWego Zycia stuzbe, ztozyl je w ofierze tajemnicy wcielenia i zwigzanej z
nig odkupienczej misji; postuzyl sie wladzq, przystugujgcq mu prawnie w Swietej
Rodzinie, aby zlozy¢ catkowity dar z siebie, ze swego Zycia, ze swej pracy; przeksztaicit
swe ludzkie powolanie do rodzinnej mitosci W ponadludzkq ofiare Z Siebie, ze swego serca
I wszystkich zdolnosci, w mitos¢ oddang na stuzbe Mesjaszowi, wzrastajgcemu w jego

domu™*

. Byla to wyrazna zacheta dla wszystkich wiernych do podjecia poglebionej
refleksji na temat ojcostwa.

Rodzina jest przedmiotem wielu dyskusji, refleksji i naukowych badan. Na temat
rodziny, w tym roli ojca, powstalo wiele prac naukowych, ktére rozpatruja to
zagadnienie na réznych plaszczyznach. Rodzina jest takze w centrum zainteresowania
Kosciota, poniewaz ma ona wyjatkowe znaczenie dla przysztos$ci catej wspolnoty
wierzacych. Dlatego Eklezja otacza jg szczegdlng opieka. Liczne dokumenty Kosciota,
nauczanie papiezy, prace teologdéw, moéwia o rodzinie z wielkim zatroskaniem. Nauka o
rodzinie zostala wzbogacona po Soborze Watykanskim II 1 w szczegdlny sposob
poglebiona przez Jana Pawla Il, nazywanego Papiezem Rodziny. Jan Pawet II
nieustannie podkreslat, ze Kosciot ma stuzy¢ rodzinie 1 nigdy nie moze zagubi¢ troski o
jej dobro.

Wspoltczesna refleksja teologiczna czgsto porusza kwestie¢ rodziny, poniewaz
rodzina, jak wyraznie mowit Jan Pawet I, jest pierwsza 1 najwazniejsza droga Kosciota,
wiec nie mozna jej pozostawi¢ bez nalezytej uwagi’. Do tej pory ukazalo si¢ wiele
opracowan na temat rodziny, malzenstwa, sakramentu matzenstwa, mitosci w
matzenstwie, jednosci 1 nierozerwalnosci, rozwazan o rodzinie jako Kosciele
domowym, misji rodziny w Kosciele, zagrozen dla rodziny, wychowania, rodzinie w
obronie zZycia, itp. Analiza tych prac prowadzi do koncepcji koniecznego uzupelnienia
dorobku naukowego o integralne badanie roli ojca w budowaniu rodziny, czgsto

pomijanej w dostepnej literaturze, jako specyficznej i wyjatkowej. Analiza literatury na

*Franciszek, Patris Corde, Rzym, 2020.
%Jan Pawet I, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 2.



temat malzenstwa i rodziny, wskazuje jednoznacznie na potrzebe rozwinigcia tego
tematu.

Tematem niniejszej pracy jest ,,Proba okreslenia wychowawczej roli ojca W
rodzinie w swietle dokumentow nauczania Kosciola i polskiej literatury przedmiotu”.
Odnotowujemy praktycznie brak catosciowych opracowan na ten temat. W Polsce
podejmowanych jest szereg badan na temat rodziny, w szczegélnoSci mitosci w
matzenstwie (G. Lecicki, W. Poltawska, J. Krucina, J. Bajda), antropologicznych
podstaw i zagrozen dla rodziny (M. Pokrywka, A. Zwolinski, F. Adamski, T. Jelonek,
G. Pyzlak), roli rodziny jako Kosciola domowego (Z. Zarembski, M. Fialkowski),
postugi rodzinie w nauczaniu $§w. Jana Pawta II (S. Szczerek), rodziny jako $srodowiska
wychowania cztowieka (B. L. Skrzyp, S. Cader, S. Cudak, A. Skuza), rodziny jako
obrazu Boga (T. Rozkrut). Gruntownie zbadano problematyke edukacji seksualnej (M.
Kroélczyk, J. Augustyn). Temat relacji rodzina-spoteczenstwo analizowali T. Jelonek, A.
Zwolinski; o roli mezczyzny i kobiety w malzenstwie pisali B. Mierzwinki, J.
Orzeszyna; sakramentalny charakter matzenstwa opisali w swoich pracach J.
Grzeskowiak, A. Nadbrzezny; udzial rodziny w misji Ko$ciota przyblizyli K. Jezyna, J.
Szkodon. Wsrdéd podnoszonych kwestii pojawia si¢ potrzeba integralnego badania,
ktore calosciowo bedzie skoncentrowane na wychowawczej roli ojca w budowaniu
wspoélczesnej polskiej i chrzedcijanskiej rodziny. Celem opracowania jest
przedstawienie dotychczasowego rozwoju tego zagadnienia, projekcje poszczegdlnych
kwestii na wspotczesng sytuacje¢ | wizje dzisiejszych zagrozen, dla ktorych nauczanie
Kosciota oferuje rozwigzania.

Dorobek naukowy autoréw, ktorzy badali poszczegdlne aspekty rodziny w
szerszym czasowym okresie, moze by¢ znaczaca pomoca w poszukiwaniach
odpowiedzie¢ na pytanie 0 role ojca rodziny w ksztattowaniu, przez wychowanie,
przysztego pokolenia, co stanowi istotny problem podejmowanej pracy. Gtowny nacisk
potozono na analize¢ szczegodlnego i specyficznego miejsca ojca w rodzinie, jako
srodowisku wychowawczym i wskazanie, w jaki sposob to si¢ realizuje. Niniejsza praca
jest zebraniem i usystematyzowaniem szeregu idei, ktore w nauczaniu Kos$ciota
odgrywaja wazng role w kontekscie rodziny jako tej, ktora buduje przysztos¢ Kosciota i
swiata. Kryzys ojcostwa i me¢skosci jest waznym elementem szerszego zagadnienia,

jakim jest podwazenie fundamentoéw cywilizacji europejskiej®. Zmagania z kryzysem

®E. Osewsa, Kryzys ojcostwa i meskosci kryzysem cywilizacji europejskiej, [w:] Rodzina i edukacja w
zmaganiu o przysztos¢ Europy, red. E. Osewska, Wydawnictwo Panstwowej Wyzszej Szkoty
Zawodowej w Tarnowie, Tarnow, 2016, s. 44-54.
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rodziny, w tym ojcostwa, sg podejmowane wraz z szeroka gamg probleméw i trudnosci,
ktore mozna okresli¢ jako , specjalistyczne”, zwigzane z szeregiem dziedzin zycia
spoiecznego7.

Niniejsza rozprawa doktorska, jest wynikiem badan autora na temat roli ojca w
rodzinie. Ma na celu ukazanie glebi potencjatu ojcostwa, otrzymanego od Stwoércy w
akcie stworzenia, ktory zostal zweryfikowany i zaktualizowany przez Jezusa Chrystusa.
Termin ,rola wychowawcza”, w kontekscie prowadzonych badan, uzywany jest w
znaczeniu calego procesu zrodzenia, wzrastania, dojrzewania 1 trwania w jedno$ci z
innymi cztonkami wspdlnoty rodzinnej, a przez nig we wspolnocie Srodowiskowej,
narodowej i Kos$ciota.

Glowne zrodta do przemyslen i refleksji zawartych w niniejszej dysertacji
doktorskiej stanowig nade wszystko nauczania Kosciota opublikowane w nastepujacych
kategoriach: encykliki, adhortacje, listy, przemowienia, homilie, oredzia, katechezy, w
ktorych pojawia si¢ tematyka malzenstwa i rodziny — w tym ojcostwa oraz opracowania
naukowe. Zostaly one uszeregowane ze wzgledu na podejmowane zagadnienia
tematycznej, a nie wedtug porzadku chronologicznego.

Najwazniejsze zrodta, wykorzystane w niniejszej pracy obejmuja posynodalna
adhortacje ,, Familiaris consortio ” oraz list do rodzin ,, Gratissimam Sane ”, poniewaz te
dokumenty sa bezposrednio poswigcone rodzinie, a ich warto$¢ merytoryczna stanowi
podstawe kazdego wspotczesnego badania na temat rodziny, zwlaszcza w nauce Jana
Pawta II. Dotyczy to takze zauwazenia i podkreslenia roli ojca w rodzinie.

Wyznaczony w temacie przedmiot badan determinuje metodg. Teologiczna
refleksja nad wychowawcza rola ojca wymaga uwzglednienia zasad metodologicznych,
determinowanych Objawieniem i1 nauka Kos$ciota. Z tego powodu refleksja podjeta w
tej pracy, opiera si¢ na fundamencie biblijnym, co pozwoli nie tylko ukaza¢ istote
ojcostva w budowaniu wspolnoty rodzinnej, ale réwniez umozliwi wskazanie
imperatywow moralnych, ktore ja wyznaczajg. Jest t0 niezbedne merytorycznie w
pracy, ktora rozpatruje dorobek nauczania Ko$ciota, zbudowany na podstawie Pisma
Swietego.

Praca ma charakter teoretyczny. W opracowaniu zastosowano metode krytycznej
analizy tekstow zrodtowych, z uwzglednieniem paradygmatu wynikajacego z przyjetej
problematyki. Gtéwne zrodta wskazuja przede wszystkim na ojca, jako czlonka

wspolnoty rodzinnej, ktérej stuzy Kosciol, aby byla zawsze §wiadoma swojego

’F. Adamski, Rodzina. Wymiar spoleczno-kulturowy, Wydawnictwo Petrus, Krakow, 2021.

8



pochodzenia i swojej istoty. Nowatorskim aspektem niniejszej rozprawy doktorskiej jest
analiza zrédel i pokazanie ojca, ktory stuzy rodzinie, a przez nig Kosciolowi w jego
budowaniu. Tematyka rozprawy odnosi si¢ do aktualnej sytuacji wspotczesnej rodziny,
zgodnie z zadaniem rozpoznawania znakow czasu, ktorym zawsze kierowat si¢ Kosciot.
Wykorzystano nastgpujace pomocnicze metody: metode historyczng, ktora postuzyta do
umiejscowienia wypowiedzi w konkretnej sytuacji historycznej; metode analizy
poréwnawczej W celu uzasadnienia ksztaltowania cato$ciowego obrazu problemu;
metode¢ syntezy, ktora pozwolita na sformutowanie najwazniejszych wnioskow w celu
podsumowania rozprawy.

Analize tekstow zrodlowych przeprowadzono w celu sformutowania odpowiedzi
na kluczowe zagadnienia: W jaki sposob ojciec w rodzinie przyczynia si¢ do jej
rozwoju i dojrzewania? Jaka funkcje spetnia ojciec w historii wlasnej rodziny? Jaka rolg
odgrywa rodzina w urzeczywistnianiu si¢ Kosciota? W jakim stopniu ojciec uczestniczy
w realizacji powotania wszystkich cztonkéw rodziny? Kiedy ojciec jest wiarygodnym
znakiem realizacji misji zadanej mu przez Boga? Jaki jest zwigzek migdzy rodzing a
spoteczenstwem? Przed jakimi wyzwaniami stoi dzi$ ojciec rodziny?

W celu realizacji zalozen pracy podzielono tekst na pi¢é rozdzialow, ktore
logicznie sa ze soba powiagzane i wzajemnie si¢ dopetniaja.

iz

Pierwszy rozdzial ,, Proba okreslenia ojcostwa”, ma na celu ukazanie koncepcji
ojcostwa w ujeciu historycznym i wspotczesnym. Rozdziat zawiera opis
poszczegolnych aspektéw spojrzenia na ojcostwo, ktorych podstawa jest teologiczne
rozumienie ojcostwa w chrzescijanstwie. Zgodnie z tym zatozeniem, 0jCcOStwo nie jest
projektem cztowieka, a zadania, ktore stoja przed ojcem pochodza od Stworcy. Zwigzek
migedzy mezczyzng i kobieta, w wyniku grzechu, nie stracil swego pierwotnego
powolania, lecz zostat jedynie zraniony. Po grzechu pierworodnym Bog nie odrzucit
rodziny, ale obiecal, ze wiasnie w niej narodzi si¢ Ten, ktory przywroci cziowiekowi
jego pierwotny obraz i Boze podobienstwo. Zadania ojca zostaly wpisane w Bozy plan
zbawienia, a przez rodzing Bog realizuje ten plan. W rozdziale ukazano ojcostwo w
zbawczym palnie Bozym 1 uzasadniono, ze poprzez caly Stary Testament, az do
Nowego Testamentu 1 do Paruzji, w centrum znajduje si¢ rodzina. Bozy plan zaktadat,
aby kazdy dom rodzinny byt budowany na stowie Bozym, aby byl miejscem
przekazywania zywej wiary 1 tradycji. ,,Jezeli Pan domu nie zbuduje, na prozno sie
trudzq ci, ktorzy go wznoszq” (Ps 127, 1). Inne aspekty analizy ojcostwa zaczerpnigto

spoza teologii, a zwigzane sg one z praktyczng, spoleczng realizacja celdéw rodziny,



obejmujagc socjologiczne i prawne spojrzenia na ojcostwo. W tym rozdziale, dla
uzupetnienia obrazu w skrocie poddano ojcostwo analizie historycznej i zakonczono
przyblizeniem wspotczesnych koncepcji roli ojca w rodzinie.

W drugim rozdziale, zatytutowanym ,, Miejsce spoleczne mezczyzny jako ojca’
przyblizono osobe ojca w jego rolach i relacjach wobec innych cztonkow
spoteczenstwa. Zaprezentowano wigc tradycyjng wizje ojca jako ,,glowy rodziny”,
przywodcy i patriarchy. Podkreslono ekonomiczng rol¢ ojca w rodzinie, ktéra obecnie
ulega radykalnym zmianom. Zanalizowano istotng rol¢ spoteczng ojca, jako me¢za, ktory
wraz z zong podejmuje odpowiedzialno$§¢ za potomstwo. W tej perspektywie
rozpatrzono rowniez funkcje ojca, jako wspotwychowawcy dzieci, ich nauczyciela,
doradcy i przewodnika.

Rozdziat trzeci, zatytutowany ,,Aspekty procesu wychowania w rodzinie”, zawiera
analiz¢ rodziny chrzescijanskiej, jako wspdlnoty i Srodowiska wychowawczego.
Uzasadniono, ze na rodzicach spoczywa zadanie tworzenia takiego $rodowiska w
rodzinie, ktore ozywia mitos¢ 1 szacunek do Boga 1 ludzi oraz przyczynia si¢ w pelni do
formowania cztowicka. Srodowisko to najlepiej charakteryzuje stowo ,,rahamim”,
ktore okresla rodzing jako sanktuarium mitosierdzia, miejsce, w ktérym wszyscy jej
cztonkowie doswiadczaja ,,hesed”. To z kolei pozwala czlonkom rodziny stuzyé
milosierdziem na zewnatrz. W tym rozdziale wskazano role rodziny w shuzbie
mitosierdzia i jej wieloaspektowe zaangazowanie w zycie spoleczne, narodowe i w
postannictwo Kosciota. Caly ten proces opiera si¢ na stworzeniu relacji osobowej z
najblizszymi we wspolnocie domowe;j.

W rozdziale czwartym: ,, Szczegdlne miejsce ojca w procesie wychowania”
zaprezentowano specyfike miejsca ojca w cato$ci procesu wychowawczego i
wyjatkowosc¢ jego roli, na ktorej opiera si¢ niezbedno$¢ jego obecnosci w tym procesie.
W filozofii wskazywano na r6znice w rozumieniu mitosci ojcowskiej 1 macierzynskiej.
W niniejszym rozdziale wykazano, ze ojciec ma duzg site¢ oddzialywania poprzez
wlasny przyklad dziatan praktycznych i $wiadectwo odpowiedzialno$ci za warunki
zycia. Przez cierpliwe 1 skuteczne usuwanie problemoéw stojacych przed czlonkami
rodziny zdobywa autorytet. To w wigkszosci on stwarza atmosfere bezpieczenstwa i
pokoju miedzy cztonkami rodziny. Waznym jego glosem jest osagdzanie postepowania
dzieci, komentowanie ich dzialan i wskazywanie na wlasciwa drogg dobra. W ten
sposob staje si¢ straznikiem sumienia swych bliskich. On jest takze w stanie wspieraé

wysitki swych dzieci, ukazujac ich sens i znaczenie, w ten sposob przygotowujac dzieci
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do umiej¢tnego tworzenia $rodowisk, tworczo i moralnie strzegacych przykazan
Bozych. Ojciec uczy dzieci umiejetnosci zawodowych, towarzyszy im w wyborze
indywidualnego zaangazowania zawodowego, w realizacji powotania. On takze jest
strozem obyczajow i tradycji, dajac swym przyktadem fundament pod zwiazki dzieci ze
lokalng kultura, w tym z obrzgdowoscia religijng. Papiez Jan Pawet II wielokrotnie
podkreslal, Ze mezczyzna i kobieta, ich wzajemna relacja i ich wiez z dzie¢mi sg statym
przypomnieniem Kosciotowi o tym, co wydarzyto si¢ na krzyzu. Nauczal, ze poprzez
sakrament malzenstwa, rodzina jest znakiem zbawienia, a rodzice ponoszg
odpowiedzialno§¢ za ksztattowanie oblicza Kos$ciota. Rozpatrzono rodzing jako
wspolnote zbudowang na fundamencie jedno$ci i nierozerwalnosci, w ktorej
promieniuje mito$¢, dzialajgca na zasadzie przymierza, bedaca ziarnem, z ktorego
rozrasta si¢ Krolestwo Boze. W rodzinie mozna dostrzec obecno$¢ Chrystusa. Rola ojca
doskonaleniu duchowym swych bliskich jest ogromna.

Rozdzial piaty, zatytulowany ,, Postulaty dotyczqce miejsca ojca w wychowaniu
rodzinnym”, ma charakter w pastoralny. Wskazano rodzing, jako najmniejsza, ale
najwazniejszg komorke spoteczng, ktora ksztattuje przysztos¢ ludzkosci. Okreslono
rodzing, jako prototyp kazdego systemu spotecznego. Od samego poczatku, od
pierwszej rodziny Adama i Ewy, az do dnia dzisiejszego, to rodzina jest poczatkiem
zycia, z niej powstaja cate narody. Od szeroko rozumianego zdrowia rodziny zalezy
zdrowie catego spoteczenstwa. Wskazuje na to analiza zrodet biblijnych i historia
ostatnich dwoch tysigcleci dziejow ludzko$ci. Rodzina jest zywa komorka
spoteczenstwa, ktéra potrzebuje, aby spoteczenstwo uswiadomito sobie znaczenie
instytucji rodziny w jego strukturach. Szczegdlna rola ojca w rodzinie potrzebuje
wlasciwego naswietlenia w duszpasterskiej praktyce Kosciota. Wspotczesna rodzina
zmaga si¢ z wieloma zagrozeniami, na ktore wskazywat Kosciol, wzywajac aby nie
ignorowa¢ problemow, ktoére powoduja upadek rodziny. Ostrzegat tez, aby nie
probowaé stwarzaé sprzyjajacych warunkéow do ulegania zgubnym dla rodziny
ideologiom i ich uprawomocnienia. W niniejszym rozdziale wykazano, ze najwigkszym
zagrozeniem dla rodziny, jako najmniejszej i zarazem najwazniejszej komorki
spoteczenstwa i Kos$ciola jest zerwanie wigzi z Bogiem. Jest to konsekwencja grzechu,
ktory pochodzi przede wszystkim z odrzucenia prawdy objawionej przez Stworce w
akcie stworzenia. Wskazano, ze cztowiek zostat stworzony na obraz i podobienstwo
Boze, jako jedno$¢ i nieroztagczno$¢ jednego mezczyzny 1 jednej kobiety, a ich

wzajemna milo$¢ jest wezwana do zjednoczenia si¢ z miloScig Boza, dla narodzin
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przysztych pokolen. W tym rozdziale wykazano rowniez, ze rodzina najlepiej rozumie
swoja role w budowaniu spoteczenstwa, kiedy funkcjonuje jako prawdziwy Kosciot
domowy, w ktéorym ojciec podejmuje swiadomie i z ochotg wazna role przewodnika
duchowego 1 str6za wiary. Stad postulat objecia ojcéw opieka duszpasterska,
uswiadamiania ich waznej roli, jako wychowawcoéw rodziny i przygotowania, przez
zwykte 1 nadzwyczajne $rodki pastoralne, do tej waznej roli. Duszpasterstwo jest w
stanie chroni¢ wspodlnote rodzinng przed wszelkiego rodzaju zagrozeniami, zardwno
dawnymi, jak 1 wspotczesnymi. Wychowanie do dojrzatego zycia chrzescijanskiego jest
procesem cigglym, w ktéry zaangazowana jest kazda rodzina. A ten proces to nic
innego jak pozwolenie najwigkszemu Wychowawcy, Chrystusowi i Jego slowu, na
ksztalcenie, takze przez ojcow, rodziny. Bog stworzyt cztowieka z mitosci, jako
me¢zczyzne i kobietg. Wezwat ich do mitosci, poniewaz On jest mitoscig. Bog powotuje
ludzi do tego, aby przez cate swe zycie przekazywali swojg mitos¢ i jedno$é, ktéra ma
swe zrodto w mitosci i1 jedno$ci Trojcy Przenajswietszej. Zdolnos¢ kochania jest darem
Bozym, najwieksza cnota oraz jednoczes$nie powolaniem czlowieka oraz rodziny, w

tym kazdego ojca.
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ROZDZIAL 1 PROBA OKRESLENIA OJCOSTWA

Rodzina w przestrzeni historycznej przechodzi okre§lone zmiany. Literatura
przedmiotu wskazuje z jednej strony na jej ewolucje, a z drugiej na destrukcje
tradycyjnego modelu, ktory byt kluczowy przez cate wieki. Wraz z rodzing przemianom
poddawane jest rozumienie jej podstawowych komponentow, w tym kobiety — Zony i
matki oraz mezczyzny — m¢za i ojca. Zmiany spoleczno-ekonomiczne, nowe sytuacje
kulturowe, a takze rozumienie religijno$ci, w réznym stopniu wplywaja na sposob
okreslania ojcostwa w poszczegdlnych jego aspektach. Pojawito si¢, w zwigzku z tym,
szereg nowych 1 zaskakujacych w swej tresci definicji i sposobdéw rozumienia

ojcostwa’ .
1.1. Teologiczne rozumienie ojcostwa

Jest rzecza oczywista i zrozumiala, ze dla ludzi wierzacych, dla chrzescijan,
odniesienie do Biblii jest sprawa zasadniczg. Z niej czerpia wzorce postgpowania.
Chodzi jednak nie tylko o samg znajomo$é Pisma Swictego, ale przede wszystkim o
rozmitowanie si¢ w nim, o zakorzenienie. Wtasnie w takim kontekscie pisze 0 tym R.
R. latesta: ,, Studium Pisma Swietego nie powinno byé¢ dla chrzescijanskiego ojca
przypadkowym wyborem. Jest ono czyms istotnym. Nasze gtowne Zrodlo mgdrosci i
prawdy zawiera si¢ w objawieniu Bozej woli oraz Jego punkcie widzenia, ktore znajdujg
Si¢ w Biblii. Ojcowie, ktorzy nie sq zakorzenieni w Stowie, nie osiggng takiego sukcesu,
jaki Bég chciatby, by osiggneli. Hebrajscy Prorocy traktowali Pismo Swigte jako co$
istotnego, bezposrednio zwigzanego z dobrobytem Iludu Bozego™. Biblia jest
nieodzownym zrodtem refleksji nad ojcostwem. Dotyczy to zaréwno Starego, jak i
Nowego Testamentu. Jest to tym bardziej wazne, ze przeciez chodzi o co$ niezwykle
istotnego, czyli sprawdzenie si¢ w roli 0jca4.

By to bylo mozliwe nalezy uswiadomi¢ sobie, ze sam Bog objawiajac sig
cztowiekowi, ukazuje siebie jako Ojca. Robi to w sposéb bardzo oczywisty, wskazujac

na siebie, jako zrodlo wszelkiego ojcostwa, nie tylko na ziemi, ale takze w niebie.

Por. Z. Bandur, Kryzys meskosci i ojcostwa w polskich uwarunkowaniach, Cywilizacja, 2016, nr 58, s.
71-84.

2). Pulikowski, Szczescie mezczyzny, Poznan, 2010.

’R.R. latesta, Ojcowie odnowg rodziny chrzescijanskiej, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1996, s. 98.

*R. Podlesny, Obraz ojca w Biblii, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 116-121.
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Trafnie ujat to jeden z teologdw, piszac: ,, A wiec stworzenie cztowieka i usynowienie go
przez Boga Ojca wyraza wertykalng i bezposrednia relacje z Ojcem. Poniewaz Bog
Ojciec jawi sie jako Bog jedyny, bez ktorego nie ma Zadnego ojcostwa na niebie i na
ziemi. Przyjecie samo objawienia si¢ Boga jako Ojca, ktory jest w niebie, oznacza
przede wszystkim uobecnienie Jego ojcostwa na ziemi. Urzeczywistnienie zas tego
Ojcostwa to pewnego rodzaju warunek realizacji wilasnego czltowieczenstwa w jego
dojrzalej formie. Przyjecie tego ojcostwa Bozego to rowniez bycie u Ojca. Zatem nie
mozna méwié 0 ojcostwie duchowym, nie wychodzgc od jego misterium w Bogu Ojcu’.
By¢ dobrym ojcem w tym kontekscie, to nieustanna troska o owe ,, bycie u Ojca”, czyli
na wzor Chrystusa — Syna, codzienne oddawanie si¢ Ojcu w niebie. To nie zapominane,
ze bedac ojcem ziemskim, sam mam Ojca niebieskiego.

Dla teologicznego rozumienia ojcostwa istotng prawda objawiong jest teza, ze sam
Bog stat si¢ wzorem ojcostwa. Tajemnica Boga Ojca jest tajemnicg ojcostwa w mitosci.
Rozwazajac postawe Jezusa, Nowego Adama, ktory mowil w imieniu Ojca, tylko o
Nim, to co ustyszat od Niego, byt postany od Ojca, zawsze czynit wole Ojca i trwal w
Jego mitosci — $w. Jan Apostot zrozumial, ze Jezus byl od wiekéw Slowem
skierowanym od Ojca (por. J 1, 1), byt ,,zZyciem w relacji do Ojca” (J 1, 2)°.

Pierwsza Ksigga Biblii, Ksiega Rodzaju, upatruje obrazu czlowicka w Bogu.
Czytamy w niej, ze Bog stworzyl cztowieka na swdj obraz i swoje podobienstwo (Rdz
1, 27). Nie tylko czlowiek pochodzi od Boga, ale caly $§wiat zostal przez Niego
stworzony i do Niego nalezy. W Bogu ma swoje zrodlo. Stworzenie czlowieka nie
dokonato si¢ przypadkowo. Bog sam bedac Mitoscig, stworzyl cztowieka wiasnie z
mitosci. Czlowiek zatem jest owocem mitosci Boga. Bog obdarzyt cale stworzenie
dobrem, 1 to w taki sposob, ze to dobro jest skierowane do czlowieka. Jest mu
powierzone’.

Znany teolog Louis Bouyer pisze: , Tak wigc ojcostwo boze pojawia sig juz w
Starym Testamencie (...). Wlasnie w wymiarze przybranego synostwa i zawsze w
zwiqzku z Bozym przymierzem, Izrael nazywa Boga swoim Ojcem, i wzajemnie, Bog

nazywa go swoim synem: « Wezwatem Izraela, mojego syna z Egiptu» 1 «Abraham nas

°S. Urbanski, Ojcostwo Boga w nauczaniu posoborowego Kosciola, [W:] O godnosé ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 83.

®M.-L. Le Guillou, Tajemnica ojca, przet. W. Szymon, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2019, s. 280,
por. s. 281, 285.

"Jan Pawel I, Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich. Odkupienie ciala a sakramentalno$é malzerstwa,

Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 2008, s. 53.
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nie poznaje, Tys, Panie, naszym Ojcem»” (por. Oz 11, 1 i 1z 63, 16)%. Istotna jest tutaj
owa wzajemno$¢. Naréd wybrany ma $wiadomo$¢ swojego powotania i pomimo
ogromnego szacunku wobec majestatu Boga, nie boi si¢ nazywac¢ Go swoim Ojcem.

Poza objawieniem ojcostwa Boga, Ewangelie przywotuja przyktady dobrych
ojcow, ktorzy spetniajg wolg Boga. Poza §w. Jozefem, z ojcéw rodziny wymienieni sg
takze np. Zachariasz, czy — z przypowie$ci — ojciec syna marnotrawnego. Na tych
przyktadach, a takze np. ojca Andrzeja i Piotra (Mt 4, 22) mozna wnioskowaé 0
praktycznych owocach blisko$ci ojcoOw rodziny z Bogiem. To oni s3g obcigzeni
odpowiedzialno$cia za swe dzieci, dbajg o ich utrzymanie i bezpieczenstwo, sg
opiekunami duchowymi i wychowawcami religijnymi. Bog Ojciec, poprzez ojcoéw
rodzin, okazuje swoje blogostawienstwo i nieustannie jest przy swoich dzieciach’.
Podobnie jak byt obecny przy ojcach, przywotanych w Starym Testamencie™.

Idac dalej za myS$la $§w. Jana Pawla II, trzeba zauwazy¢, ze Bog ofiarowat
cztowiekowi zycie zupetie wyjatkowe''. Jan Pawel Il wyraznie zaznacza, ze o ile
wszelkie stworzenia otrzymalty zycie na mocy Bozej decyzji, to cztowiek zostal
powotany do zycia jako ten, ktory jest obrazem samego Boga i to go zasadniczo
wyroznia sposrod wszelkiego stworzenia®.

Wszystko, co cztowiek posiada, kim jest i kim moze by¢ dzigki wyjatkowemu
darowi, jaki otrzymal od Boga Ojca, czyli zyciu na tym $wiecie z perspektywa zycia
wiecznego w bliskosci Boga, sprawia, ze w cztowieku powinna si¢ rodzi¢ prawdziwa
wdzigcznos¢ wobec Stworcy. Bardzo wyraznie przypomina o tym papiez Jan Pawet I1

W ,, Liscie do Rodzin*

. W bardzo podobnym tonie, papiez naucza w ,,Encyklice o
Bozym Mitosierdziu”, gdy przypomina, ze czlowiek zostal obdarowany mitoscig Boga
jako pierwszy 1 w sposob naturalny powinien t¢ mito§¢ wobec Boga odwzajemnic. Jest
to mozliwe tylko wtedy, gdy cztowiek potrafi otworzy¢ swoje serce oraz swoj umyst na
Syna Bozego — Chrystusa. W Nim Ojciec objawit si¢ cztowiekowi i w Nim oczekuje
odpowiedzi od cztowieka. Ma to by¢ odpowiedZ na miar¢ czlowieka wobec darowane;j

mu mito$ci doskonalej, czyli boskiej™.

8. Bouyer, Ojciec Niewidzialny, Krakow, 2000, s. 235-236.

K. Romaniuk, Matzeristwo i rodzina w Biblii, Ksiggarnia $w. Jacka, Katowice, 1983, s. 96-97.

Ypor, K. Bardski, Abraham tajemnica ojcostwa. Tradycja Izraela i KoSciola, wyjasnia Rdz 22, 1-14,
seria: Ojcowie zywi, t. 16, red. M. Starowieyski, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1999, s. 101-104.

“Jan Pawet 11, Evangelium vitae, Rzym, 1995, s. 34.

12TamZe, s. 34,

BJan Pawet Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiggarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 11.

YJan Pawel II, Dives in misericordia, Rzym, 1980, 1. Por. S. Dziwisz, Bdg bogaty w milosierdzie, 40-

”

lecie  encykliki ,,Dives in misericordia”, Sympozjum 3 X 2020 (relacja), [W]:
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Gdy zadajemy pytanie w jaki sposob cztowiek moze poznawa¢ Boze Ojcostwo,
odpowiedz odnajdujemy w osobie Syna Bozego, a dokladniej w Jego wcieleniu.
Chrystus przychodzi na ten $wiat jako czlowiek, staje si¢ jednym z nas. Jego ludzkie
egzystowanie, w ktorym odnosi si¢ do Ojca, staje si¢ dla nas niezrownanym
przyktadem®.

We wspominanej juz Encyklice ,, O Bozym Milosierdziu”, Jan Pawel |l naucza, ze:
. W Jezusie Chrystusie kazda droga do cztowieka, ktora w coraz to zmieniajgcym sie
kontekscie czasow raz na zawsze zostata zadana Kosciolowi, jest rownoczesnie
wyjsciem na spotkanie Ojca i Jego mitosci 18 Niezmienne zadanie Kosciola, by
prowadzi¢ ludzi do Ojca w Chrystusie, staje si¢ jednocze$nie niezwykle
odpowiedzialne, ze wzgledu na przyszto$¢ cztowieka. Catkowite szczg$cie czlowieka
zalezy wylacznie od przyjecia postawy Chrystusa, ktory nigdy nie zaniechat kontaktu ze
swoim Ojcem. Stworca — Bog Ojciec — daje zycie czlowiekowi, a jednocze$nie w
swoim Synu oddaje swoje zycie za calg ludzko$¢. Stwarza czlowieka, ponownie
poprzez wcielenie Syna, jak naucza Jan Pawet 11V,

Nie sposob pomingé fragmentu z Listu do Hebrajczykow, gdzie czytamy:
., Wielokrotnie i na rozne sposoby przemawial niegdys Bog do ojcow naszych przez
prorokow, a w tych ostatecznych dniach przemowil do nas przez Syna. Jego to
ustanowil dziedzicem wszystkich rzeczy, przez Niego tez stworzyl wszechswiat. Ten Syn,
ktory jest odblaskiem Jego chwaly i odbiciem Jego istoty, podtrzymuje wszystko stowem
swej potegi, a dokonawszy oczyszczenia z grzechow, zasiadl po prawicy Majestatu na
wysokosciach” (Hbr 1, 1-3). Autor tego tekstu bardzo wyraznie wskazuje, ze Bog
Ojciec przemoéwit do ludzi przez Syna, Tego ktory jest , odblaskiem Jego chwaty’.
Chrystus nieustannie glosil ojcostwo Boga wobec ludzkosci. Czynit to, nawigzujac do
wydarzen z historii Narodu Wybranego, zawartych w Starym Testamencie™.

Akt stworzenia oraz ofiara Chrystusa zbawiajaca cztowieka wskazuja na catkowita
1 nieskonczong mito$¢ Boga Ojca wzgledem cztowieka. Te niezwykla relacje radykalnie

zaktocit grzech pierworodny. Czlowiek, ktory dotad odczuwal prawdziwg rados¢ z

http://www.milosierdzie.pl/index.php/pl/aktualnosci-3/aktualnosci/sympozjum-z-okazji-40-lecia-
encykliki-dives-in-misericordia/ks-kard-stanislaw-dziwisz.html, data dostepu: 08.11.2020.

155, Kunka, Reperkusje ,, Traktatu o stworzeniu” w calosci teologii, Tarnowskie Studia Teologiczne,
2013, nr 32, s. 89.

!®Jan Pawet I1, Dives in misericordia, Rzym, 1980.

YJan Pawet II, Katecheza: Czlowiek — obraz Bozy jako podmiot poznania i wolnosci,
https://www.apostol.pl/janpawelii/katechezy/bog-ojciec/cz%C5%82owiek-obraz-bo%C5%BCy-
jako-podmiot-poznania-i-wolno%C5%9Bci, data dostepu 04.11.2018.

“Jan Pawet II, Katecheza: Ojciec — tajemnica Bozego ojcostwa w Starym Testamencie,
https://www.apostol.pl/janpawelii/katechezy/bog-ojciec/ojciec-tajemnica-bo%C5%BCego-
ojcostwa-w-starym-testamencie, data dostgpu: 04.11.2018.

16



bliskos$ci Boga, odtad zaczal odczuwac Igk oraz wing i wstyd wobec Ojca. Z pomoca
przyszedt Chrystus, ktory poprzez swoja nauke, a nade wszystko poprzez swoje
cierpienie na krzyzu, przywrocit calej rodzinie ludzkiej utracone Ojcostwo Boga®. Jan
Pawet II przypomnial takze, ze dla $w. Pawta — Apostota Narodow, grzech pierworodny
byl rownoznaczny z odrzuceniem Bozego Ojcostwa, za$ bezgraniczne postuszenstwo
Chrystusa wypelnione zbawczg $miercig i zmartwychwstaniem, stato si¢ powodem
odzyskania tego Ojcostwa przez ludzko$¢™.

Wzorem dla ziemskiego ojcostwa jest niewatpliwie ukazywanie Boga jako Ojca.
Przedstawiajac Boze Ojcostwo, Jan Pawel Il wskazat na zdolno$¢ Boga do mitosci
nieskonczonej, do takiego ofiarowania sic Boga, ktore nie ma miary”’. Oczywiscie tak
ofiarowa¢ si¢ moze tylko Bog, jednak kazdy ziemski ojciec powinien odnosi¢ swoja
postawe wobec rodziny, czerpiagc przykiad z samego Boga. Nie mozna takze pomingé
trynitarnego wymiaru Bozego Ojcostwa, o ktorym papiez méwit nawiazujac do
fragmentu ,, Mowy Pozegnalnej”, a konkretnie do dialogu Jezusa z Filipem, gdzie Jezus
wprost go zapytal: ,, Czy nie wierzysz, ze ja jestem w Ojcu, a Ojciec we mnie? Stow tych,
ktore wam mowie, nie wypowiadam od siebie. To Ojciec, ktory trwa we Mnie, On sam
dokonuje tych dziet” (J 14, 10). Kilka wersetow dalej czytamy w Ewangelii $w. Jana:
,,Jezeli mnie milujecie, bedziecie zachowywac¢ moje przykazania. Ja zas bede prosit
Ojca, a innego Parakleta da wam, aby z wami byl na zawsze — Ducha Prawdy, ktorego
Swiat przyjgé nie moze, poniewaz Go nie widzi ani nie zna” (J 14, 15-17a). Jan Pawet Il
wyjasnia, ze: ,,Ojciec jest Tym, ktory odwiecznie rodzi Stowo, wspdlistotnego sobie
Syna — i réwnoczesnie Tym, ktory w jednosci z Synem, odwiecznie «tchnie» Ducha
Swietego; te milosé, w ktérej Ojciec i Syn wzajemnie trwajg w sobie (por. J 14, 10). Sam
przeto Ojciec jest w tajemnicy trynitarnej wspolnym «Poczqtkiem bez poczgtkuy. Pater
a nullo est factus, nec creatus, nec genitus — «Ojciec przez nikogo nie zostal uczyniony
ani stworzony, ani zrodzony». Sam jeden jest Poczgtkiem tego Zycia, ktérym Bog jest w
sobie samym. Zycie to — czyli Béstwo — Ojciec posiada w bezwzglednej wspélnocie i
komunii z Synem i Duchem Swietym, ktérzy z Nim sq wspdlistotni”. W tych

stwierdzeniach odczytujemy prawdg o relacjach panujacych w Trojcy Przenajswietsze;.

YJan Pawel 11, ,, Czy wolno lekkomysinie narazaé polskie rodziny na dalsze zniszczenie?”, Homilia
wygtoszona podczas Mszy $w. na lotnisku w Mastowie (Kielce), L’Osservatore Romano, 1991, nr
4,s. 31.

2OTamZe, s. 31.

21List Konferencji Episkopatu Polski zapowiadajgcy obchody XVIII Dnia Papieskiego pod hastem
., Promieniowanie ojcostwa”, https://archiczest.pl/zaw/zalaczniki/1538567452/1538567541.pdf,
data dostepu: 02.11.2018.

?Jan Pawel II, Katecheza: Ojciec Jezusa Chrystusa, https://www.apostol.pl/janpawelii/katechezy/bog-
ojciec/ojciec-jezusa-chrystusa, data dostepu: 04.11.2018.
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Sa one dla nas niedost¢pne, tajemnicze, jednak wskazuja na Boze Ojcostwo jako
wyjatkowe, niepowtarzalne i wieczne.

Teologia chrzescijanska podkresla, ze milo§¢ matzenska i rodzicielska —
macierzynska i ojcowska — jest odbiciem mitosci Ojca do Syna w Duchu Swictym. Z
mitosci Ojca pochodzi nasze zycie 1 zdolno$¢ przekazywania zycia: ojcostwo i
macierzynstwo. Sw. Jan Ewangelista pisze do ojcow: ,, Ojcowie, poznaliscie Tego, ktory
Jjest od poczgtku” (1 J 2, 13). Ojciec dajac zycie swojemu dziecku, poznaje Boga, ,,ktéry
jest od poczqtku” 1 ktory jest ,,u poczqtku” kazdego ludzkiego istnienia. M¢zczyzna i
kobieta, powotujac do zycia nowego cztowieka, winni mie¢ swiadomos¢, iz korzystaja z
mocy, ktéra nie nalezy do nich, ale do Boga. Odwieczna ojcowska milo$¢ chciata,
aby$my otrzymali zycie od naszych rodzicow i bySmy sami rodzili nowe zycie. Kazde
zycie zwigzane jest z mito$cig Ojca i pochodzi z Jego Boskiej mitosci®.

Moéwiac o znaczeniu Bozego Ojcostwa nalezy takze wskaza¢ kolejny aspekt, jakim
jest Stare Przymierze. Jest on wypehione esencja Bozego Ojcostwa, gdy patrzymy na
Boga Stworzyciela, jako na Ojca ludu. Jest ono nierozerwalnie zwigzane z tajemnicg
stworzenia §wiata i cztowieka. Bog jawi si¢ tutaj, jako Ojciec Narodu Wybranego —
Ojciec lIzraela. Jan Pawet II idzie dalej i naucza, ze Bog jest Ojcem nie tylko Narodu
Wybranego, ale wszystkich ludzi, a ponadto swoja natura przewyzsza ojcostwo czysto
ludzkie. Zwraca takze uwage na cechy macierzynskie tego Ojcostwa, takie jak
niezwykla troska o dziecko. Jest to proba ukazania pewnej komplementarnosci Bozego
Ojcostwa, widocznej juz wyraznie w Starym Testamencie®.

W Starym Testamencie nazwa ,,Ojciec” pojawia si¢ w odniesieniu do Boga. W
czterech Ewangeliach tytut ,, Ojciec” wystepuje az 170 razy. Sw. Pawet pisze: ,,Syn”,
uzupetniajgc go dopetniaczem: ,,Bozy” (,,Boga”). Wszystkie te relacje nie ograniczaja
si¢ do odniesien migdzy Bogiem i Chrystusem, obejmujac Chrystusa w Jego dziele dla
$wiata 1 chrzescijan. Uznanie Boga za Ojca jest w pelni mozliwe; ale jest ono darem,
jaki sam Bog czyni z siebie. Tak wlasnie nauczal Jezus: ,, Nikt tez nie zna Syna, tylko
Ojciec, ani Ojca nikt nie zna, tylko Syn i ten, komu Syn zechce objawi¢” (Mt 11, 27)%.

Relacja Boga Ojca do cztowieka opiera si¢ przede wszystkim na mitosci. Jednym z
glownych przymiotow Boga Ojca jest milosierdzie. Wielu chrze$cijanom trudno

pogodzi¢ wiar¢ w mitos¢ Boga z cierpieniem, ktore ich dotyka. W Starym Testamencie

23). Augustyn, Ojcostwo, WAM, Krakéw, 2018, s. 177.

%Jan Pawet II, Katecheza: Ojciec — tajemnica Bozego ojcostwa w Starym Testamencie,
https://www.apostol.pl/janpawelii/katechezy/bog-ojciec/ojciec-tajemnica-bo%C5%BCego-
ojcostwa-w-starym-testamencie, data dostgpu: 04.11.2018.

R. Podlesny, Obraz Ojca w Biblii, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 119, 121.
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Bog jest niekiedy nazywany Ojcem, ale generalnie chodzi o rozpoznanie w Nim
pewnych ryséw ojcowskich. Jest On tam ,,tak, jak ojciec”: kochajacy, opiekujacy sie,
przebaczajacy, zabiegajacy o dobro swoich dzieci. Ojca Przedwiecznego w peni
poznajemy dopiero dzieki Jezusowi Chrystusowi. W Synu dokonuje si¢ nasze
wyniesienie na dzieci Boze i poznajemy Boga Ojca jako Tego, ktéry jest Ojcem Syna
Jednorodzonego i ktéry wraz z Synem tchnie Ducha Swictego®.

W tym konteks$cie mozna zrozumie¢ rangg¢ i znaczenie powotania czlowieka do roli
ojca lub matki rodziny. Pehienie funkcji, ktorej na poczatku $wiata podjat si¢ Bog
Ojciec w stosunku do catego stworzenia jest nasladowaniem Bozego dziatania i
wpisaniem si¢ w odkrywane nieustannie ojcostwo Boze” .

Ojcostwo Boze, jak juz to bylo wspomniane, dotyczy nie tylko Narodu
Wybranego, ale ludzi wszystkich pokolen. Mozna stwierdzi¢, ze uktad ojciec — syn, jest
ukladem starszym nawet od szeroko rozumianych dziejéw ludzkosci. Chodzi o
ptaszczyzne Boskg i ludzka. W owej plaszczyznie dostrzegamy jakby ,, promieniowanie
ojcostwa”, za$ jego zrodlem jest sam Bog. To On , promieniujgc” na czlowieka
jednoczesnie dokonuje aktu stworzenia®. Jan Pawet Il zdecydowanie wskazuje, ze
niekorzystng dla cztowieka barierg dla tego , promieniowania” stat si¢ grzech
pierworodny. Pisze o tym w swojej ksigzce, ,, Przekroczyé¢ prég nadziei”™. Jedna z
najwazniejszych prawd chrzescijanskich wskazuje Boga jako doskonatego Ojca
wszystkich ludzi. Jednocze$nie cztowiek ma w sobie naturalne dazenie do zalozenia
rodziny. Gdy $wiadomie odrzuca obraz Boga jako Ojca, jest na prostej drodze do
zaburzenia, znieksztalcenia obrazu ziemskiego ojcostwa. Rezygnuje z najlepszego
wzoru i tym samym pozbawia si¢ wlasciwego odniesienia, dajacego gwarancje dobrej
realizacji ludzkiego ojcostwa®.

W rozwazaniach na ten temat nie mozemy pomina¢ odniesienia Bozego ojcostwa
do chrzescijanskiej nadziei. Jest ona fundamentem w naszych codziennych zmaganiach
1 problemach. Jej negacja jest rownoznaczna z utratg zaufania wobec Boga. Jan Pawet 11
wskazatl tu kolejny raz na grzech pierworodny, nazywajac go pewng barierg, jakims
za¢mieniem dla ,, promieniowania Ojcostwa ™. Jednoczes$nie z niepokojem stwierdzit:

., Mozna wyrazi¢ obawe, a nie brakuje dowodow, Ze Heglowski paradygmat pana i

®Tamze.

213, Berdzik, Powolanie do petnienia roli ojca i matki, Pedagogia Ojcostwa, 2017, nr 20, s. 87-96.

A, Dulles, Blask wiary. Wizja teologiczna Jana Pawla II, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2003, s. 59.
®Jan Pawel I, Przekroczy¢ prog nadziei, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 1994, s. 75.

%R. Podlesny, Obraz Ojca w Biblii, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 116.

$1Jan Pawel 11, Przekroczy¢ prog nadziei, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 1994, s. 165.
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niewolnika jest bardziej obecny w Swiadomosci wspotczesnego cztowieka, anizeli ta
maqdros¢, ktora swoj poczqtek w synowskiej bojazni Boga. Z Heglowskiego
paradygmatu rodzi sie filozofia przemocy. Jesli istnieje jakas sita, ktora z tg filozofig
potrafi sie skutecznie rozprawié, to jest nig tylko Chrystusowa Ewangelia, ktora uktad:
pan-niewolnik, do kovica zmienita w uktad: ojciec — syn”*>.To znamienne, ze Ewangelia,
funkcjonujaca juz przeciez od dwoch tysiecy lat, ma tak powazne problemy z dotarciem
do $wiadomosci ludzi. Jednoczesnie dazenie cztowieka do oswobodzenia si¢ od Boga,
czyni go niezwykle samotnym w sensie metafizycznym. Dotyka go wewnetrzny Iek. W
pewnym sensie cztowiek ,,zabijajgc” Boga w sobie, staje si¢ ,,ojcobdjcq” 1 uderza
wprost w nadzieje zycia wiecznego, czyli de facto godzi w samego siebie®. Skutki
odrzucenia Bozego Ojcostwa przez czlowicka sg dla niego tragiczne, jednak fakt
odkupienia ludzkos$ci przez Chrystusa, sprawia, ze pomimo grzechu czlowiek
nieustannie nosi miano dziecka Bozego. Owszem, cztowiek zashuzyl na kare, ale
Chrystus umierajgc na krzyzu, uczynit to za swoich przybranych braci*.

Nie tylko indywidualny cztowiek, ale takze wspolnota, Kosciol, jest w zamysle
Boga Ojca owocem Jego mitosci do ludzko$ci. Ma ona wymiar trynitarny i jednoczy
ludzi w Chrystusie. Stworzyciel, jako Ojciec wszystkich ludzi pragnie dla nich
szczescia. Mituje wszystkich ludzi i nie chce niczego czyni¢ bez nich, oferujac im
dziedzictwo w Krolestwie Niebieskim™.

Jan Pawet II wskazal rowniez na bardzo wazny aspekt chrzescijanskiej pedagogii.
Ojciec przeciez ma obowiazek wychowywania dzieci, by te osiagnety petni¢ szczgscia.
Owa pedagogia osigga swoje dopelnienie w Jezusie Chrystusie®®. Ma ona oczywiscie
zupelnie inny charakter w odniesieniu do ludzi. Chrystus jest przeciez Synem Bozym,
ale chodzi tu przede wszystkim o Jego postawg wobec Ojca, postawe bezwzglednego 1
zarazem zupelnie wolnego postuszenstwa. Taka wolno$¢ zostala darowana takze
ludziom. Bég przeciez stworzyt czlowieka wolnym, dal mu mozliwo$¢ wyboru
pomiedzy dobrem a zlem. Tylko w wolnym wyborze cztowiek moze pozostawaé w

nieustannej relacji z Bogiem, jako swoim Ojcem. Bog nie chce udawanej mitosci wobec

$Tamze, s. 165.

%Jan Pawel II, Przeméwienie podczas audiencji generalnej w Wielkq Srode, 08.04.1998, [w:] Jan Pawel
Il. Nadzieja, red. A. Dabrowska, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa, 2008, s. 52.

%B. Mierzwinski, Ojcostwo Boze i ludzkie, [W:] Pukam do drzwi waszych doméw, red. B. Harassek,
Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa, 1994, s. 109.

B\, Ozorowski, Bog Ojcem kazdego cztowieka w nauczaniu Jana Pawfa 11, Studia nad Rodzing, 1999, nr
3/2(5), s. 62.

%Jan Pawet II, List apostolski Tertio millennio adveniente do biskupéw, duchowieristwa i wiernych w
zwiqzku z przygotowaniem Jubileuszu roku 2000, S. 6.

20



siebie. Pragnie, by cztowiek zrozumiat swoje btedy 1 w prawdziwej pokorze powracat
do Niego, swojego Ojca®’.

Kos$cielne nauczanie posoborowe oraz katechizmowe wskazuje na ten aspekt
zwigzku ojcostwa z Ojcostwem Boga. Teologia wspolczesna podkresla: ,, Rowniez
Katechizm zauwaza, ze wlasnie w relacji do Chrystusa Bog okazat si¢ Ojcem w sposob
petny (por. Katechizm Kos$ciota Katolickiego, dalej KKK 240); Ojcem mitosierdzia
(por. KKK 545, 1449); Ojcem kochajgcym i przebaczajgcym, bedgcym Zrodtem i
wzorem wszelkiej mitosci oraz przebaczenia (por. KKK 1439). Dlatego jasno stwierdza,
Ze «nikt nie jest ojcem, tak jak Bog» (por. KKK 239), ktory poprzez dzieto stworzenia i
odkupienia, ukazuje si¢ czlowiekowi jako wzor Zyczliwosci, dobroci i mitosci, wzywajgc
go do stawania sie Swietym i nieskalanym przed Jego obliczem (por. KKK 2807)38.

Wspotczesne analizy ojcostwa Bozego obecnego w ojcostwie rodzin podkreslaja
znaczenie psychologicznego procesu projekcji. Zasadniczo polega on na nieustannej
obecnos$ci, w przestrzeni ludzkiej refleksji, obrazu i wzordw zaczerpnigtych z Biblii.
Sita duchowego $wiatta tegoz obrazu podsuwa stosowne tresci, ktorymi karmi sig
wierzaca jednostka i czerpie z nich wlasne modele zachowania. W ten sposob kieruja
one ludzkimi emocjami, a nawet wptywaja na jego decyzje i nastawienie wolnej woli
oraz buduja sposob patrzenia na $wiat™.

Z pewnoscia lektura Pisma Swigtego nie powinna by¢ dla cztowicka wierzacego
przypadkowa i zaledwie dorywcza. Dla ojca rodziny jest ona Boza propozycja postaw i
dziatan ojcowskich. To gtowne Zrodto madrosci, ksztattujace ludzki punkt widzenia
trudnych i ztozonych spraw. Pismo Swicte wigze bezposrednio objawiajacego si¢ Boga
z codziennym zyciem ojcow rodzin®™. W ten sposob systematycznie i konsekwentnie
budowany jest przez wiernych religijny wymiar ojcostwa. Mezczyzna — ojciec nie moze
zosta¢ oderwany od Boga, jako Ojca, ktérego ma by¢ obrazem. Jego staltym
obowigzkiem jest nieustanne powracanie do wtasciwej roli jako ojca, a dla niego ,, by¢

sobg” znaczy odnajdywac glebie prawdy o sobie w zjednoczeniu z Bogiem*.

3"M. Ozorowski, Bég Ojcem kazdego cztowieka w nauczaniu Jana Pawla II, Studia nad Rodzing, 1999, nr
3/2(5), s. 62.

%S. Urbanski, Ojcostwo Boga w nauczaniu posoborowego Kosciola, [W:] O godnosé ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 85.

*0soba Koscidél — Spoleczenstwo, red. 1. Dec, Wydawnictwo TUM, Wroctaw, 1993, s. 233.

“R.R. latesta, Ojcowie odnowg rodziny chrzescijarskiej, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1996, s. 98.

M. Kuzniar, Bég Ojciec — pierwszy poczqtek wszystkiego, [w:] Horyzonty Ojcostwa, red. A. Garbarz,
Rzeszow, 2000, s. 107.
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1.2. Socjologiczne rozumienie ojcostwa

Wspolczesny typ ojcostwa mezczyzny — ojca jest rozpatrywany jako fenomen
ztozony. MiesSci on w sobie orientacje wartosci, a takze celow 1 roznych rodzajow
opieki, w tym emocji ojcowskich. Jest to model dynamiczny, ktory ksztaltuje si¢ pod
wptywem modelow kulturalnych i jest zaleznym od zaréwno zewnetrznej koniecznosci
poparcia statusu socjalnego i wewnetrznych potrzeb czlowieka®.

Zgromadzenie Ogodlne Narodéw Zjednoczonych, w dniu 10 grudnia 1948 roku
przyjeto ,, Powszechng Deklaracje Praw Czlowieka”, wazny dokument dla catej
przysztej dzialalno$ci migdzynarodowej i dla powstajacego wowczas systemu obrony
praw osoby ludzkiej. Mial obowigzywa¢ w kazdym kraju i pozwalat eliminowaé
dziatania, usuwac przepisy i praktyki, ktore w jakikolwiek sposob naruszalyby godnos¢
cztowieka.

W 16. artykule tego dokumentu zawarto szereg paragrafow, ktore ztozyty si¢ na
definicj¢ rodziny. Wedlug nich jest ona: ztozona z dwdch osdb, mezczyzny i1 kobiety;
oparta jest na malzenstwie; jest podstawowym elementem spoteczenstwa, a nawet jego
pierwszorzednym podmiotem, poniewaz staje si¢ przedmiotem ochrony prawnej. W tej
koncepcji rodziny, miejsce ojca byto jasno i wyraznie okreslone, podobnie jak samo
rozumienie ojcostwa. Zatozenia te jednak zostaty radykalnie zrewidowane pod koniec
XX wieku. W 1994 roku, w deklaracji ONZ dotyczacej Migdzynarodowego Roku
Rodziny, moéwito si¢ o ,,modelach rodziny”, a nie jednym jej modelu; zmiennosSci
definicji w zaleznos$ci od tego, co rozumie si¢ jako dobre dla spoteczenstwa; pluralizmie
spojrzenia na rodzing. Okazalo si¢, ze samo okreslenie ,, rodziny” a tym bardziej roli i
znaczenia osob, ktore ja tworza, jest niezwykle trudne®.

Biologiczne rozumienie ojcostwa wydaje si¢ by¢ proste i jednoznaczne. Ojcostwo
me¢zczyzny zachodzi poprzez macierzynstwo kobiety 1 wzajemnie — macierzynstwo
kobiety poprzez ojcostwo mezczyzny. To uklad wewngtrznie zamknigty, konieczny
obiektywnie. Powinien by¢ dokonany z pelng $wiadomoscia 1 odpowiedzialnoscia, w
przeciwnym razie narazony jest na niebezpieczenstwo. Np. jezeli macierzynstwo
kobiety staje si¢ w oczach mezczyzny jej ,,wing”, co z kolei wywotuje obwinianie

mezezyzny, wowczas tzw. osobowy poziom wzajemnego odniesienia kobiety i

*N. Lewczyk, Formowanie rodzicielstwa w Wielkiej Brytanii a USA: aspekt historyczny, Panstwowy
Uniwersytet Pedagogiczny im. Hrygoria Skoworody w Perejastawie Chmielnickim, z. 16,
Perejastaw Chmielnicki, 2002, s. 120-123.

V. Buonomo, Rodzina w kontekscie miedzynarodowym: kierunki refleksji, Spoteczenstwo, 1995, nr 2, s.
269-286.
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mezczyzny, jako ,, przymusowych rodzicow” jest zagrozony. Zaréwno ojcostwo, jak i
macierzynstwo, rozumiane osobowo, domaga si¢ bowiem szczegolnej afirmacji. Jest to
co$ wigcej niz tylko wspdlne poczucie odpowiedzialnosci. Ojcostwo biologiczne moze
by¢ wiec wowczas traktowane jako element aktu oskarzycielskiego ,,stron”, a nie
, rodzicéw ™.

W tradycyjnych kulturach zachodnich, gtownie judeochrzescijanskich, ,, ojcostwo
biologiczne ” przypisywano ,,sprawcy ” poczecia. Jednak dla niektorych kultur nie byto
to jednoznaczne, zaptodnieniec bowiem taczono z dziataniem duchéw, zupehnie
niezaleznych od ojca, ktérego funkcja zaczynata si¢ dopiero w momencie potwierdzenia
faktu cigzy. Wowczas przyszty ojciec musiat wprowadzi¢ ostatni z trzech pierwiastkow
wymaganych do powstania dziecka: duchowego, kobiecego i meskiego. Czynil to
poprzez utrzymywanie stosunkow plciowych z cigezarng kobieta, az do momentu, gdy
cigza stala si¢ widoczna. Religijny poglad glosit, ze w ten sposob ojciec ,,rzezbi”
dziecko, nadajac mu ksztatt podczas aktu piciowego, poniewaz elementy duchowy i
kobiecy nie majg ksztaltu. Ojciec ponosit odpowiedzialno$¢ za atrybuty fizyczne
dziecka, w tym niezbyt dorodng jego postawe, czy uposledzenie umystowe.

Podobnie rola biologicznego ojca jest zredukowana w sytuacji, gdy w danej
kulturze wystgpowata poliandria (wielomegstwo — w odrdéznieniu od poligynii —
wielozenstwa). Kobieta wowczas wspotzyje z grupag mezezyzn, co skutkuje brakiem
mozliwosci stwierdzenia biologicznego ojcostwa, a bowigzek opieki nad dzieckiem
spoczywa na grupie ,, mezow . Takie praktyki wystepuja obecnie np. w Tybecie, wsrod
Inuitow, niektorych plemion indianskich (np. Szoszoni) 1 afrykanskich (np.
Bahimow)™.

Z podobnym problemem stwierdzenia ojcostwa biologicznego mozna dzisiaj
spotka¢ si¢ przy zaptodnieniu ,,in vitro”, korzystaniu z tzw. , banku spermy”, czy
wlaczenia ,,trzeciego elementu” w spotkanie seksualne kobiety i mezczyzny, np.
lekarza czy instrumentow wspomagajacych proces zaptodnienia.

Ojcostwo biologiczne wigze si¢ z meska seksualnoscig i1 jest wynikiem
biologicznego wzrostu chlopca. Kazda z komoérek zajmuje wilasciwe miejsce w
organizmie i funkcjonuje specyficznie wedlug nadanego jej ,, zadania .

Biologiczna roznica migdzy chlopcem a dziewczynka istnieje od momentu

potaczenia plemnika z komorka jajowa: embriony Zefiskie zawieraja dwa chromosomy

“por. K. Wojtyta, Rodzicielstwo a ,,communio personarum”, Ateneum Kaptanskie, 1975, t. 84, s. 17-31.
*J. Szymanski, Rola ojca i ojcostwa poza tradycjq judeochrzescijarskg, Znak, 2007, nr 631, s. 208-211.
M. Rucki, Cudownie mnie stworzyles, Milujcie sie!, 2013, nr 3, s. 9-12.

23



X, embriony m¢skie jeden chromosom X i jeden Y. Decydujacy o plci jest tzw. gen
SRY (sex-determining region Y). Zawiera on instrukcje budowy biatka, ktore we
wczesnym rozwoju embrionalnym powoduje formowanie si¢ jader. One od dziewiatego
tygodnia cigzy produkuja testosteron, ktéry kieruje wyksztalceniem si¢ pozostatych
cech ptciowych. Chromosom Y rozstrzyga, ze poczatkowo neutralne piciowe komorki
zarodkowe (gonady) jakie posiada embrion, stang si¢ gruczolami plciowymi meskimi
(jadrami) czy tez zenskimi (jajnikami). Zmiana ta ma prawie zawsze charakter
zdecydowany, z wyjatkiem przypadkéw, kiedy zadziata uktad chromosoméow XXY.
Ogdlnie jednak mozna stwierdzi¢, ze powstaje gruczot meski albo zenski. Od tego
momentu rozpoczyna si¢ caly tancuch procesow, ktore ksztattujg dalsze etapy
rdznicowania si¢ ptei®’.

W sferze biologicznej me¢zczyzna odczytywany jest jako dawca nasienia. Przez
wieki sadzono, ze w chwili urodzin jest on obdarowany konkretng jego iloscia, ktora
pozwoli mu doswiadczyé okreslonej ilosci wytryskow. Sw. Augustyn np. okreslat te
liczb¢ na 3743 (byta to liczba universum), a Gottfried Leibniz na 7500. Matematycy
moéwili o liczbie 7917, a medycyna stwierdzita, ze jest to liczba niepoliczalna, gdyz
me¢zczyzna moze produkowac nasienie tak dlugo, jak tylko jego jadra i inne organy
beda sprawne™®.

Dojrzato§¢ mezczyzny, poza biologiczng zdolno$cig do rozrodczosci, taczy sferg
seksualng z psychiczng i1 oznacza: osiggnigcie nowego, dojrzatego stosunku do kobiet;

’

uformowanie si¢ ,, meskosci”, czyli osiggnigcie meskiej spotecznej roli; akceptacje swej
cielesno$ci; osiggniecie niezaleznosci emocjonalne] od rodzicow 1 autorytetow;
zdobycie niezalezno$ci ekonomicznej 1 zawodowej; zalozenie rodziny; rozwinigcie
zdolnosci umystowych 1 przekonan; posiadanie systemu etyczneg049. Wszystkie te
elementy staja si¢ rowniez komponentami ojcostwa, ksztattuja je i okreslajg w
konkretnym, szczegélowym jednostkowym modelu.

Biologiczne ojcostwo bylo zawsze bardzo waznym aspektem malzenstwa.

,,Decretum” Gracjana, ktore stanowi kompendium praw kanonicznych opracowanych

w 1140 roku, uznato impotencje za powodd do uniewaznienia malzenstwa. Kobieta

*A. Malessa, G. Giesukus, Mezczyzni nie sq skomplikowani, przet. U. Poprawska, Wydawnictwo WAM,
Krakéw, 2009, s. 59-76.

*por. M. Nowakowski, Bardzo wazne meskie sprawy, Focus Ekstra, 2004, nr 4, s. 12-15. E. Badinter, XY-
tozsamos¢ mezczyzny, przel. G. Pawtocki, Wydawnictwo WAB, Warszawa, 1993, s. 19-nn.

7. Lew-Starowicz, Dojrzewanie psychoseksualne chlopcow, [w:] Erotyka w aspekcie zdrowia
psychicznego, red. M. Grzywak-Kaczynska, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa, 1973, s. 71-90.
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mogla ponownie je zawrzeé, lecz niesprawny maz — nie. Nalezalo impotencj¢
udowodnié, co dokonywano za pomoca specjalnych badan i eksperckich stwierdzen™.

Matzenstwo jest wyjatkowa wspdlnota, wskazujaca na jednos$¢ partneréw, ich
uczu¢, celow 1 dgzen. Jedna z definicji okresla je jako ,,zwigzek mezczyzny i kobiety, w
zatozeniu trwaly przez cale Zycie, ktory przez tworzenie wieloaspektowej wspolnoty dgzy
do realizacji wspélnego dobra™™".

Istote malzenstwa okresla decyzja wspdlnego zycia, ale jest to wspolnota
sktadajaca si¢ z dwoch indywidualnosci, dwoch niepowtarzalnych osobowosci. Laczy
osoby ze sobg niespokrewnione, odmiennej plci, nalezace do tego samego pokolenia,
pozostajace w bezposredniej stycznoscei i trwalej wiezi uczuciowej>.

Do spotkania si¢ tych osoéb, czyli do wyboru partnera, prowadzi szereg roznych
ruchéw, w tym poznawczy, konformistyczny53.

Jednym z istotnych wspotczynnikéw osobowosci, w ktorym ujawnia si¢ sposob
wyjscia jednostki w kierunku zawarcia malzenstwa, porozumienia z innymi, istnienia,
odczuwania 1 przezywania milo$ci ludzkiej jest plciowos$¢. Plciowos¢ ma za cel
wewnetrzny mito$¢, rozumiang jako obdarowanie 1 przyjecie. ,, Plciowos¢ winna byé
podniesiona i ukierunkowana przez mitosé, ktora jedynie czyni t¢ plciowos¢ prawdziwie
ludzkg ™"

Gdy brakuje sensu i znaczenia daru w ptciowosci, zastgpuje je cywilizacja rzeczy,
a nie osob, czyli cywilizacja, w ktdrej osoby staja si¢ przedmiotem uzycia, podobnie jak
uzywa sie rzeczyss.

W sposobie rozumienia daru z siebie 1 ksztaltowania mitosci, a szczegolnie
traktowania roli plciowosci, zachodza istotne réznice migdzy kobieta a mezczyzna.
Wynika z tego postulat konieczno$ci uczestnictwa ojca w procesie wychowania
dziecka, na rowni z matka i ksztaltowania wraz z nig srodowiska rodzinnego. Wszelkie

odstepstwa od tej tezy prowadza do zaburzenia organizacji i funkcji rodziny, powoduja

%01, Bednarczyk, Zanim prawda wyszla na jaw, [W:] Chemia milosci, seria: Focus poleca, wyd. Gruner +
Jahr Polska, Warszawa, 2011, s. 103-111.

M. Braun-Gatkowska, Milos¢ aktywna. Psychologiczne uwarunkowania powodzenia malzeristwa,
Warszawa, 1985, s. 17.

*?Por. M. Ziemska, Rodzina a osobowos¢, Warszawa, 1975, s. 53-n.

%), Stachyra, Psychologiczne uwarunkowania wyboru partnera do malzehistwa, Rocznik Seminaryjny.
Wyzsze Seminarium Zgromadzenia Ksigzy Najswigtszego Serca Jezusowego, 2008, nr 12, s. 277-
294. Por. J. Laskowski, Trwafos¢ wspélnoty matzenskiej, Warszawa 1987.

**Kongregacja do Spraw Wychowania Katolickiego, Wytyczne wychowawcze w odniesieniu do ludzkiej
mitosci (1 X1 1983), nr 4.

Papieska Rada ds. Rodziny, Ludzka piciowos¢: prawda i znaczenie. Wskazania dla wychowania w
rodzinie, 1996, nr 10-11.
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zachwianie psychiczne we wspoélnocie. Ojcostwo powinno wigc by¢ aktywnym,
dynamicznym uczestnictwem w tworzeniu rodziny®.

Istotne réznice migdzy pitciami dotycza np. psychologii. Wida¢ to w roéznych
dziedzinach zycia i funkcjonowania kobiet i me¢zczyzn. M¢zczyzna w dzialaniu czesciej
wybiera intensywny sposob wykonywania czynno$ci, po czym che¢tnie spokojnie
wypoczywa, po chwili znowu wracajac do pracy. Zle znosi konieczno$¢ réwnoczesnego
podejmowania dzialania na réznych plaszczyznach, chetnie skupiajac si¢ na jednej
czynnosci. Nadmiar wolnego czasu i1 brak pracy znacznie obniza u niego odpornos¢,
zaréwno fizyczng, jak i1 psychiczng (stad trudniej mu spokojnie przej$¢ na emeryture lub
przezywac bezrobocie). W wyborze pracy i zawodu oraz w motywach, ktére nim wtedy
kieruja, ujawnia si¢ kolejna réznica miedzy kobietami i mezczyznami, ktorg dobrze
oddaja znane aforyzmy: ,, Mezczyzna chce by¢ kims w Zyciu, kobieta chce by¢ kims dla
kogos”; ,,Sercem mezczyzny sq sprawy swiata, Swiatem kobiety sq sprawy jej serca’.
Mgzczyzna che¢tniej angazuje si¢ w sprawy ogolniejsze, nieosobiste, a kobieta chetnie
pracuje dla konkretnej osoby (np. jako sekretarka) lub grupy ludzi (np. jako
pielggniarka, nauczycielka) pozostajac bardziej wrazliwa na reakcje¢ odbiorcy jej pracy.
Majac wiele do wykonania, mg¢zczyzna zastanawia si¢ jak upro$ci¢ swoja prace,
udoskonali¢ ja, np. wykorzystujac maszyny lub zmieniajac technologi¢ pracy. Wola u
me¢zezyzn podlega bardziej niz u kobiet panowaniu rozumu, jego czyny s3 raczej
przemyslane, stad niech¢tnie odstepuje od planu, co jest czesto odbierane jako przejaw
egoizmu, uporu, braku wspodiczucia czy bezwzglednosci w odnoszeniu si¢ do ludzi®’.

Umystowo$¢ mezezyzny cechuje dgzenie do jasnego, logicznego poznania rzeczy i
zjawisk. Chce on zrozumie¢ prawa rzadzace zyciem, gospodarka, polityka, wewnetrzne
mechanizmy zjawisk (stad np. u chlopcow nawyk do rozmontowywania zabawek).
Rowniez przy czynnosciach fizycznych odczuwa potrzebe logicznego skoordynowania
wysitkow, poszukuje metod skuteczniejszego dziatania. Do jego wad nalezy czgsto
niedostateczne rozumienie $wiata subtelnych uczu¢ oraz nadmierna sklonno$¢ do
myslenia abstrakcyjnego 1 do teoretyzowania. M¢zczyzna woli prowadzi¢ rozmowy o
sprawach og6lnych. Zasadniczo cechuje go matoméwnos¢, a dialogu musi si¢ uczyc,
pokonujac trudno$¢ werbalizowania swych mysli 1 uczu¢. Cechg wielu mezczyzn jest
tez dodatkowo powsciggliwos¢ w okazywaniu standw uczuciowych, niekiedy nieche¢ 1

skrepowanie w komunikowaniu swych przezy¢. Kiedy mezczyzna dos$wiadcza

%Por. W. Oskiewicz, Rola ojca w oddzialywaniach wychowawczych dziecka w rodzinie, Pedagogika
Rodziny, 2012, nr 2/3, s. 99-106.
*'E. Wojcik, Kobiecos¢ i meskosé, Nowy Przeglad Wszechpolski, 1998, nr 9/10, s. 38-40.
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trudnosci, np. w pracy, nie lubi o tym moéwié Zonie, sadzac, ze lepiej bedzie jej nie
martwi¢, co jest trudne do zrozumienia przez nig, gdyz ona che¢tnie dzieli si¢ ze swym
mezem 1 osobami bliskimi kazdym swym przezyciem. Uwaza ponadto, ze podzielenie
si¢ troskami mogloby poglebi¢ ich wzajemna bliskos§¢™®.

Wielu wspoétczesnych psychiatrow podkresla, ze naturalng cechg meskiego umyshu
jest tagodny autyzm, ktory w klinicznej postaci ujawnia si¢ brakiem relacji z
otoczeniem 1 calkowitym wycofaniem si¢ do $wiata przezy¢é wewnetrznych,
ograniczeniem zainteresowania srodowiskiem zycia i brakiem przystosowania do norm
spotecznych, a wiec zyciem we wlasnym zamkniety $wiecie. Ow ,, pewien stopier:
autyzmu” objawia si¢ np. cigglym zagubieniem me¢zczyzny w rzeczywistosci (zgubione
kluczyki, brak pamieci o pozostawionych rzeczach, ciggle od nowa poszukiwanie
ubrania), sktonno$cia do kolekcjonerstwa, czy brakiem wrazliwosci. W zZyciu
mezczyzna moze osiggnagé wiele, lecz w $rodowisku czesto bywa uwazany za
nieszkodliwego dziwaka™.

Megzczyzna, inaczej niz kobieta, przezywa wiasng warto$¢. Czyni to w poczuciu
sity 1 sprawno$ci zaréwno umystowej, jak 1 fizycznej oraz w potwierdzajacych je
sukcesach. Zwykle mezczyzni tatwo znosza brak urody, jesli tylko nie jest uposledzona
ich sita, sprawno$¢ fizyczna i umystowa. Zgodnie z obowigzujacymi w spoteczenstwie
normami, toleruja bol, gdy kobiety wykazuja sklonnos¢ do jego silniejszego
przezywania. Ale poniewaz kobiety czgsciej rejestruja zle samopoczucie (codziennie
jakie$ bole odczuwa 46% kobiet i 37% mezczyzn; absencja w pracy z powodu bolu jest
u kobiet 0 50% wyzsza), duzo cz¢sciej maja szanse na wyleczenie siqeo.

Roéwniez w zachowaniach spotecznych kobiet i megzczyzn zachodza znaczace
roznice. Kobiety usmiechaja si¢ czesciej (nawet o 50%), czeSciej tez si¢ $mieja,
spogladaja na innych i s3 na ogdt bardziej ekspresywne, maja wyzszy ton glosu,
delikatniejszy ruch dtoni, przywigzuja znacznie wickszg wage do swego wygladu,
czesciej tez spotyka sie u nich nerwowe delikatniejsze ruchy dloni. Mezczyzni stosuja
obszerne ruchy ciata, przybieraja pozycje zabierajace znacznie wigcej miejsca, maja
silniejszy glos 1 w rozmowach cze$ciej przerywaja. Kobiety lepiej odkodowuja gesty i
sttumione emocje, chociaz sg ,,dekoderami” poszukujacymi bardziej dobrych, niz ztych

znaczen zachowan spotecznych. Widza wigc to, co majg zobaczy¢ i1 nie dostrzegaja, lub

8Por. T. Zeldin, Intymna historia ludzkosci, przet. B. Stoktosa, Wydawnictwo WAB, Warszawa, 1998, s.
41-53,

*Por. O. Wozniak, Umyst meski, Przekréj, 2003, nr 46 (3047), s. 60.

%%Por. H. C. Smith, Kiedy macho ryczy, Neue Zurcher Zeitung, 13 VI 2002, [w:] Forum, 2002, nr 38, s.
50-51.
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nie chcg spostrzec uzewnetrznionych objawow negatywnych postaw. Mgzczyzni sg
bardziej asertywni, a kobiety bardziej wspotpracujace z innymi. Sposrod cech
mezczyzny, majacych duze znaczenie spoleczne, nalezy wymieni¢: agresywnosc,
asertywnos¢, rywalizowanie, niezalezno$¢ oraz samodzielno$¢. Mezczyzni majg
znacznie mniej intymnych wiezi, jak i mniej przyjaciot, zwlaszcza w wieku $rednim®.
Tym bardziej wigc zwigzek intymny z kobieta, ktora staje si¢ zona, jest dla me¢zczyzny
niezwykle wazny, niekiedy nawet ksztaltuje dojrzatos¢ czy umozliwia wyjscie z
symbolicznego ,, autyzmu .

Réznice psychologiczne, chociaz wyrazne, nie specyfikuja ptciowosci na tyle, by w
efekcie staly si¢ elementem Scistej definicji ojcostwa. Sg jedynie opisowym fragmentem
osobowosci przysztych ojcow.

Pomimo nowych teorii i stawianych hipotez, w praktyce wspotczesnego zycia
spotecznego role me¢zczyzn i kobiet coraz bardziej si¢ zacierajg. Powszechnie akceptuje
si¢ nawet , pomieszanie plci”, unikajac , niepotrzebnych heteroseksualnych i

2,62

monogamicznych specjalizacji Niektorzy natomiast wprost piszg o , Kryzysie

’

meskosci”, postrzegajac w pomieszaniu rdl spolecznych zagubienie ideatu meskosci.
,,Patriarchalny heros” we wspodlczesnych obrazach literackich, filmowych i
artystycznych jest wySmiewany, traktowany ironicznie, a nawet zapomniany. Ukazuje
si¢ raczej mezczyzn przezywajacych  kryzys  tozsamo$ci,  zagubionych,
samokrytycznych wobec swych tradycyjnych ro1%,

Dopetnieniem kreowania tych obrazéw mezczyzn sg analizy badan nad genotypem
mezcezyzny 1 stwierdzenie faktu, iz chromosom Y decydujacy o meskosci, kurczy si¢ w
procesie ewolucji. W ciggu 300 milionow lat utracil on juz dwie trzecie pierwotnego
rozmiaru i tendencja ta si¢ utrzymuje. Sugeruje si¢, ze me¢zczyzni stanowia ,,stabg
ple¢”, ktora nie wytrzyma biologicznej ,, konkurencji” z kobietami. Swiadcza o tym
m.in. nastgpujace fakty: $miertelno§¢ noworodkoéw meskich w pierwszym roku zycia
(na 100 zgondéw dziewczynek przypada 126 zgondéw chlopcow); dlugos¢ zycia
(mezczyzni zyja przecigtnie 6 lat krocej od kobiet); zaburzenia widzenia (co 12
mezczyzna ma problemy z precyzyjnym rozpoznawaniem koloréw, a co setna kobieta

ma ten problem); przestepczos¢ mezczyzni (9 razy czeSciej popadajag w konflikt z

®'M. Argyle, Psychologia stosunkéw miedzyludzkich, przet. W. Domachowski, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa, 1999, s. 142-146.

82por. J. R. Peterson, Stulecie seksu, przet. A. Jankowski, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan, 2002, s. 460-
461.

B. McNair, Seks, demokratyzacja pozgdania i media, czyli kultura obnazania, przet. E. Klekot,
Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, Warszawa, 2004, s. 294-320. Por. P.
Bratkowski, Czfowiek z hormonu, Newsweek, 2003, nr 42, s. 81-84.
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prawem); alkohol (prawdopodobienstwo choroby alkoholowej jest u mezczyzn dwa
razy wigksze niz u kobiet); mowa (u mezczyzn wady wymowy, np. jakanie sie,
wystepuja trzy razy czesciej); wypadanie wloséw p(raktycznie tylko mezczyzni catkiem
lysieja, niekiedy w mtodym wieku); choroby krwi (zdecydowana wigkszo$¢ chorych na
hemofilie to mezczyzni)®™.

Prawda o mezczyznach nie moze by¢ jednak sprowadzona tylko do prawdy
biologicznej, popartej danymi z genetyki, fizjologii czy pochodzenia gatunkow.
Cztowiek przestal by¢ niewolnikiem natury, gdy uzyskat §wiadomos¢ dobra i zta,
otrzymat dar myslenia i analizowania wlasnej sytuacji w $wiecie przyrody. Me¢zczyzna,
aby si¢ nim stat naprawde, musi wpierw przesta¢ by¢ dzieckiem. Powinien dorosnaé¢ do
swej odpowiedzialnej roli meza, ojca i wspottworcy zycia spotecznego, tylko tak w
petni potwierdzi swoja meskos$e.

Obraz socjologiczny wspotczesnego ojca jest przejawem percepcji spolecznej jego
pozycji i petnionej przez niego roli. Ojcostwo jest elementem wiedzy spotecznej, bez
ktérej nie mozna zrozumie¢ funkcjonowania ojcow. Postrzeganie ojcow jest
wypadkowg wielu elementow, dla ktérych nie mozna wskaza¢ jednego zrodta. Badania
spoteczne probuja nakresli¢ obraz ojca, odczytujac go z wypowiedzi i twierdzen
uczestnikow zycia spotecznego®. Badania z 2015 roku wskazuja, ze wedlug opinii
kobiet: ojciec jest bardziej niezalezny niz matka, zapracowany, zawsze zmeczony,
opiekunczy, wygodny, odwazny, twardy, bardzo potrzebny, niezalezny, na ogot
nieodpowiedzialny. Jest postrzegany jako wsparcie rodziny, osoba powazna a
jednoczesnie chetna do zabawy z dzieémi. Niekiedy jest takze okreslany jako ,, okropny,

nieokrzesany samiec "

. Wskazuja one na utrzymywanie si¢ w spoleczenstwie polskim
tradycyjnego modelu ojca, a jednocze$nie przenikanie go przez elementy nowe,
zwlaszcza dotyczace mlodych ojcoéw, dobrze wyksztalconych, dobrze zarabiajacych.
Tradycyjny model jest ponadto dopelniony obrazem ojca propagowanym w mass
mediach, w reklamie, w sztuce 1 literaturze wsp(’)lczesnej67.

W przystepny sposdb, na podstawie badan, przyblizono réznice miedzy réznymi

obrazami ojca, klasyfikujac je wedlug dziecigcego wyobrazenia na kilka kategorii:

®J. Blech, R. von Bredow, Ostatni mezczyzna, Der Spiegel, 15 1X 2003, [w:] Forum, 2003, nr 39, s. 54-
59.

%J. Mastalski, G. Godawa, K. Kutek-Sktadek, k.. Ryszka, Ojcostwo i jego odstony, Wydawnictwo Homo
Dei, Krakéw, 2018, s. 41-76.

%K. Dzwonkowska-Godula, Tradycyjnie czy nowoczesnie? Wzory macierzyhistwa i ojcostwa w Polsce,
Lodz 2015, s. 148-170. Por. K. Mroz-Tomasiak, Obraz ojcostwa w swietle analiz teoretyczno-
empirycznych, Pedagogika Spoteczna, 2013, nr 3, s. 135-136.

Por. K. Zabawa, Posta¢ ojca w najnowszej literaturze dla najmlodszych, [w:] Rodzina w swiecie
wspotczesnym, red. M. Howorus-Czajka, K. Kaczor, A. Wierucka, Gdansk, 2011, s. 214-222.
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ojciec fotelowy, ojciec fajttapa, ojciec nieobecny, zastgpczy ojciec marzen, ,, normalny
ojciec %,

Wsrod najnowszych trendéw ksztaltowania socjologicznego obrazu ojca duzg site
oddziatywania ma koncepcja ,,gender”. Podkres$la ona rozbudowanie przekonan na
temat rowno$ci mezczyzn i1 kobiet na podstawie socjalnie skonstruowanych stosunkow i
relacji. Duzy nacisk kladzie na mozliwos$¢ elastycznego i zmiennego traktowania
determinantow pici 1 ich roli spotecznej. Wspotczesny typ ojcostwa jest rozpatrywany,
jako fenomen integratywny, nosiciel skostniatego systemu wartosci, bez uwzglednienia
wewnetrznych potrzeb jednostkieg.

Dyskusja na temat obecnos$ci spotecznej ojca i znaczenia ojcostwa dla dojrzewania
spoteczno$ci rodzinnej 1 szerszej, ciagle trwa. Dynamika przemian sprawia, ze
pojawiaja si¢ nowe glosy w tej dyskusji. Jedna ze stron trwajacej debaty wzywa do
powrotu do tradycyjnej opowiesci o0 ojcu, a po stronie przeciwnej trwa pragnienie
dokonania rewolucyjnych przemian, ktére nazywane sa ,postgpowymi” |
,,nowoczesnymi”. Sg one wzmocnione aktywnoscig grup ideologicznych, politycznych i
swiatopogladowych. Wynik tej dyskusji nie jest przesadzony, a zalezy od $wiadomego

udzialu w niej takze wspolnot chrzesécijanskich.
1.3. Prawne okreslenie ojcostwa

Dyskusja nad ludzka plciowoscia, jej sensem 1 celem trwata w chrzescijanstwie od
dawna. Akt malzenski zostal zaliczony do kategorii powinnosci, obowigzkow
matzenskich. W kodeksie prawa kanonicznego z 1917 r. przedmiotem ,,umowy”
malzenskiej byto wzajemne prawo do ciata wspotmatzonka dla dokonywania aktow
prokreacyjnych. Celem drugorzednym byla okreslona wzajemna pomoc i zaspokojenie
pozadliwosci (zob. kan. 1013 1 1081).

W historii chrzescijanskiej mysli o seksualno$ci wyrazista granice pomig¢dzy
ptciowoscia a prokreacja mozna byto na nowo przeanalizowa¢ w zwiazku ze ,, zwrotem
antropologicznym ”, o ktorym si¢ mowito w zwigzku z II Soborem Watykanskim. Pawet
VI, w mowie zamykajacej Sobor powiedziat: ,, Kosciol soborowy nie zadowolil sie

rozwazaniem wiasnej natury i zwigzkami, ktorve go tgczq z Bogiem, zajmowat si¢ takze

%8B, Staryszak, K. Wisniewski, Tata nie ma sily. Rodzicielstwo bliskosci z dystansem, Grupa Wydawnicza
Foksal, Warszawa, 2020, s. 63-66.

%U. T. Pylypiwna, Koncepcja ojca w kontekscie tozsamosci Genderowej, Pedagogia ojcostwa, 2011, nr 2,
s. 202-208.
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wiele cztowiekiem, jakim on jest w rzeczywistosci naszej epoki: cztowiekiem zZywym.
Odkrycie i badanie potrzeb ludzkich (wzrastajq one w miare jak cztowiek wzrasta)
zaabsorbowato uwage naszego Soboru.(...) Kosciotl sie nie odwrocit od cztowieka, lecz
zwrocit sie ku niemu 10

Na plciowos¢ zaczgto patrze¢ w kontekscie peini istoty ludzkiej. Bez pelnej
prawdy o cztowieku, jak twierdzil Jan Pawetl II, nie sposob zbudowac teologicznej
antropologii, a w jej kontekscie ,, teologii ciata”. Papiez mowit, ze mito$¢ winna sta¢ u
podstaw ,,porwania zmystow”, a wspotzycie seksualne jest jednym z aspektow
spetnienia mitosci taczacej kobiete i mezczyzng. Uczyt 1 przypominal, Ze ,,wzajemna,
odwieczna fascynacja meskosciq i kobiecoscig” powinna by¢ wilasciwie rozumiana.
., Cialo ludzkie (...) jest nie tylko Zrédiem plodnosci czyli prokreacji” podkreslat Jan
Pawel II. Dostrzegat w nim wyraz mito$ci, w ktdérej osoba staje si¢ darem, takze co do
ciala™. W przeméwieniu z dnia 22.X.1980 r. méwit: ,, Cialo, w swej meskosci i
kobiecosci, jest «od poczqtku» wezwane do tego, aby stawac si¢ wyrazem ducha. Staje
sie nim réwniez poprzez malzeriskie zjednoczenie mezczyzny i kobiety "2,

Mitos¢, wedlug okre$lenia Jana Pawta II, jest , podstawowym i wrodzonym
powolaniem kazdej istoty ludzkiej (...). Czlowiek nie moze zZy¢ bez milosci. Czltowiek
pozostaje dla siebie istotq niezrozumialq, jego Zycie jest pozbawione sensu, jesli nie
objawi si¢ mu Mitosé, jesli nie spotka si¢ z Milosciq, jesli jej nie dotknie i nie uczyni w
jakis sposob swojq, jesli nie znajdzie w niej zZywego uczestnictwa” (RH, 10). Celem
plciowosci nie jest wigc tylko prokreacja, lecz przede wszystkim odzwierciedlenie
Boskiej wspolnoty zycia 1 powotanie do tworzenia ludzkiej wspolnoty, a przez nig
uczestnictwo w Boskiej wspolnocie. Trojca Swicta jest wiec w jakim$ stopniu
., prarzeczywistosciq” zycia ludzkiego73.

We wspolczesnym Kosciele seksualizm jest traktowany w szerokim kontek$cie
prawdy o czlowieku 1 jego powolaniu do $wietosci. Jednoczesnie w Swiecie
wspotczesnym mozna zauwazy¢ coraz czestsze proby odizolowania seksualnosci od
calego bogactwa zycia duchowego cztowieka. W niektorych krajach w sposob
dramatyczny dato o sobie zna¢ sztuczne odrywanie rozwazan nad seksem od moralno-
filozoficznych refleksji o cztowieku. Przyktadem moze by¢ Szwecja, gdzie juz w 1974

r. dokonano rekonstrukcji programu wychowania seksualnego, ktére przez wiele lat

97a: J. M. Aubert, Jak zyé po chrzescijarsku w XX wieku, Warszawa, 1986, s. 231-232.

. Czajkowski, Czlowiek w nauce Jana Pawta I, Rzym, 1983, s. 51-62.

"2Jan Pawet 11, Nauczanie spoleczne, t. 3, 1980, Warszawa, 1984, s. 322-323.

3. Dyczewski, Podstawowe wartosci chrzescijariskiego malzeristwa, Niepokalanow, 1988, s. 58-62.
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probowano utrzyma¢ w catkowitej niezaleznosci od wszelkich zalozen filozoficznych,
etycznych, a takze kulturowych i spotecznych. Przyznano bowiem, ze: , do zlych
skutkow prowadzilo przekonanie, iz miodziez sama powinna znalez¢ swojq droge,
powinna korzysta¢ ze swobody w formulowaniu wiasnych wartosci i norm
postepowania i szkodzi jej wychowaniu, jesli wychowawcy starajq si¢ wplywacé na ten
proces ",

W prawie panstwowym termin ,,0jcieC” oznacza mezczyzne, ktory ma wihasne
dziecko (dzieci) w stosunku do tego dziecka lub ze wzgledu na nie — ma okreslone
prawa. Ojcem jest wigc m¢zczyzna, ktory bral biologiczny udziat w poczgciu dziecka.
Ojcostwo jest zdarzeniem prawnym, rodzacym skutki prawne. Podstawowym
zatlozeniem jest przy tym, ze ojcostwo powinno odpowiadaé rzeczywistosci
biologicznej™. Przepisy polskiego ,, Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego” okreslaja trzy
drogi, ktérymi ustala si¢ pochodzenie dziecka: ustawowe domniemanie ojcostwa (gdy
rodzi sie ono w malzefistwie); uznanie ojcostwa i orzeczenie sadowe'®.

Skutki prawne sa =zaciagnigte wowczas, gdy spelnione zostaly ustawowe
przestanki. Pierwszorzedne znaczenie ma zatozenie, ze gdy dziecko urodzito sie w
czasie trwania matzenstwa albo przed uptywem trzystu dni od jego ustania lub
uniewaznienia, wowczas zachodzi domniemanie, ze pochodzi ono od m¢za matki (art.
62, par. 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego — dalej: k.r.0.). Ustawodawca nie ustala,
kto w rzeczywistosci jest ojcem biologicznym dziecka, ale z samego faktu istnienia
malzenstwa wywodzi domniemanie prawne. Ta zasada pochodzi z prawa rzymskiego:
,, Mater semper certa est, pater quem nuptiae domonstrat” ,, Matka jest zawsze pewna,
ojcem ten na kogo wskazuje matzenstwo”. Domniemanie prawne ojcostwa meza matki
moze by¢ obalone na skutek powodztwa o zaprzeczenie ojcostwa (art. 62, par. 3, K.r.o.).
Maz matki moze je wytoczy¢ w ciagu szesciu miesigcy od dnia, w ktorym dowiedziat
si¢ o urodzeniu dziecka przez zong, nie pozniej jednak niz do osiaggnigcia przez nie
petnoletniosci (art. 63, K.r.0.).

Ustalenie prawne ojcostwa (gdy nie zachodzi domniemanie, ze ojcem dziecka jest
maz matki) moze nastgpi¢ przez uznanie ojcostwa, ktore realizuje si¢ odpowiednim
o$wiadczeniem przed kierownikiem urz¢gdu stanu cywilnego — warunkiem jest

potwierdzenie przez matke dziecka oswiadczenia mezczyzny, ze wlasnie on jest ojcem

M. Kozakiewicz, Mlodziez wobec seksu, malzerstwa i rodziny. Perspektywa europejska, Warszawa,
1985, s. 25-26.

7. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne, Warszawa, 2006, s. 232-233.

"®Ustawa ,, Kodeks rodzinny i opiekuriczy” z dnia 25 lutego 1964, (Dz. U. z 1964, nr 9, poz. 59, zm.).
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dziecka (art. 73, par. 1, k.r.0.). Ustalenie prawne ojcostwa moze by¢ dokonane przed
sagdem opiekunczym, za granica RP — przed polskim konsulem, a w razie
niebezpieczenstwa grozacego zyciu matki lub dziecka - o$wiadczeniem
zaprotokolowanym przez notariusza albo zlozonym do protokolu wobec wojta,
burmistrza, prezydenta miasta, starosty, marszatka wojewodztwa, sekretarza powiatu
lub gminy (art. 74, par. 1, k.r.0.). Ojcostwo moze tez by¢ uznane przed narodzeniem
dziecka juz poczgtego (art. 75 par. 1 k.r.0.). Nie moze jednak nastgpi¢ po osiggnigciu
przez dziecko petnoletniosci (art. 76, par. 1, k.r.o.). Uznanie ojcostwa opiera si¢ na
zgodnym o$wiadczeniu mg¢zczyzny, od ktorego dziecko pochodzi w sensie
genetycznym i matki dziecka. Mozliwe jest takze ustalenie prawnego stosunku ojcostwa
na mocy orzeczenia sadu (art. 72, par. 1, k.r.o.)".

Inng mozliwo$cia nawigzania prawnego stosunku ojcostwa jest przysposobienie
prawne (adoptio plena), ktorego skutkiem prawnym jest stosunek, jak miedzy
rodzicami a dzie¢mi (art. 121, par. 1, kr.o.). Dokumentem urzedowym, ktory
potwierdza prawny stosunek ojcostwa jest akt urodzenia dziecka, w ktorym widnieje
imi¢ i nazwisko ojca. Taki akt prawny ma charakter deklaratoryjny (stwierdzajacy fakt
prawny), a nie konstytutywny (tworzacy).

Zgodnie z prawem, urodzenie dziecka nalezy zgtosi¢ do 14 dni od urodzenia (art.
38, par. 1. Prawo o aktach stanu cywilnego). Prawo zobowiazuje do tego m.in. ojca
dziecka, a ponadto: matke, osobe obecng przy porodzie, lekarza, potozng lub zaktad
opieki zdrowotnej®.

Prawny stosunek ojcostwa ma wplyw na ksztattowanie jednego z elementow stanu
cywilnego, a mianowicie nazwiska dziecka. Mig¢dzynarodowy Pakt Praw
Obywatelskich 1 Politycznych wskazuje na konieczno$¢ zarejestrowania kazdego
urodzenia oraz na prawo kazdego dziecka do nazwiska (ar. 24 ust. 2). Dziecko urodzone
w malzenstwie ma prawo do nazwiska ojca lub matki, ale tez nazwiska
dwucztonowego: ojca 1 matki. Jezeli mezczyzna uznal ojcostwo, rodzice mogg nadac
mu nazwisko ojca lub matki, ale tez dwucztonowe — ojca i matki. W razie sagdowego

. D e . . .79
ustalenia ojcostwa sad nadaje dziecku nazwisko i tez moze by¢ to nazwisko ojca’”.

"'Por. W. Stojanowska, Ojcostwo prawne a ojcostwo biologiczne, Instytut Wydawniczy Zwigzkow
Zawodowych, Warszawa, 1985, s. 17-26.

®por. G. Wolak, O ustaleniu bezskuteczno$ci uznania ojcostwa, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 148-
163.

®P. Bucon, Prawa i obowigzki ojca w polskim prawodawstwie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 164-
168.
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Podobng konsekwencja uznania ojcostwa jest nalozenie obowigzku
alimentacyjnego, a takze nabycie przez dziecko praw spadkowych. Nalezy przy tym
pamigta¢, ze dotyczy to takze z biegiem lat 1 z osiggnigciem przez dziecko
petoletnio$ci — praw rodzicow do alimentdéw, gdy dziecko staje si¢ osobg zobowigzana,
a ojciec — osobg uprawniong. Prawo Rzeczpospolitej Polskiej $cisle okresla warunki
konieczne do zaistnienia takiej sytuacji®.

Odnosnie prawnych aspektow wychowania potomstwa, do najwazniejszych w
Polsce aktow prawnych nalezy Konstytucja RP, a szczegélnie art. 48, stanowigcy, iz
rodzice majag prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami.
Podobnie stanowi art. 53 ust. 3 Ustawy zasadniczej: ,,Rodzice majg prawo do
zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania moralnego zgodnie ze swoimi
przekonaniami” (podobnie art.18 ust 4 Migdzynarodowego paktu praw obywatelskich i
politycznych; art. 14 ust. 2 oraz art.18 ust. 2 Konwencji i prawach dziecka). Takie same
gwarancje zawarte sa w art. 12 konkordatu®".

Podzial r61 w rodzinie oraz okreslenie osoby wiodacej wzbudza, szczegodlnie
wspotczesnie, sporo kontrowersji. Bardzo ciekawe analizy tego problemu podaja
procentowe udzialy poszczegolnych przypadkow. Analiza sytuacji matzenstw, w
ktérych panuje zgoda co do tego, kto jest gtowa gospodarstwa domowego, wskazuje ze
w malzenstwach o tradycyjnym podziale rol osoba najwazniejsza w domu jest
mezczyzna — maz (75,9%). Inaczej jest, gdy malzonkowie pracuja zawodowo. W tych
rodzinach w wigkszosci (62,7%) oboje wspotmatzonkéow zgadza si¢, i1z glowa
gospodarstwa jest kobieta — zona.

Jesli z kolei wezmiemy pod uwage matzenstwa, w ktorych kobieta i m¢zczyzna
maja odmienne zdanie na temat kto rzadzi w rodzinie, to sytuacja wyraznego konfliktu
czegsciej pojawia si¢ w malzenstwach tradycyjnych. Tam az w 62,5% przypadkach maz
wskazuje na siebie, a zona na siebie, jako glowe rodziny. Sytuacja uzurpowania sobie
wladzy przez jednego ze wspdtmatzonkéw, podczas gdy drugi traktuje siebie jako
glowe gospodarstwa domowego, zdarza si¢ rzadziej w malzenstwach, w ktérych oboje
malzonkowie pracuja zawodowo (40%). W tych malzenstwach, czgsciej niz w

tradycyjnych, ma miejsce ,, grzecznosciowe uznanie wtadzy wspotmatzonka” — Kobiety

%W. Stojanowska, Ojcostwo prawne a ojcostwo biologiczne, Instytut Wydawniczy Zwiazkow
Zawodowych, Warszawa, 1985, s. 146-158.

8p  Kroczek, Wychowanie. Optyka prawa polskiego i prawa kanonicznego, Wydawnictwo Naukowe
UPJPII, Krakow, 2013, s. 30. Zob. szerzej: J. Krukowski, Ochrona prawa rodzicow do moralnego i
religijnego wychowania dzieci. Wprowadzenie do problematyki, Biuletyn Stowarzyszenia
Kanonistow Polskich, 2006, nr 19, s. 55-56.
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przyznaja miano gtowy domu me¢zom, podczas gdy oni przyznaja wtadz¢ swoim zonom
(60,0% i 37,5%)%. Okazuje si¢, ze szukanie kompromisu jest niezwykle wazne, by
utrzymaé stabilno§¢ w rodzinie. Zbyt czg¢ste nieporozumienia, wynikajgce z
niewyraznego podziatu rél i obowigzkéw, stajg sie czesto duzym zagrozeniem dla
stabilno$ci rodziny. Na uwage zashluguje wskazany powyzej kompromis zawarty w
dwoch okresleniach: wiadza i glowa rodziny. Daje on szans¢ na dowarto$ciowanie
kazdej ze stron, a to przeciez stanowi wazny element rozwoju kazdego czlowieka,
niezaleznie od jego usytuowania i aktualnej sytuacji zyciowe;j 8,

W Starym Testamencie pozycja me¢zczyzny, jako meza i ojca, byla bardzo
uprzywilejowana. System patriarchalny stanowit zasadniczy trzon rozumienia
umocowania me¢zczyzny 1 jego roli w spoteczenstwie. Dla ludzi tamtych czasow taki
stan rzeczy byt oczywiscie czym$ zupelnie naturalnym. Jeden z wybitnych polskich
biblistow tak ujmuje ten temat: ,, Tylko mezczyznie przystugiwato prawo oddalenia Zony,
gdy z jakichs powodow uznal, ze nie powinien kontynuowac¢ dalszego z nig wspotzycia.
Te pozycje i tak juz uprzywilejowang mezczyzny w rodzinie umacnia ponadto fakt, ze
Jjest on ojcem dzieci uchodzqcych za najwigkszy skarb w rodzinie. We wszystkich tak
rozpowszechnionych na wschodzie genealogiach jako rodziciel jest wymieniany z
zasady tylko ojciec. Jako ojciec jest on glowq i panem nie tylko swojej zony, lecz takze
dzieci i wszystkich, ktorzy wchodzq w sktad rodziny. W ten sposob wyraza sie wiadza,

"8 Dla wspolczesnego cztowieka taki stan

jakg posiada mezczyzna wobec calej rodziny
rzeczy jest zupelie nie do przyjecia. Stwierdzenie, ze ojciec jest nie tylko gtows, ale
takze panem zarowno dzieci, jak i zony, a takze calej szeroko rozumianej rodziny, jest
nie do zaakceptowania, podobnie jak fakt, ze to tylko m¢zczyzna ma takie prawo.
Wspotczesnie, w biezacym kontekscie religijno-kulturowym, kobiety takze maja swoje
prawa, co jest zupelnie oczywiste. Nie nalezy jednak uwaza¢, ze dzigki takim prawom,
me¢zczyzna — ojciec byl od razu tyranem, z ktorym codzienne Zycie bylo niemozliwe.
Wrecz przeciwnie, w taki sposdb zyskiwat niepodwazalny autorytet 1 stawat si¢ kim$ na
wzor mocnego filara w rodzinie. Bral na siebie odpowiedzialno$§¢ za wszystkich
cztonkow rodziny, byt zawsze ostoja. Pozostali cztonkowie rodziny widzieli w nim nie

tylko rygorystycznego ojca, ale czlowieka szczerze zatroskanego o prawdziwe dobro

kazdego z nich.

82D, Duch-Krzystoszek, Ko rzqdzi w rodzinie, Wydawnictwo IFIS PAN, Warszawa, 2007, s. 183.
8por. Jan Pawel |1, Przekroczyé prob nadziei, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 1994, s. 147-151.
8K Romaniuk, Matzeristwo i rodzina w Biblii, Ksiggarnia $w. Jacka, Katowice, 1983, s. 39.
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Spojrzenie na ten problem przez pryzmat Ewangelii jest bardzo istotne dla
wspoélczesnych chrzescijan. Okazuje si¢ jednak, ze nie jest on0 tak glebokie, jak
mogloby sie¢ wydawaé¢. K. Romaniuk, uznany biblista, pisze: ,, Oprécz Jozefa z ojcow
rodziny wymieniajq Ewangelie Zachariasza i ojca marnotrawnego syna. Na podstawie
tych skromniutkich danych niewiele mozna powiedzie¢ o roli, prawach i obowigzkach
ojca rodziny, ktora przeksztatca sie stopniowo z instytucji starotestamentalnej w rodzing
chrzescijanskq. Tyle chyba mozna stwierdzi¢, ze na ojcu przede wszystkim spoczywata
troska o utrzymanie catej rodziny. Przy spetnianiu tego rodzaju obowigzkéw spotykamy
ojca Andrzeja i Piotra (Mt 4, 22). On tez decydowat — jak ojciec syna marnotrawnego —
o majqtku rodziny, wyznaczajqc nalezne czesci swoim potomkom. Troska o wychowanie
dzieci nalezata, co prawda, do obojga rodzicow, ale w pierwszym rzedzie obcigzata
ojca, zwlaszcza gdy chodzito o wychowanie synow. (...) Ogromna wigkszos¢ tekstow
ewangelicznych mowigcych o ojcu i ojcostwie dotyczy ojcostwa Boga, przy czym
najczesciej chodzi o stosunek Bég Ojciec — Syn Bozy. To bardzo szczegolne ojcostwo
jest zrodfem wszelkiego, takze ziemskiego, czysto ludzkiego ojcostwa. Dwie cechy
zasadnicze kazdego ojcostwa: mitos¢ i dawanie Zycia charakteryzujq, i to w stopniu
niedosciglym, takze ojcostwo Boga®. Autor tych stéw wyraznie wskazuje, ze rola ojca
skupia si¢ na utrzymaniu calej rodziny, czyli na aspekcie czysto ekonomicznym. Nie
mniej wazny jest jednak aspekt wychowawczy, co szczeg6lnie nas interesuje. Ociec jest
tym, ktory wprowadza swoich synéw w zycie religijne, kulturowe oraz spoteczne.

Zwracajgc uwage na wspolczesne ujecie tego tematu, warto uwypukli¢ bardzo
aktualny aspekt, czyli kwestie rozwodow. Jest rzeczg oczywista, ze ochrona dzieci w
takich sytuacjach wychodzi na pierwszy plan i jak stwierdza prawo miedzynarodowe,
wystarczajaco chroni dzieci, by byly jak najmniej poszkodowane w procesie prawnym.
Jeden ze znawcow prawa rozwodowego pisze: ,, Obecne prawo migdzynarodowe oraz
Kongres Rodziny i Opiekunczy RP w dostatecznej mierze chroniq prawa dziecka i
prawa rodzicow, ktorego winny przestrzegac sqdy i konsekwentnie wprowadzac w Zycie.
Winny omne rozwija¢ w Swiadomosci rozwodzgcych sig¢ matzonkow poczucie
odpowiedzialnosci za dzieci, ktore potrzebujg klimatu ciepta i mitosci od obojga
rodzicow. Niewgtpliwie nalezy budzi¢ spoleczng i prawng rownos¢ praw matki i ojca
wobec dzieci po rozwodzie. Zadnej ze stron spolecznie i prawnie nie dyskryminowaé, a

dzieci oddawac pod opieke tego rodzica, ktory nie spowodowat rozktadu matzenstwa,

8K Romaniuk, Matzenstwo i rodzina w Biblii, Ksiggarnia $w. Jacka, Katowice, 1983, s. 96-97.
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lecz stal sie ofiarq oraz jest czltowiekiem zdrowym oraz moralnie i spotecznie
odpowiedzialnym "%,

Prawo polskie, ustanowione jeszcze w okresie Polski Ludowej, postanawiato:
., Matzonkowie majg rowne prawa i obowiqzki w matzenstwie. Sq obowigzani do
wspalnego pozycia, do wzajemnej pomocy i wiernosci oraz do wspotdziatania dla dobra
rodziny, ktorq przez swoj zwiqgzek zalozyli (...). Oboje matzonkowie obowigzani sq,
kazdy wedlug swoich sit oraz swoich mozliwosci zarobkowych i majgtkowych,
przyczynia¢ si¢ do zaspokojenia potrzeb rodziny, ktorg przez swoj zwiqzek zalozyli.
Zadoscuczynienie temu obowigzkowi moze polegac takze, w catosci lub czesci, na
osobistych staraniach o wychowanie dzieci .

Réwne prawa i obowigzki w rodzinie nie gwarantujg jeszcze faktycznej réwnosci
matzonkéw w zyciu rodzinnym. Rozne obowigzki kobiet i mezczyzn w tradycji
matzenskiej i rodzinnej wydaja si¢ mie¢ wigksze znaczenie dla ksztattowania praktyki
dnia codziennego niz prawne zapisy w tym wzgledzie. Dotyczy to rowniez decyzji
sedziéw sadow rodzinnych. Analiza wyrokow rozwodowych dowodzi, ze jezeli zona

’

, nie pierze, nie gotuje lub nie dba o meZa i dzieci”, mogla zosta¢ uznana za
wspotwinng rozpadu zwiagzku. Takich zachowan nie oczekiwato si¢ od mezow.
Wystarczy, ze ,, nie pije, nie bije i lozy na swoje utrzymanie”, a by uznano, ze wypehiat
swoje obowiazki®®.

To znamienne, ze zwraca sie uwage na réwno$é rodzicow wobec prawa. Zadna ze
stron nie jest uprzywilejowana w kontekscie opieki nad dzie¢mi. Wazne sg oczywiscie
obiektywne warunki obojga rodzicow, tak oceniane, by przede wszystkim uwzglednié
szeroko rozumiane dobro dziecka. Nie chodzi tu tylko o potencjalne warunki
ekonomiczne, ale takze 0 nicodzowng potrzebe dzieci w sferze uczué¢ i emocji. Te
ostatecznie sg najwazniejsze w dobrym, stabilnym rozwoju dziecka. Potrzeba akceptacji
jest wrodzong potrzeba kazdego czlowieka. Wiadza rodzicielska ojcow wzgledem
dzieci, w sytuacji rozwodu, zostata ustalona w nastepujacy sposob, ze ojciec ma prawo
kontaktu z dzieckiem od dwoch dni w tygodniu do jednego w miesigcu. W praktyce
jednak jest ona czesto ograniczona przez decyzje matki, ktorej sad przyznal prawa

opiekuncze nad dzieckiem. Oczywiscie, moga tez zdarza¢ si¢ przypadki odwrotne:

8J. Sledzianowski, Prawne aspekty spelniania ojcostwa w sytuacji rozwodu, [W:] O godnosé ojcostwa,
red. E. Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 190.

8Kodeks rodzinny i opiekurnczy z komentarzem, red. K. Piasecki, Warszawa, 2001, art. 23, s. 7, art. 27, s.
8.

8M. Fuszara, Rodzina w sqdzie, Instytut Stowarzyszen Nauk Spotecznych UW, Warszawa, 1994, s. 23-
45. Por. D. Duch-Krzysztoszek, Kto rzqdzi w rodzinie, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa, 2007,
176-178.
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matka jest ograniczana w swych kontaktach z dzieckiem znajdujacym si¢ pod opieka
ojca™.

Wiadza rodzicielska ojca obejmuje w szczegdlnosci prawo i obowigzek do
wykonywania pieczy nad osobg i majatkiem dziecka oraz do wychowania dziecka z
poszanowaniem jego godno$ci i praw. Ojciec ma prawo wymagaé od dziecka
postuszenstwa oraz udziela¢ mu opinii i zalecen formulowanych dla jego dobra.
Istotnym prawem ojca jest to, aby swoja wladze ojcowskg wykonywal z pelnym
poszanowaniem godnosci dziecka. Jego powinnoscig jest takze, w sytuacji istotnych
decyzji zwigzanych z dzieckiem, wystuchanie jego opinii 1 oczekiwan, z
uwzglednieniem stanu umystowego i mozliwos$ci rozeznania rzeczywisto$ci. Dotyczy to
zwlaszcza sytuacji zwigzanych ze zdrowiem dziecka, jego majatku, decyzji zwigzanych
z wyborem szkoly i zawodu oraz innych ogdlnych spraw dotyczacych istotnych
probleméw osoby™.

Ojciec jest istotnym 1 prawnie okreslonym podmiotem wychowujacym.
Ograniczenie, czyli zawieszenie lub pozbawienie praw rodzicielskich moze nastapié
tylko w okreslonych przypadkach i na podstawie prawomocnego orzeczenia sagdu. Z
mocy prawa, tak dzieje si¢, gdy dziecko ukonczy 18 lat, rodzic umrze lub zostanie
ubezwtasnowolniony. Przestankami dla sadu, do podjg¢cia decyzji o zmianie stanu
wladzy rodzicielskiej, jest zasada, ze taka wladza nie moze by¢ wykonywana jesli
istnieje trwala przeszkoda, rodzice naduzywaja swej wladzy lub razaco zaniedbuja
swoje obowigzki wzgledem dzieci, np. trwale nie interesujg si¢ dzieckiem. Podobnie
takie orzeczenie moze by¢ zawarte W wyroku orzekajagcym rozwdd, separacje albo
uniewaznienie matzenstwa®®.

Zasadniczo prawo dotyczace ojcoOw podkresla model pedagogiczny ojcostwa.
Ojcostwo to nie tylko prawne okreslenie biologicznego faktu, czy okreslenie stosunku
do ekonomii rodzinnej, ale przede wszystkim uwzgledniajagce jego wymiar
wychowawczy. Ojciec ma wazng pedagogiczna role, zadania i funkcje wynikajace z

ojcostwa. Jest aspekt pomijany w kontekscie wspotczesnej rodziny®.

8). Sledzianowski, Prawne aspekty spelniania ojcostwa w sytuacji rozwodu, [W:] O godnosé ojcostwa,
red. E. Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 177-190.

%p. Bucon, Prawa i obowigzki ojca w polskim prawodawstwie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 164-
176.

p Kroczek, Wychowanie. Optyka prawa polskiego i prawa kanonicznego, Wydawnictwo Naukowe
UPJPIL, Krakow, 2013, s. 28-41.

%T. Sosnowski, Pedagogiczny model ojcostwa — konstrukt teoretyczny, Dziecko Krzywdzone. Teoria,
badania, praktyka, 214, t.13, nr 3, s. 56-73.
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Prawodawstwo Kosciola katolickiego w sprawie wychowania dziecka podkresla
szczegblne jego przymioty: jest wyrazem catej tradycji prawnej i teologicznej Kosciota,
ktora wychowanie stawia w konteks$cie dobra wspdlnego i praw kazdej osoby ludzkiej;
w pelni w ten sposéb chronige kompleksowe prawa podmiotowe; zabezpiecza 1 okresla
prawa rodzicéw i dziecka do wychowania, opierajac si¢ o zasad¢ rownych praw dzieci
bez wzgledu na ich pochodzenie malzenskie czy pozamatzenskie™.

Prawne okreslenie ojcostwa, z konieczno$ci jest wieloaspektowe i1 uwzglednia
szereg dyscyplin zycia spotecznego, w ktérych si¢ rozwija i1 dojrzewa rodzina.
Ustanawiajagc odrgbnie ojcostwo, podobnie jak macierzynstwo, prawo podkresla
specyfike 1 odrgbno$¢ 1ol spotecznych oraz oczekiwan dotyczacych wykonywania

podstawowych funkcji i zadan przez ojcow.

14. Historyczny rozwdj rozumienia ojcostwa

Wytworzone w ciggu historii wzorce zachowan i role spoteczne ojca oparte byty z
jednej strony na jego wrodzonych predyspozycjach, a z drugiej wynikaty z konieczno$ci
podjecia przez niego pewnych funkcji. | tak np., historycznie, do zadan mezczyzny
nalezato petnienie roli przywddcey plemienia (krdl), jego obroncy (wojownik), medrca
interpretujacego zjawiska zyciowe (mag), jak i glowy rodziny, ktory zapewnial jej
podstawowe warunki bytowe®*,

Z czasem role 1 funkcje te znalazly takze wzmocnienie teoretyczne, przez
uzasadnienie filozoficzne. Przykladem na to moze by¢ traktat polityczny
protestanckiego pisarza Roberta Filmera, pt. ,,Patriarcha”, napisany okoto 1640 r., a
ogloszony drukiem w 1680 r. (pos$miertnie). Wywodzil on wladze krolewska
bezposrednio z ojcowskiej. Wedlug niego biblijny Adam mial przynajmniej
potencjalnie witadze krolewska. Wtadza krolewska i ojcowska wynikaja z siebie i
uzupetniajg si¢, s3 bowiem identyczne co do swej tresci, z tym ze krol jest ojcem wielu
rodzin, a poddany mu ojciec — jednej. Filmer uzyt argumentacji historycznej, biblijne;j i
spotecznej dla wykazania, ze wladza krolewska posiada atrybuty wladzy ojcowskie;.
Naturalnym stanem cztowieka jest z woli Boga stan spoteczny. Przychodzi na §wiat

jako istota bezradna, zdana na innych, zalezna, a tym samym poddana. Naturalne

3], Krajczynski, Wychowanie dziecka w prawie kanonicznym, polskim i wspélnotowym, Studia z Prawa
Wyznaniowego, 2005, t. 8, s. 185-189.

%R. Habachi, U zrédel czlowieczerstwa, przet. W. Sukiennicka, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa,
1982, s. 80-96.
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podporzadkowanie dzieci ojcu daje mu wiladzg nad ich dalszym potomstwem, a ich
usamodzielnienie si¢ jest gestem taski ojca. Dotyczy to zwlaszcza decyzji wkroczenia w
zwiazek matzenski®.

Inspiracjg dla Filmera byly pisma Jeana Bodina, ktory w przywrdceniu ojcostwu
dawnego znaczenia spolecznego upatrywal odnowe moralnosci i porzadku publicznego.
Pisat: ,, W dobrze urzqdzonej rodzinie trzeba oddac ojcom wtadze zZycia i smierci, jakq
prawo Boga i natury im daje, prawo, ktore jest najstarsze z istniejgcych, wspolne
Persom i ludom glebokiej Azji, wspolne Rzymianom, Hebrajczykom, Celtom i stosowane
w calych Indiach Zachodnich, zanim zostaly one opanowane przez Hiszpanow. Inaczej
nie bedzie mozna nigdy mie¢ nadziei na ujrzenie odnowionych dobrych obyczajow,
honoru, cnoty i dawnej wspaniatosci rzeczpospolitej. Diuga historia upadku witadzy
ojcowskiej od czasow wczesnego Rzymu potwierdza te koniecznosc. Nie nalezy sie przy
tym obawiac naduzycia wladzy ojcowskiej, bo stoi tu na strazy mitos¢ rodzicielska 96

Teori¢ ograniczonego antypaternalizmu reprezntowat John Locke, ktory probowat
wykazaé, ze chrze$cijanskie ojcostwo nie ma charakteru monarszego, gdyz wtadza
polityczna jest tworem ludzkim. W zwiazku z tym przykazanie czci dla rodzicéw nie
odnosito si¢ do kazdej wladzy, a zwlaszcza panstwowej. Prawu naturalnemu
przeciwstawial on ludzkie prawo konwencji, na ktorym opierato si¢ spoteczenstwo
polityczne. Zarzucil on Filmerowi bledng interpretacje Biblii, zwlaszcza na temat
podlegtosci Ewy — Adamowi, kobiety — mezczyznie, a zwlaszcza zony — mezowi.
Uwazal, ze wladza ojcowska ojca nad dzie¢mi rOéwniez nie jest polityczng wladza
Smierci 1 zycia. Wigze si¢ gltownie ze zobowigzaniem opieki nad dzieckiem do
momentu, w ktorym osiggnie ono rozumnos$¢, pozwalajacg na rozpoznawanie praw. Bez
tego stopnia $wiadomos$ci nie moze by¢ bowiem mowy o wolnosci cztowieka. Locke
proponowat w zwigzku z tym niemal identyczne formy i1 zakres ksztatcenia dla
dziewczat, jak i dla chopcow®".

Zwolennikiem tradycyjnych ideatdow mezczyzny 1 kobiety oraz ostrego
skontrastowania rél spotecznych ze wzgledu na ple¢, byt Jan Jakub Rousseau. Jego
zdaniem me¢zczyzna winien by¢ czlowiekiem silnym fizycznie i niezaleznym duchowo,
wytworcg dobr 1 obroncg swego kraju, a idealna kobieta: czutg 1 troskliwg kaptanka

domowego ogniska, skromng, praktyczng i cierpliwg gospodynig, w peini oddang

%R. Filmer, Patriarcha or the Natural Powers of the Kings of England Asserted and Other Political
Works, ed. P. Laslet, Oxford, 1949. Por. Z. Ogonowski, Locke, Warszawa 1972, s. 140-nn.

%]. Bodin, Szesé ksigg o rzeczpospolitej, przet. Z. 1zdebski, Warszawa, 1958, s. 37.

%). Locke, Dwa Traktaty o rzqdzie, przet. Z. Rau, Warszawa, 1992, s. 44- 9, 165-173. Por. M. Ulinski,
Kobieta i mezczyzna. Dzieje refleksji filozoficzno-spotecznej, Aureus, Krakow, 2001, s. 95-106.
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dzieciom 1 me¢zowi. W codziennym zyciu obie plcie powinny by¢ znacznie
odsaperowane. Mesko$¢ tak rozumiana miata by¢ czgsécig uktadu spotecznego, ktéry byt
wynikiem jednomyslnej zgody, umowy spotecznej, a ktorej celem byto dobro wspoélne.
Silny mezczyzna miatl stanowi¢ obron¢ kraju, a podjecie przez kobiete funkcji
militarnych kolidowatoby z jej rolg matki. Wychowanie powinno rozwija¢ w dziecku
przede wszystkim przyrodzone predyspozycje, a przez to takze przygotowywac je do
zycia spotecznego. Oba te powody przemawiaty za tym, by wychowanie chtopcow i
dziewczat byto odmienne. W wychowaniu chtopcow Rousseau zalecat dbatos¢ o
nieskrgpowany rozwo6j fizyczny, a dopiero w drugiej kolejnosci o ksztattowanie
zdolno$ci umystowych poprzez zapoznanie si¢ ze Swiatem rzeczy, a w koncu wdrozenie
do wspoétzycia z innymi ludzmi. Twierdzil tez, ze dobre funkcjonowanie mezczyzn w
rodzinie daje gwarancje silnego panstwa, gdyz w rodzinie ksztaltuja si¢ wszelkie
uczucia spoteczne. Jak pisat: ,, Tylko dobry syn, dobry matzonek i kochajgcy ojciec
bedzie dobrym obywatelem 98

Cel malzenstwa byl dla Rousseau oczywisty: wspdlne zycie 1 wychowanie
potomstwa. Role matzonkéw miaty w nim by¢ zdecydowanie odmienne: me¢zczyzna
mial wyznacza¢ rodzinie cele strategiczne, podejmowaé decyzje w sprawach jej
kontaktu z zewnetrznym $rodowiskiem, by¢ ostatnig instancja decyzyjna, a kobieta
mogta catkowicie odda¢ si¢ sprawom domowym. Maz powinien mie¢ kontrol¢ nad
prowadzeniem si¢ zony, by mie¢ pewnos$¢, ze dzieci, ktore musial uzna¢ 1 zywié, nie
nalezaty do kogo$ innego. Cudzotozna Zona nie tylko udaje mitos¢ do meza, oszukuje
go, lecz ponadto oszukuje cate spoteczenstwo (przekupuje stuzbeg, daje zly przyktad
dzieciom, okrada me¢za). Respektujac wzajemnie swe naturalne zdolno$ci maz i Zona
powinni si¢ uzupetiaé, tworzac doskonaty organizm moralny, ktorego ,,0czami jest
kobieta, a rekami mezczyzna, z tym ze mezczyzna poucza kobiete, na co ma patrzeé, a
kobieta mezczyzne, co ma robié % Na temat rownosci ptei J. J. Rousseau odpowiadat
jednoznacznie: ,, Nie moze by¢ mowy o jakiejkolwiek réwnosci plci™®.

Istotnym przetom we wspotczesnym spojrzeniu na spoteczng role pici stanowily
lata szes¢dziesigte XX wieku. Wigzal si¢ on z pojawieniem si¢ socjobiologii, czyli
nauki o biologicznych podstawach zachowan spotecznych. Jej podstawy teoretyczne

tworzylo wielu badaczy (m.in. W. D. Hamilton, R. L. Triveres, G. C. Williams), a

%). J. Rousseau, Emil, przet. W. Husarski, Wroctaw, 1955, t. 2, s. 228.

®Tamze, s. 249.

10 amze, s. 224. Por. J. J. Rousseau, Nowa Heloiza, przet. E. Rzadkowska, Wroclaw, 1962, s. 133, 191-
193, 245.
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spopularyzowato: Eward O. Wilson (autor dziet pt. ,,Sociobiology: The New
Synthesids”, 1975; ,,On Human Nature”, 1978) oraz Richard Dawkins (autor , The
Selfish Gene” ,,Samolubny gen” i , The Blind Watchmaker ,, Slepy zegarmistrz”).
Socjobiolodzy zatozyli, ze w trakcie ewolucji, dobdér naturalny dotyczy nie tyle
jednostek, co ich genotypu. Stad geny, bedace no$nikami cech dziedzicznych, sa w
procesie ewolucji najwazniejszym decydentem, dazacym do multiplikacji. Konkretny
mezczyzna, by osiggngé sukces swego genotypu, winien mozliwie czg¢sto zaptadniaé
kobiety rokujgce szanse na silne potomstwo, a wigc kobiety miode 1 zdrowe. Z tego tez
wzgledu dla wigkszosci gatunkéw zwierzgeych (a takze czlowieka) zaleta samca jest
apodyktyczno$¢. ,,Samcom optaca si¢ agresywnosc¢, porywczosé¢, nietrwatos¢ uczué i
niewybrednos¢ gustow 101

Na gruncie socjobiologii, Steven Goldberg, autor rozprawy pt. ,, The Inevitability of
Patriarchy” , Koniecznos¢ patriarchatu” wysungt teori¢ wieczystego patriarchatu.
Udowadnial istnienie czynnika fizjologicznego uniemozliwiajacego ksztattowanie si¢
spoteczenstwa niepatriarchalnego. Wysoka pozycja m¢zczyzny w spoteczenstwie 1 jego
status w rodzinie miaty podtoze fizjologiczne i dlatego nie zalezaty od praw nadanych
kobietom. Kobieta mogta petni¢ niemal wszelkie role spoteczne i zawodowe, gdyz
wigkszo$¢ z nich nie jest uwarunkowana fizjologicznie. Pomimo to zwykle wyzszy
prestiz przypisywany byt zawodom i rolom petlnionym przez me¢zczyzn. Ostatecznie
bowiem fakt dominacji wigzat si¢ z wrodzong meska agresja, spowodowang dziataniem
testosteronu. Inni, jak np. Geoff Dench, dowodzili, Ze patriarchat ma powazne walory
ekonomiczne, ktore zadecydowaly o dominacji mezczyzn w  wigkszosci
spoleczeﬁstwloz.

Analizy sytuacji rodziny bardzo czgsto obejmuja aktualne problemy i zadania,
ktore sa wyzwaniem wspolczesnosci. Zasadniczo nie skupiaja si¢ na szczegétowych
komponentach rodzin, w tym ojcostwie. Tymczasem nie mniejszy wplyw na
funkcjonowanie wspotczesnej katolickiej rodziny zdaje si¢ wywieraé powazny kryzys
ojcostwa. Trudno nie zauwazy¢, iz wraz z szybko postepujacym procesem zanikania
stosunkow patriarchalnych coraz czgéciej mowi si¢ o ksztaltowaniu sig ,, cywilizacji bez
ojco’w”m. Z niechgcig do konstruowania modeli ojcostwa, przynajmniej tych o

aspiracjach uniwersalnych, $cisle zlgczona jest tendencja do spogladania na nie od

101 0. Wilson, O naturze ludzkiej, przet. B. Szacka, Warszawa, 1988, s. 162, por. s. 163, 167, 171-172.

1925 Goldberg, The Inevitability of Patriarchy, London, 1977, s. 37-nn. Por. G. Dench, Pocalunek
krélowej. Problem mezczyzn, przet. W. J. Popowski, Warszawa, 1998, s. 247-248.

19%370b. E. Badinter, XY-tozsamos¢ mezczyzny, przet. G. Pawtocki, Wydawnictwo WAB, Warszawa, 1993,
s. 23-33.
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strony negatywnej, przez okre$lanie tego, czym ono nie powinno by¢, z pomijaniem
pozytywnych aspektow ojcostwa'®. Zasadniczy wplyw na rosnace trudnosci w zakresie
identyfikowania si¢ me¢zczyzny z rolg ojcowska wywieraja bez watpienia silnie
lansowane, a mato jednoznaczne wzorce mqskoécilo‘r’. Niewlasciwe postawy ojcowskie
w przestrzeni publicznej pojawiaja si¢ duzo czgsciej, niz ma to miejsce w odniesieniu
do matki. W znacznej mierze te krytyczne oceny postaw ojcowskich maja swoje
podstawy. Rosnie przeciez liczba ,, rodzin bez ojcow”, a o znacznej czegsci dzieci mozna
powiedzie¢, iz pozostaja ,,sierotami z zyjgcymi ojcami’, majagcymi problemy z
rozumieniem istoty ojcostwa, infantylnymi ,, Piotrusiami Panami”, nigdy w pelni nie
wyrastajacymi z dziecinstwa'®.

Otto Weininger, w ksiazce ,, Ple¢ i charakter. Rozbior zasadniczy”, mesko$é i
kobiecos¢ traktowal, jako przeciwstawne sobie pierwiastki, bez przesagdzania o ich
metafizycznym charakterze (czy to dwie substancje, czy aspekty jednej). Jedng z
glownych tez byla wzglednos¢ ludzkiego gonochoryzmu: ,, Wszystkie wiasciwosci pici
meskiej dadzq sie takzZe odszukalé w plci Zenskiej, chocby tylko w sladach bardzo stabo
rozwinietych, i na odwrot, wszystkie kobiece znamiona piciowe istniejq gdzies u
mezezyzny ™. Ostatecznie plciowos¢ okreslaja wedlug cytowanego autora nastgpujace
czynniki: pierwiastkowe cechy ptciowe (meskie jadra, zenskie jajniki); pierwszorzedne
cechy ptciowe wewnetrzne (powrdzki nasienne, pecherzyk nasienny, cewka, macica) 1
zewnetrze (narzady); drugorzgdne cechy plciowe (cechy i1 procesy anatomiczne
pojawiajace si¢ podczas rozwoju, lecz nie stuzace bezposrednio rozmnazaniu (mutacja,
zarost, rozwQj piersi); trzeciorzedne cechy plciowe (wyrdéznione ze wzgledow
praktycznych cechy wrodzone ujawnione podczas czynno$ci czy zachowania (meski
upér i sila, kobieca delikatnos$c); czwartorzedne cechy pliciowe, przypadkowe,
powstajace z przyzwyczajenia, nawyku, obyczaju (palenie 1 picie u mezczyzn, robotki
reczne u kobiet). Zdaniem Weiningera jednostka nigdy nie jest stuprocentowo meska
lub zenska, lecz jest meska lub zenska w okre§lonym stopniu. ,, Ty idealny”, czyli
., Stuprocentowy mezczyzna” lub ,,stuprocentowa kobieta” w $wiecie realnym nie

istnieje’®®.

10470b. S. Baran, O nowq koncepcje ojcostwa, Problemy Opiekunczo-Wychowawcze, 2001, nr 9, s. 50.

1570b. S. Baran, Ojcostwo wobec wspélczesnych zagrozer i wyzwan, [W]: Wokél rodziny, dz. cyt., s.73-
76.

1983 Lastowska, Rodzina jako wspélnota zycia i milosci wobec wyzwar wspdlczesnosci, \Wydawnictwo
Naukowe UPJPII, Krakéw, 2019, s. 57.

Y70, Weininger, Ple¢ i charakter, przet. O. Ortwin, £odz, 1921, s. 16.

198\, Ulinski, Kobieta i mezczyzna. Dzieje refleksji filozoficzno-spolecznej, Aureus, Krakow, 2001, s.
212-225.
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Motyw androgynii jest wspoOlcze$nie wyraznie obecny przede wszystkim w
praktyce zycia spotecznego zmierzajacej do jednoplciowosci. Ostra segregacja ptci w
historii podkreslata ich odrebnos¢ i roznice. Obecnie praca zawodowa, zycie kulturalne,
codzienne obowigzki, jak 1 zycie polityczne, gospodarcze oraz wiele innych aspektow
zycia publicznego i spotecznego daza do zunifikowania miejsc i 16l ptci. Wspotczesny
model wychowania sprawia, ze czesto$¢ androgynii ro$nie zaro6wno u mezczyzn, jak i u
kobiet. Wynika to np. z silnej feminizacji zawoddéw pedagogicznych 1 z czestej
dominacji matki w $rodowisku domowym (dodatkowo, samotne macierzynstwo). W
przypadku me¢zczyzn objawia si¢ to wieksza elastyczno$cig zachowan, szukaniem
optymalnej dla siebie strategii zycia. Kobiety androgyniczne majg bardziej stale
zjednoczenie cech me¢sko-kobiecych we wlasnym ,,Ja”. Badacze twierdza, ze w krajach
Zachodu okoto 50% populacji ujawnia tradycyjne cechy meskosci/kobiecosci, a juz
okoto 30% cechy androgynii*®.

W obszarze zachowan seksualnych, dwupltciowos$¢ moze laczyé si¢ zardwno z
heteroseksualno$cig, homoseksualnoscia, jak i z biseksualno$cig. Nowym natomiast jej
wyrazem staje si¢ aseksualno$¢, a wigc stepienie reakcji erotyczno-seksualnych lub ich

10 W radykalnej

catkowity zanik (u zdrowego cztowieka w zasadzie nie wystepuje)
formie biologicznej i psychologicznej moze przybra¢ rowniez posta¢ transseksualizmu.
Wiaze si¢ tez z zakwestionowaniem tradycyjnego rozumienia ojcostwa.

Tendencja ta przybrata na silne wraz z pogladem, ze nalezy odrzuci¢ biologiczny
wymiar plci, zatrze¢ roznice miedzy kobietg a mezczyzng, uzna¢ odmiennos$ci seksualne
za normg, choéby to wigzato si¢ ze zniszczeniem rodziny. Zgodnie z teorig ,,gender”
nie ma podstaw do rozrézniania mezczyzn i kobiet, a pte¢ biologiczna nie nalezy do
tozsamos$ci osoby. Kobieco$¢ 1 meskos¢ to abstrakcje, ktore nie maja poparcia w
naturze czlowieka. Ple¢ bowiem jest sprawa umowna, jest jedynie konstrukcja
spoteczng. Nie biologia i psychika ja determinujg — jak chcg tego zwolennicy klasyczne;j
seksualnosci — ale kultura. ,, Ple¢” jest zdeterminowana genetycznie i hormonalnie, lecz
,,10dzaj plci” jest ksztattowany przez kulture, czyli oddziatywanie rodziny i otoczenia

w okresie dziecinstwa''?.

19Z. Lew-Starowicz, Seks w kulturach $wiata, Ossolineum, Wroctaw, 1988, s. 144-147. Por. G. Vincent,
Historia sekretu?, [w]: Historia Zycia prywatnego, t. 5: Od | wojny swiatowej do naszych czasow,
red. A. Prost i G. Vincent, przet. K. Skawina, A. Pierchata, E. Trojanska, Ossolineum, Wroctaw,
2000, s. 404-407.

MOpor. J. Sierakowska, O. Wozniak, Wyzwoleni od seksu, Przekroj, 2005, nr 2, s. 52-54.

Y\, Wyrostkiewicz, Teoria gender w $wietle antropologii personalistycznej, Wychowawca, 2013, nr 5,
S. 6-7. P. McHugh, Pfe¢ i skalpel, Fronda, 2006, nr 40, s. 49-59.
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Ideologia gender, czyli tzw. plci spotecznej lub kulturowej, nie utozsamianej z
plcig biologiczna, pojawita si¢ stosunkowo niedawno, bo w ostatnich latach XX wieku.
Momentem faktycznego zaistnienia tej teorii bylo podpisanie Traktatow
Amsterdamskich w 1999 roku, zgodnie z ktorymi strategia wdrazania rdéwnosci szans
migdzy plciami stala si¢ obowigzujaca dla wszystkich panstw Unii Europejskie;j.
Dalszym krokiem byto orzeczenie przez Parlament Europejski, w 2006 roku, ze
homofobia jest irracjonalnym lekiem przed homoseksualizmem, a awersja do 0s6b o
odmiennych preferencjach, tj. 0s6b homoseksualnych, biseksualnych, lesbijek,
transseksualistow, uznana jest za przewinienie rowne rasizmowi, ksenofobii i
antysemityzmowi. Pojawil si¢ tez nowy kierunek studiow ,Gender Studies™?.
Popularnos¢ nowej ideologii, ktora generuje nowe spojrzenie na ojcostwo, jest tak
powszechna, ze wspotczesne badania nad rodzing wskazuja na dwa mozliwe kierunki
myslenia o ojcostwie: nabudowane na kanwie tradycyjnego myslenia o mgskosci oraz
konstruowane na podstawie koncepcji ,,gender”. Ta dwoistos¢ myslenia na temat
ojcostwa, wzajemnie si¢ wykluczajaca, wskazuje na glgboki podziat i dekonstrukcje
koncepcji ojca*®.

Sposob zaistnienia gender w zyciu spotecznym, bez debaty, narzucony systemem
prawnym, pozwolil na szukanie podobienstw do wczesniejszych systemow
totalitarnych, zwlaszcza takich, ktore radykalnie domagaty si¢ zréwnania pfei, jak np.
marksizm™'*,

Klasycy marksizmu postulowali wyzwolenie kazdej mitosci erotycznej, co miato
by¢ urzeczywistnione przez pokolenie mezczyzn, ktorym nigdy nie zdarzyto si¢ kupic
kobiety za pienigdze lub za pomoca innych srodkoéw przymusu spolecznego i pokolenie
kobiet, ktérym nigdy nie zdarzyto sie¢ odda¢ mezczyznie z jakichkolwiek wzgledow niz
z prawdziwej mitoéci 1 ani tez odmowi¢ ukochanemu z obawy przed nastgpstwami
ekonomicznymi'*.

Prawo do zmiany pftci, uznania samego siebie za odmienng pte¢, uznano za element
prawa do wolnosci cztowieka. Jedna z glosicieli ideologii gender, Simone de Beauvoir,

twierdzita: ,, Nie urodzites sie kobietq! Oni cig nig uczynili! Nie rodzisz sie mezczyzng,

YM2M. Wyrostkiewicz, Gléwne idee i status , filozofii gender”, [w]: Idea gender jako wyzwanie dla
teologii, red. A. Jucewicz, M. Machinek, wyd. Hosianum, Olsztyn, 2009, s. 56-nn.

WK Sawicki, Dzieciristwo, macierzyristwo i ojcostwo po szwedzku. Perspektywa XXI wieku, [w]: Rodzina
wobec wyzwan wspélczesnosci, red. A. Cudo, N. Kope¢, K. Sawicki, Wydawnictwo Naukowe KUL,
Lublin, 2013, s. 19-22.

Wpor. B. Lozinski, U Zrédel gender, Gosé Niedzielny, 2014, nr 5, s. 40-41. D. Oko, Rewolucja gender,
Mitujcie sig!, 2013, nr 3, s. 30-34.

YSE. Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywamej i panstwa, [w]: K. Marks, F. Engels, Dziela
wybrane, t. 2, Warszawa, 1950, s. 222.
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Jjestes nim uczyniony!”***. Rozumienie plciowosci, jako dowolnie ksztaltowanej przez
kulture 1 spotecznos¢, przede wszystkim uderzytlo w rodzing, rozumienie rél kobiety i
mezczyzny, czyli matki 1 ojca. Definicja ojcostwa stata si¢ dowolna, zalezna jedynie od
przyjetych kryteric')wll7.

Taka koncepcja plciowosci spotkata si¢ ze zdecydowana polemika ze strony
tradycji judeochrzescijanskiej. Papiez Benedykt XVI wskazywal na istotny btad
ideologii gender: ,,Czfowiek kwestionuje, ze ma uprzednio ukonstytuowang nature
swojej cielesnosci, charakteryzujgcq istote ludzkq. Nie jest juz wazne to, co czytamy w
opisie stworzenia: «Stworzyt mezczyzne i niewiaste» (Rdz 1, 27). Nie, teraz uwaza sie,
ze to nie On stworzyt ich mezczyzng i kobietq, ale zZe dotychczas okreslato to
spoleczenstwo, a teraz my sami o tym mamy decydowaé (...). Jezeli jednak nie istnieje
dwoistos¢ mezczyzny i kobiety jako dana wynikajgca ze stworzenia, to nie ma juz takze
rodziny jako czegos okreslonego na poczgtku przez stworzenie. Ale w takim wypadku i
potomstwo utracito miejsce, jakie do tej pory jemu sie nalezalo, i szczegolng, wlasciwg
sobie godnosé 18

W zyciu spotecznym pojawilo si¢ szereg problemoéw, podejmujacych od nowa
temat rodziny, rozumienie rodzicielstwa, a w tym ojcostwa. Poprawno$¢ polityczna
promuje wigc ideologi¢ gender, zwigzane =z nig zagadnienia malzenstw
homoseksualnych, osob tzw. ,,dwubiegunowych” (biseksualnych — raz kochajacych
mezczyzne, raz kobiete), proponujac dowolny wybor pici dla siebie'®.

Trwa ciggla debata nad skutkami prawnymi tego typu rozwigzan, a dotyczy ona
takze praktycznego rozumienia przez prawo ojcostwa, prawa do adopcji dziecka przez
zwigzki homoseksualne, czy tez granic ingerencji panstwa we wiadzg rodzicielska'®.

Bez wzgledu na chwilowe efekty owych debat i dyskusji rozumienie ojcostwa ulega

coraz wigkszemu rozmyciu. Wraz z tym procesem, nastepuje przemiana rodziny jako

167a: J. Dziedzina, Wybierz sobie ple¢, Gos¢ Niedzielny, 2011, nr 37, s. 18-20. Por. A. Margasinski,
Wobec homoseksualizmu: miedzy religiq, naukq a ideologig, Fronda, 2013, nr 67, s. 22-75. M.
Giertych, Réwnos¢é pici i zagadnienia zZycia w Unii Europejskiej, Bruksela, 2008.

Wpor. A. Malessa, U. Giesukus, Mezczyzni nie sq skomplikowani, przet. U. Poprawska, Wydawnictwo
WAM, Krakéw, 2009, s. 17-32. Por. B. Wildstein, Ple¢. Sprawa zasadnicza, Uwazam Rze, 2011, nr
33, s. 58-60.

187a: T. Jaklewicz, Benedykt XVI demaskuje ,, gender”, Gos¢ Niedzielny, 2013, nr 1, s. 5. Por. C. Gentili,
Katolicy wobec kultury ,,gender”, Spoteczenstwo, 2013, nr 1, s. 13-19. K. Bem, Marryland,
Przekroj, 2012, nr 12, s. 20-21. A. Szostkiewicz, Geje: nie, eutanazja: czemu nie, Polityka, 2009, nr
36, s. 28-33.

Wpor. T. Krzyzak, Oswajanie z odmiennoscig, Uwazam Rze, 2013, nr 10, s. 30-32. M. Swiechowicz,
Dwubiegunowi, Newsweek Polska, 2013, nr 49, s. 38-42.

20por. T. P. Terlikowski, Transfobia to nowy bicz na normainosé, W Sieci, 2013, nr 6, s. 64-65. S. Skiba,
Wara od naszych dzieci!, Polonia Christiana, 2013, nr 33, s. 3-5. Z. K. Mazurkiewicz, Norweskie
NIE dla gender, Tryby, 2014, nr 3, s. 9.

46



grupy oraz instytucji spotecznej. Podlega ona nieustannym zmianom: strukturalno-
spotecznym, kulturowym, $wiatopogladowym oraz technologiczno-gospodarczym.
Przyktadem moze by¢ pozycja dziecka, ktéore coraz czesSciej staje si¢ cenng
emocjonalnie wartoscig, ale tez obcigzeniem. Proces zamgtu wokot pojecia ojca wptywa
Wigc na coraz bardziej destrukcyjny obraz zony — matki oraz dziecka'?.

Ojcostwo przestatlo by¢ pojeciem jednoznacznym. Okresla rzeczywisto$¢ coraz
bardziej zagubiong i niepoznang. Dlatego przy opisie nowych spotecznych relacji,
zblizonych do malzenstwa i rodziny, stosuje si¢ ,,0jcostwo przymiotnikowe”, z
uzupehieniem go przez dodatkowe terminy i zwroty. Ma to na celu przyblizenie
konkretnej sytuacji danego ,o0jca”. 1 tak, wsréd wielu definicji wspodtczesnego
ojcostwa, mozna wymienic:

- ojcostwo upragnione — niemozliwe do zrealizowani np. przez kalectwo;

- ojcostwo dlugotrwate — sprawowane wobec dzieci juz dorostych, ktdore zenig si¢ lub
wychodza za maz, takze wobec np. synowej;

- ojcostwo domniemane — uzywane w powigzaniu z sgdowym ustaleniem ojcostwa
biologicznego;

- ojcostwo zaprzeczone — sadowo orzeczone, bo nie przyjete przez domniemanego
ojca;

- ojcostwo nieobecne — wymuszone np. zlg sytuacja ekonomiczng i konieczno$cia
zarobkowania na emigracji;

- ojcostwo ograniczone — przez orzeczenie sagdowe lub jako skutek bezradnosci
zyciowej, ztych przypadkow losowych, np. choroby;

- ojcostwo nieszczgsliwe — gdy ojciec porzuca dziecko nieodwracalnie uposledzone;

- ojcostwo adopcyjne — powstate w wyniku prawnej adopcji dziecka;

- ojcostwo bezradne — zwigzane z trudnymi sytuacjami zyciowymi, np. utratg pracy,
bezdomnoscia;

- ojcostwo anonimowe — powstate przez zaptodnienie nasieniem nieznanego dawcy,
przechowywanym w tzw. banku spermy;

- ojcostwo wstydliwe — m.in. pozamatzenskie, moze by¢ niekiedy upragnione;

- ojcostwo biseksualne — gdy ojciec jest jednoczesnie homoseksualny, chociaz silnie

przywigzany do dziecka;

121). Szulich-Katuza, D. Wadowski, Tendencje przemian ojcostwa i roli ojca we wspélczesnym

spoteczenstwie, [W]: Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-Biela, Fundacja Cyryla i Metodego, Lublin,
2010, s. 53-73.
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ojcostwo dyskryminowane — gdy np. matka po rozwodzie uniemozliwia kontakt z
dzieckiem;

ojcostwo wojujace — zorganizowane w stowarzyszenia walczace o swe prawa
ojcowskie;

ojcowie diasporowi — wychowywanie dziecka np. po rozwodzie, jednak bez
zamieszkania w jednym domu z dzieckiem;

ojcowie samotni — gldwnie w wyniku $mierci matki, albo porozwodowe, gdy prawa
rodzicielskie sad przypisat ojcu;

ojcostwo toksyczne — typ negatywny, gdy oddzialywanie ojca na dziecko jest
toksyczne, bo ojciec jest natogowym alkoholikiem, awanturnikiem lub
narkomanem;

ojcostwo patologiczne — w skrajnej postaci — kazirodcze, zwigzane z
molestowaniem dziecka,;

ojcostwo nietypowe — np. powstate dzigki zaptodnieniu in vitro lub innej technice
medycznej;

ojcostwo bezrobotne — uposledzone pod wzgledem ekonomicznym lub spotecznym
przez utrat¢ pracy;

ojcostwo, ojczymstwo — gdy mezczyzna niespokrewniony z dzieckiem wchodzi w
role ojczyma;

ojcostwo niepetne — dotyczy gldwnie nieptodnosci meskiej, wspodtpartnerki lub
obojga;

ojcostwo wymuszone — gdy mezczyzna nie chece dziecka, a matka dazy do tego, a
nawet je wymusza;

ojcostwo alimentacyjne — zwigzane z wymuszaniem S$rodkéw utrzymania
naleznych wlasnemu dziecku;

ojcostwo sporne — ustalane przez sad na wniosek uprawnionych osob: dziecka, jego
matki lub prokuratora;

ojcostwo prenatalne — np. w sytuacji ztego nastawienia do partnerki, na ktorej na
0g6l wymusza si¢ usuniecie cigzy;

ojcostwo $wiadome — planowane, jako sytuacja optymalna, odpowiedzialne;
ojcostwo biologiczne — typ ojcostwa najbardziej powszechny, zwigzany ze

zdrowiem reprodukcyjnym;
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- ojcostwo symboliczne — wigzace ojcostwo z pojeciem Boga, i Jego Bozym
Ojcostwem, takze odnoszone do wielkich przodkéw narodowych czy bohaterow
spolecznychlzz.

Trudno$¢ z okresleniem ojcostwa nie uwalnia jednak od koniecznos$ci analizy i
rozumienia nowych sytuacji spotecznych, z ktorym spotyka si¢ wielu wspotczesnych
ojcow. Kazde z wyzwan oczekuje bowiem rozwigzania i odpowiedzi na podstawowe
obowiazki, ktore wigza si¢ z ojcostwem. Nieobecni ojcowie sg bowiem nadal ojcami.
Kryzys rodziny, wigzacy si¢ takze ze zmianami modelu ojca, nie moze sta¢ si¢ zrodtem
, eywilizacji bez ojcow ™%,

Swiat i historia bardzo glgboko probuja zakorzeni¢ sie¢ w rodzinie, zaklocajac
migdzy innymi rozumienie roli ojca 1 kwestionujac jego miejsce w dojrzewaniu
wszystkich, ktorzy wraz z nim tworza wspdlnote. Kosciot poktada ogromng nadzieje w
powrocie do zrodlowej — biblijnej 1 chrzedcijanskiej — analizy ojcostwa. Bardziej
bezposrednia relacja rodziny z Bogiem moze przyczyni¢ si¢ do nowego, zywotnego
rozwoju ojcostwa. Bylby on oparty na glebokiej duchowosci, wyptywajacej z nauki o
Bogu Ojcu, a takze z podstawowych zalozen personalizmu, nauki o godnos$ci kazdego

czlowieka i jego prawach'?*

. Z niepokojem zauwaza si¢ — zwlaszcza u mtodych — brak
doswiadczenia milosci ofiarnej i podkres§lajacej godno$¢ osoby. Zaangazowanie
zawodowe absorbujace duza cze¢s¢ energii ojcoOw, kult sukcesu ekonomicznego i
kariery, powodujace, ze praca wysuwa si¢ na pierwszy plan ich Zycia, prowadzi do
zaniedbania wiezi rodzinnych. Negatywne wzory migdzypokoleniowe przynosza z soba
obraz ojca jako niewrazliwego lub oschlego emocjonalni6125.

Wspotczesna refleksja nad rola ojca czesto sprowadza si¢ do tego, by nie usuwac
go poza rodzing, aby uzmystowi¢ wszystkim koniecznos$¢ jego obecno$ci w procesie
wychowania 1 wzrostu rodziny. Pomimo waznych réznic migdzy ptciami i faktu, ze
kobieta 1 me¢zczyzna inaczej doswiadczajg 1 interpretuja rzeczywistos$¢, oboje wzajemnie
si¢ uzupelniajg 1 stwarzaja wspolnie wlasciwe warunki do wzrostu swych dzieci'?.

Historyczne spojrzenie na ojcostwo mozna podsumowaé, jak to uczynili dwaj

naukowcy: J. Delumean i D. Roche: ,, Czy ojciec ma jeszcze przysztos¢ na Zachodzie?

1220blicza ojcostwa, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 396-398. Por. W. Wesoly, Wychowawcza rola
ojca w rodzinie, Studia Koszalinsko-Kotobrzeskie, 2013, nr 20, z. 1/2, s. 331-333.

1235 Lastowska, Rodzina jako wspélnota zZycia i mitosci wobec wyzwar wspélezesnosci, Wydawnictwo
Naukowe UPJPII, Krakéw, 2019, s. 51-75.

124M.-J. Le Guillou, Tajemnica ojca, przet. W. Szymon, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2019, s. 284-
286.

125 Stala, Rodzina XXI wieku w perspektywie nauczania Jana Pawfa I, Polonia Sacra, 2015, nr 4(41), s.
155-174.

1283, Juul, By¢ mezem i ojcem, przet. D. Syska, Wydawnictwo MIND, Podkowa Leéna, 2012, s. 5-24.
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(...) Czy nie jestesmy swiadkami — wspotwinnymi albo zobojetnialymi — rozpadu
ojcostwa? (...) Czy to juz Smieré ojca, czy moze juz «nowy ojciec»? "2’

Pomimo wielu publikacji na temat rodziny, ojciec bardzo czesto pozostaje ,, istotq
nieznang”’. Rzadko wskazuje si¢ na jego potrzeby, oczekiwania, formutuje postulaty
wsparcia przysztych ojcéw w ich formacji prorodzinnej czy wytycza kierunki i drogi
dalszej ewolucji roli ojca w rodzinie. Powotanie do ojcostwa ciggle oczekuje na jasne i

dogltebne odczytanie i sformutowanie®?.

15. Wspolczesne proby okreslenia ojcostwa

Badania nad wspotczesnym mezczyzng nie mogg pomingé jego ojcostwa.
Niespelnione ojcostwo stanowi zasadnicza, nawet je$li nie zawsze w pelni
uswiadomiong, przyczyne odczucia braku szczg¢scia w zyciu. Stworzony jest on,
przeznaczony i wyposazony do petnienia funkcji ojcowskich, cho¢ stopien ich
wypehiania bywa postrzegany jako ,,wartos¢” i ,,przydatnosé” spoteczna. Nie ma
zadnych watpliwosci, 1z miarg jako$ci me¢zczyzny, nawet tego, ktdry nie zatozyl rodziny
I nie jest ojcem w sensie biologicznym, jest wymiar jego ojcostwa. Wymiar ten jest
bowiem skorelowany ze sfera ducha, rozumu i woli'%.

Z ojcostwem wigze si¢ nie tylko udziat w biologicznym przekazie zycia, lecz coraz
czesciej podkresla si¢ i zauwaza jego obecnos¢ w catosci wychowania dziecka, w
przekazywaniu modelu zachowan typowych dla rodzaju meskiego oraz miejsca
autorytetu — w specyficznym wydaniu meskim. Najczesciej te role 1 znaczenia zauwaza
si¢ dopiero przy analizie braku ojca w codziennym Zyciu rodzinylgo.

Jak wskazuje na to szereg badan familiologicznych: ,, Ojcostwo jest specyficzng
funkcjg mezczyzny i potocznie oznacza zajecie wiasciwego miejsca w matzenstwie i
rodzinie, poczecie dziecka lub dzieci, otoczenie dzieci i ich matki troskliwg miloscig,
utrzymanie i zapewnienie warunkow materialnych rodzinie oraz podjecie trudnego

dziela wychowania dzieci. Ojcostwo definiuje si¢ poprzez szereg kryteriow. Nalezq do

1273, Delumeau, D. Roche, Historia ojcéw i ojcostwa, przet. J. Radozycki, M. Paloetti-Radozycka,
Warszawa, 1995, s. 9. Por. J. Mastalski, G. Godawa, K. Kutek-Stadek, L. Ryszka, Ojcostwo i jego
odstony, Wydawnictwo Homo Dei, Krakow, 2018, s. 13-40.

1288 Mierzwinski, Czy rodzina XX| wieku potrzebuje ojca?, [w:] Osoba — matzenstwo — rodzina u progu
XXI wieku, red. K. Wolsza, Redakcja Wydawnictw Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego, Opole, 2003, s. 102-104.

M. Krepa, Powolanie kobiety do macierzyiistwa i mezczyzny do ojcostwa w kontekscie dyskursu
katolicyzmu z ideologiq gender w polskiej literaturze przedmiotu, Wydawnictwo Naukowe UPJPII,
Krakéw, 2019, s. 205-206.

1303, Biddulph, Meskosé. Nowe spojrzenie, przet. A. Jacewicz, Dom Wydawniczy REBIS, Poznan, 2019,
s. 149-178.
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nich petnione funkcje (najwazniejsze z nich to: prokreacyjna, opickuncza,
wychowawcza, socjalizacyjna, materialno-ekonomiczna) oraz zajmowane pozycje i role
rodzinne (pozycja autorytetu, glowy rodziny, zZywiciela rodziny, towarzysza zycia dla
poszczegolnych cztonkow rodziny) "Bl Takie okreslenie, w miar¢ najpetniej spetnia
wymagania dotyczace takze podjetej] w tej analizie refleksji nad obecnoscig ojca w
wychowawczej roli rodziny wspotczesne;.

W kulturze wspotczesnej dominujag dwa opozycyjne wzgledem siebie sposoby
postrzegania ojcostwa, odpowiadajgce tradycyjnemu i nowoczesnemu paradygmatowi
meskosci. Wigze si¢ on z podstawa naturalng, jakg stanowi zr6znicowanie ptci. Wedtug
pierwszej z tych koncepcji, akcentujacej konstytutywna odmienno$¢ meskosci i
kobieco$ci, ojcostwo stanowi form¢ dominacji mezczyzn nad kobietami oraz jest
zwigzane z rywalizacja, aktywnoscia, racjonalno$cig i thumieniem emocji. Taki model
ojcostwa jest typowy dla spoleczenstwa industrialnego, ale wystepuje takze jako
przeciwienstwo modelu drugiego, w ktorym meskosé i kobieco$¢ sa ze sobg powigzane
1 nie ma ostrego podzialu na role meskie 1 kobiece. Role te traktuje sie
roOwnowartosciowo 1 postrzega, jako dwa rdézne sposoby obecnosci rdznych oséb we
wspolnocie. Akcentuje si¢ tu uczestnictwo me¢zczyzn w sferze rodzinnej, meskie prawo
do ekspresji emocjonalnej, partnerstwo i rowno$¢ plci. Opozycja i1 konflikt miedzy tymi
dwoma modelami ojcostwa wystepujacymi w dyskursach publicznych majg swoje
konsekwencje w zyciu okre§lonych rodzin i mchzyznm.

Ojcostwo jest wartoscig, jak 1 macierzynstwo. Rozni si¢ od macierzynstwa
znaczaco pod wzgledem biologicznym, jak 1 spolecznym, przy czym moze pozostaé
nieujawnione, trudne do wykrycia, gdy macierzynstwo takim nie moze pozostaé, jest z
natury ujawniane od chwili stanu cigzy, przez urodzenie 1 trwanie przy dziecku.
Macierzynstwo 1 ojcostwo nie moga bez siebie istnie¢, sa komplementarne, wspdlnie
tworza niepowtarzalny akt, jakim jest rodzicielstwo. Pomimo wszystko nie sg wobec
siebie rownorzgdne. Ojcostwo — poza biologicznym aspektem — w potocznym
rozumieniu wigze si¢ z roztoczeniem nad dzieckiem ojcowskiej opieki133. Nie mozna
rozwazaé ojcostwa tylko na poziomie biologicznym, gdyz w swej istocie jest ono
postannictwem. Sam biologiczny aspekt ojcostwa nie taczy go z dzieckiem tak silnie,

jak matke. Ojcostwo odkrywa si¢, jako powotanie 1 fundamentalne doswiadczenie w

831D, Kornas-Biela, Ojcostwo dzisiaj, tato.net, Lublin, 2010 — 2014, s. 64.
32D, Kornas-Biela, Ojcostwo dzisiaj, tato.net, Lublin 2010 — 2014, s. 65.
1333, Pulikowski, Warto by¢ ojcem. Najwazniejsza kariera mezczyzny, Poznan, 2003, s. 64-65.
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akcie przyjecia dziecka — co dla matki jest rzecza oczywista i bezdyskusyjna. Ojciec za$
odkrywa swe dziecko, akceptuje i podejmuje przy nim swa role wychowawcza®™*.

W tej przestrzeni kreuje si¢ tez wizja szczes$cia mezczyzny. Mezczyzna, jesli jest
zdrowy, moze by¢ ojcem. Najwicksza mozliwos¢ kreatywnosci ze strony m¢zczyzny to
by¢ szczesliwym ojcem, to znaczy wykorzysta¢ biologiczne mozliwosci (plodnosc) oraz
umiejetnos¢ kochania dzieci mitosciag wolng, zdecydowana, powazna, stala, wierna,
czula, pickng i1 dojrzalg, a takze umiejetnos¢ wychowywania dzieci w uczciwosci,
sprawiedliwosci, uprzejmosci, we wzajemnym szacunku, szczodro$ci, optymizmie, w
prawdziwej mitosci i radosci™.

O eliminacji roli megzczyzny ze wspotczesnej rodziny swiadczy chocby fakt, ze
duza liczba dzieci rodzi si¢ poza malzenstwem. W Stanach Zjednoczonych az 70%
ankietowanych uwaza, ze nie jest sprzeczne z moralno$cig posiadanie dzieci poza
malzenstwem. W Austrii, w Danii oraz we Francji, w koncu XX wieku, 40% dzieci
rodzito si¢ poza zwigzkami malzenskimi; w Islandii — az 60%'%. Od kiedy kobiety
uniezaleznity si¢ ekonomicznie od mezczyzn, rola zywiciela rodziny przestala by¢ nie
do zastgpienia. Coraz czg$ciej pojawialy si¢ pytania, do czego wlasciwie mezczyzna jest
potrzebny w domu. Coraz wigcej kobiet wychowuje swe dzieci samotnie i nie
odczuwaja wielkiego braku bez mieszkajacego z nimi meza. Daja sobie doskonale rade
bez niego, a niekiedy stwierdzaja, ze taka sytuacja jest dla nich lepsza™’.

Powszechnym zjawiskiem, zauwazanym W licznych badaniach na temat
wspolczesnej rodziny, jest fakt zaniku ojcostwa, zwiazanego z ,, ojcem nieobecnym %%,
Chodzi tutaj o kategori¢ tzw. ojca dochodzacego, ktorego dziatanie cechuje dtuzej
trwajaca, ale okresowa nieobecno$¢ fizyczna oraz duchowa w zyciu, jak réwniez w
wychowywaniu swojego dziecka. W rozwazaniach pominigto inne funkcjonujace na
gruncie wspotczesnych badan pedagogicznych i socjologicznych Kkategorie ojcow,
ktorzy nie uczestnicza w tradycyjnym modelu wychowawczym, w tym:

- ojca nieobecnego, przy czym chodzi tutaj o trwalg 1 nieodwracalng nieobecnos¢, w

wyniku $mierci albo na skutek faktu, iz dziecko juz od najmtodszych lat nie

134W. Wesoly, Wychowawcza rola ojca w rodzinie, Studia Koszalinsko-Kotobrzeskie, 2013, nr 20, z. 1/2,
s. 319-331.

M. Zivkovi¢, Prawdziwy mezczyzna jako szczesliwy ojciec, [W:] O godnosé ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 362.

138). Mroczkowska, Promise Keepers, czyli rehabilitacja ojcostwa, Wiez, 1998, nr 5, s. 83. Biuletyn KA,
301X 1997, s. 28.

B'H. Bullinger, Mezczyzna czy ojciec? Rodzié po ludzku, Niezalezna Oficyna Wydawnicza, Warszawa,
1997, s. 191. Por. J. Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM,
Krakéw, 2018, s. 19-25.

38por. A. Zwolinski, Tato, gdzie jestes?, Wydawnictwo Petrus, Krakow, 2015.
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poznalo ojca, gdyz ten odszed! od rodziny lub byt jedynie dawca gamet;

- ojca zdystansowanego, niezdolnego do trwalego petnienia rol rodzicielskich,
ozigbtego w relacjach z dzieckiem, mimo statej obecnosci w jego zyciu z racji
trwalego uczestnictwa w petnieniu r6l w rodzinie;

- ojca dochodzacego z poczucia obowigzku, tj. osoby jedynie sporadycznie
spotykajacej si¢ z wlasnym dzieckiem, niewykazujacej przy tym jakiejkolwiek
wiezi emocjonalnej z nim;

- 0jca-goscia, czyli osoby po rozwodzie jedynie doraznie realizujgcej obowigzki
wychowawcze, w zaleznosci od czasu wolnego, kaprysu czy pojawienia si¢ naglych
uczué pozytywnych wzgledem swojego dziecka®.

W przypadku trwatej roztaki ojca z dzieckiem dochodzi problem sporadyczno$ci
wspolnych spotkan, co ostabia poczucie blisko$ci, ciepta rodzinnego i nie gwarantuje
dziecku niezbednego wsparcia ze strony meskiego rodzica. W zaleznos$ci od odleglosci,
mozliwo$ci finansowych czy chocby checi wykazywanych przez ojca, spotkania z
dzieckiem mogg odbywac si¢ z mniejsza lub wigksza czestotliwoscig. W dalszym ciggu
bedzie to jednak czgstotliwos$¢ zbyt mala oraz nieregularna, aby pisa¢ o statym udziale
ojca w procesie wychowawczym swojego dziecka. Niekiedy spotkania, o ktérych
mowa, b¢da odbywac sie jedynie kilka razy w roku, co grozi wytworzeniem si¢ w
psychice dziecka poczucia oddalenia, braku mitosci, blisko$ci, czy autorytatywnego
wsparcia ze strony ojca. Brak stalej obecno$ci ojca prowadzi do utraty przez dziecko
poczucia zyciowej stabilizacji, koniecznej do prawidtowego rozwoju i utrwalenia
warto$ci  wychowawczych. Maria Jankowska wrecz uwaza, ze skomplikowany
proces wychowania dzieci jest z gory skazany na niepowodzenie, jezeli dzieci
pozbawione sa wptywu wychowawczego ojca*.

Jak  zauwazono, , ojciec dochodzqcy” przestaje realizowa¢ tradycyjnie
przypisywang ojcu funkcje inicjatora, animatora 1 koordynatora rozmaitych posunigé
wychowawczych. W takich warunkach trudniej mu kontrolowaé¢ zachowania swojego
dziecka 1 uczestniczy¢ w kreowaniu tych zachowan, ktore sa akceptowalne spotecznie i
pozadane dla prawidtowego rozwoju kazdego dziecka. Ojciec dochodzacy ma zatem
mniejsze mozliwo$ci W porownaniu do ojca stale wykonujgcego swoje zadania, aby

wykrywaé 1 przeciwdziala¢ lub w ostateczno$ci eliminowaé przejawy wczesnie]

1398, Mierzwinski, Nieobecnosé ojca w rodzinie, Chrzescijanin w Swiecie, 1988, t. 20, nr 183, s. 31-45.
Tenze, Mezczyzna mgz — ojciec, Wydawnictwo Postaniec Misjonarzy Swietej Rodziny, Otwock,
1996, s. 240-254.

140M. Jankowska, Mifosé ojcowska w wychowaniu dziecka, Kwartalnik Fides et Ratio, 2010, t. 4, nr 4, s.
45-67.
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wspomnianych patologii spotecznych. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, iz obecnos¢
obojga rodzicow to warunek skutecznej prewencji wobec patologii spolecznych, jesli
chodzi 0 model wychowania w rodzinie realizowany na poczatku XX1 wieku**.

W literaturze przedmiotu zauwazono, ze dziecko jest wnikliwym obserwatorem
otaczajacego $wiata i potrafi zauwazy¢, ze ojcowie innych dzieci wykazuja duza troske,
opiekunczo$¢ i troskliwo$¢ wobec swoich wychowankow. Jesli nie otrzymuje ono tych
uczu¢ od swojego ojca, moze zrodzi¢ si¢ w jego psychice poczucie zalu, niespelnienia,
smutku, a niekiedy nawet gniewu czy nienawisci wobec wlasnego ojca. Tesknota za
takimi ojcami, jakich maja réwiesnicy, moze dlugo towarzyszy¢ dziecku i negatywnie
odbijaé si¢ na jego psychice, zarowno podczas dorastania, jak i w pozniejszym, dorostym
zyciu. ,, Ojciec dochodzgcy” moze by¢ zatem zrodlem zyciowego niespetnienia dziecka,
odpowiada¢ za poczucie winy, smutku czy kompleksy rodzace si¢ w psychice
dziecka'*.

Wspotczesne rodziny podlegaja roznym przemianom, ktére sg takze wynikiem
zachodzacych procesoOw migracyjnych. Przemiany te maja gléwnie charakter
gospodarczy 1 spoteczny oraz wplywaja na rodzing w sposob bardziej badz mniej
bezposredni. W wielu rodzinach jeden rodzic badz oboje emigruja za granicg¢ w celach
zarobkowych — mowi si¢ wowczas 0 rodzinie roztaczonej z powodu migracji zarobkowe;j.
Rodziny takie stajg si¢ czestokro¢ niepelne czasowo, bowiem pobyt rodzica lub obu
za granicg jest rowniez czasowy. Zdarza si¢ jednak, ze emigracja rodzicow prowadzi do
trwalego rozbicia rodziny, np. poprzez rozklad pozycia malzenskiego lub rozwod.
Rodziny rozbite z powodu emigracji formalnie sg pelne, ale wyjazd jednego z jej
cztonkéw (lub wigcej), wywotuje konieczno$§¢ przystosowania si¢ do nowych
okolicznogci'*.

Istnieje kilka typow rodzin roztaczonych z powodu migracji — nalezg do nich:

- rodziny niepelne czasowo ze wzgledu na emigracje zarobkowa obojga rodzicow;

- rodziny niepelne czasowo ze wzgledu na emigracj¢ zarobkowa jednego z
rodzicow;

- rodziny niepelne czasowo ze wzgledu na emigracj¢ zarobkowa obojga rodzicow,

ale nie w tym samym czasie (zamiennie);

YIM. Ruszkowska, Wplyw nieobecnosci ojca w rodzinie na pojawiajgce sie trudnosci wychowawcze,
Warminsko-Mazurski Kwartalnik Naukowy, Nauki Spoteczne, 2015, nr 4, s. 116-150.

¥2por. J. Stala, Rodzina XXI wieku w perspektywie nauczania Jana Pawla II, Polonia Sacra, 2015, nr 4
(41), s. 155-174.

YS\w. Danilewicz, Rodzina migracyjna jako typ wspélczesnej rodziny w Polsce. Wybrane aspekty, [w:]
Wychowanie rodzinne w teorii i praktyce. Rozwdj pedagogicznej orientacji familiologicznej, red. A.

W. Janke, Akapit, Torun, 2008, s. 67.
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- rodziny niepelne ze wzgledu na rozwod, ktory nastapil w trakcie emigracji
zarobkowej***.

Podczas emigracji zarobkowej obojga rodzicow najczesciej dzie¢mi opiekuja sie
najblizsi krewni, gtbwnie dziadkowie, takze starsze rodzenstwo, rzadziej dalsi krewni czy
sasiedzi. Zdarza si¢ jednak i tak, ze dzieci umieszczane s3 w placowkach opiekunczo-
wychowawczych. Emigracja zarobkowa rodzicow powoduje wigc, ze podstawowe
funkcje rodziny ulegaja zachwianiu, a relacje miedzy czlonkami rodziny nierzadko
zostaja powaznie zakldcone. Zmieniajg si¢ rowniez role rodzinne i spoteczne cztonkow
rodziny™®.

Eurosieroctwo jest konsekwencjg emigracji zarobkowej i wyraza si¢ w nim problem
dziecka, ktorego rodzice (lub rodzic) wyemigrowali do pracy do jednego z panstw
europejskich, zwykle Unii Europejskiej*°.

Zdecydowana wigkszo$¢ rodzin to takie, w ktorych za granicg przebywa jeden
rodzic — zazwyczaj jest to ojciec (w 74% przypadkow). Tylko w co dziesigtej rodzinie
to matka emigrowala, za$ ojciec pozostat z dzie¢mi w Polsce. Niemal w co dziesiatej
rodzinie matka, samotnie wychowujaca dziecko decydowala si¢ na emigracje
pozostawiajac dziecko w kraju. Znacznie rzadsze byly tego typu przypadki w rodzinach
ojcow samotnie wychowujacych (2,2%). Natomiast 3,4% stanowity rodziny, w ktorych
oboje rodzice wyemigrowali, zas dzieci pozostalty w Polsce. W 2011 roku najwiece;j
rodzin, w ktorych jedno lub oboje rodzicow wyemigrowato na ponad 3 miesigce
pozostawiajac  dziecko lub dzieci w Polsce, pochodzito z  wojewodztwa
matopolskiego (12 tys.), podkarpackiego (10,5 tys.) i S$laskiego (9,6 tys.).
Natomiast najmniej takich rodzin byto w wojewodztwie lubuskim (3,1 tys.), opolskim
(3.8 tys.) i todzkim (3,8 tys.)™"’.

W emigracjach Polakéw dominujg wyjazdy dtugoterminowe, ktore trwaja ponad

12 miesigcy — stanowig one 78% emigracji. Jednakze zauwaza si¢, ze wyjazdy osob, ktore

Ypor. W. Zagrodzki, Ojcostwo w kryzysie. Rozmowa z Jozefem Augustynem SJ, Przeglad Teologiczno-
Duspasterski, 2007, nr 3(284), s. 133-149.

5 W. Kedzior, Zmiany w postrzeganiu roli ojca w rodzinie, Pedagogika Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 133-n.
Por. B. Mierzwinski, Czy rodzina XXI wieku potrzebuje ojca?, [w:] Osoba — Matzenstwo — Rodzina
u progu XXI wieku, red. K. Wolsza, Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego, Opole, 2003, s. 101-102.

8Growny Urzad Statystyczny, Informacja o rozmiarach i kierunkach czasowej emigracji z Polski w
latach 2004 — 2017, 19 listopada 2018 r., https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/migracje-
zagraniczne-ludnosci/informacja-o-rozmiarach-i-kierunkach-czasowej-emigracji-z-polski-w-latach-
2004-2017, 2, 11, data dostepu: 06.01.2018.

Y Gtowny Urzad Statystyczny, Gospodarstwa domowe i rodziny z osobami przebywajgcymi czasowo za
granicqg — w Swietle wynikow badania reprezentacyjnego przeprowadzonego w ramach NSP 2011,
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/migracje-zagraniczne-ludnosci/gospodarstwa-
domowe-i-rodziny-z- migrantami-nsp-2011,12,1.html, data dostgpu: 12.03.2019.
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wychowujg dzieci, przybieraja odmienny charakter. Wérdd rodzicéw niemal dominuje
strategia wyjazdow krotkotrwatych, ktore tacznie nie przekraczaja dwoch miesigey. Tego
typu emigracje preferuje 54% emigrujacych matek oraz 42,4% wyjezdzajacych ojcow.
W wyjazdach dlugotrwatych, przekraczajacych 12. miesigcy pobytu poza Polska,
uczestniczy prawie co piaty pracujacy za granicg 0jciec i Co 6sma zatrudniona za granica
matka'*,

Ogoétem, niemal co dziesigte polskie dziecko w wieku szkolnym, ma
do$wiadczenia zwigzane z rodzicielskimi emigracj ami™®®.

Rodzice i dzieci sg oddaleni od siebie. Techniczna jakos$¢ srodkéw komunikacji nie
zastapi 0sobistego kontaktu na co dzien. Liczba polskich rodzin emigracyjnych rosnie,
przy czym trend ten zauwazalny jest bardziej w miastach niz na wsiach. Jesli
malzenstwa sg bezdzietne, zazwyczaj oboje matzonkowie udajg si¢ na emigracje.
Sytuacja ta ulega zmianie, gdy w rodzinie sa dzieci. Niekiedy emigruja one wraz z
rodzicami. W zdecydowanej wigkszosci rodzin z dzie¢mi, w celach zarobkowych, za
granic¢ wyjezdza ojciec. Obecnie zauwaza si¢, ze wyjazdy osob, ktoére wychowuja
dzieci, przybieraja odmienny charakter. Wsrod rodzicow dominuje strategia wyjazdow
krotkotrwatych, ktore tacznie nie przekraczaja dwoch miesiecy™.

Decyzja jednego rodzica lub obojga z nich, dotyczaca wyjazdu zarobkowego za
granice, zalezy od sytuacji materialnej rodziny 1 szeregu czynnikdéw
charakterologicznych, indywidualnych, o charakterze psychologicznym. Znacznie
zmniejszyto si¢ w tym kontek$cie znaczenie barier formalnych, komunikacyjnych czy
jezykowych, co ulatwia decyzje 0 wyjezdzie, a takze wptywa na charakter rodzin
1 samych wyjazdow, bedacych czesto migracjami krotkimi, wahadlowymi, w ktorych
uczestniczag czasowo cate rodziny. Bez wzgledu na powdd decyzji o emigracji,
funkcjonowanie catej rodziny zmienia si¢. Zmianom ulega Zycie malzonka, ktory

pozostaje w kraju. Zycie dzieci przeobraza sie jeszcze bardziej, jesli emigrantami

18 Jaki jest wspélczesny ojciec?, https://audycje.tokfm.pl/podcast/77134 Jaki-jest-wspolczesny-ojciec, data
dostepu 01.03.2021. Por. J. M. Mateja, ,, Ojcowie nieobecni” W wyniku emigracji zarobkowej jako
wyzwanie duszpasterskie Kosciola polskiego, Wydawnictwo Naukowe Archaegraph, £.6dz, 2021, s.
62-72.

198, Walczak, Dziecko, rodzina i szkola wobec migracji rodzicielskich. 10 lat po akcesji do Unii
Europejskiej, Pedagogium WSNS, Warszawa, 2014, s. 16-18. Por. M. Jawna, Emigracja
zarobkowa rodzicow a problem eurosieroctwa, Ogrody Nauk i Sztuk, 2013, nr 3, s. 89-90.

0Gtowny Urzad Statystyczny, Informacja o rozmiarach i kierunkach czasowej emigracji z Polski w
latach 2004 — 2016, Warszawa, 2017, https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ludnosc/migracje-
zagraniczne-ludnosci/, data dostgpu: 10.03.2019.
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zostaja oboje rodzice, a dzieci trafiajg pod opieke innych cztonkow rodziny lub obcych
0s6b™*,

Pojecia ojca 1 ojcostwa sg trudne do zdefiniowania ze wzgledu na wielo$¢
czynnikow, ktére wplywaja na ich rozumienie. Najcz¢$ciej wiec w naukach
spotecznych, w tym pedagogicznych, pojecia te poddaje si¢ opisowi biologicznemu,
prawnemu czy psychologicznemu, a w zakresie socjologii poprzestaje si¢ na opisie
fenomenu dynamicznej ewolucji tego terminu 1 zmiennos$ci jego zakresu.
Wychowawcza rola ojca zdaje si¢ wymykaé jakiemukolwiek rzeczywistemu opisowi.
Poprzestaje si¢ wiec na odwotaniu si¢ do nowych termindéw, podkreslajacych dynamizm
zmian, jak ,,nieobecni ojcowie”, czy ,,ojcowie na chwile”. Kazda rodzina rozwija si¢
odmiennie, nie wchodzac specjalnie w utarte wczesniej szlaki zycia domowego, a
poszczegblne elementy tego zycia przedstawiaja si¢ rdéznie 1 sg nieuchwytnie
zmienne™®.

Z pewnoscig kazdy z mezczyzn osobiScie 1 samodzielnie — w wiekszym lub
mniejszym stopniu pozostajac pod wplywem czynnikow zewnetrznych, dokonuje
istotnego wyboru drogi, na ktorej kreuje swoje ojcostwo. W zalezno$ci od tego mozna
moéwic o ,,0jcostwie losu” — gdy poddaje si¢ bezmys$lnie nurtom i naciskom spotecznym
lub ,, ojcostwie wyboru” — gdy §wiadomie i z rozmystem podejmuje realizacj¢ swego
najbardziej zaszczytnego powotania. W ramach wybranych przez siebie drog rozumie
wlasne prawo do bycia ojcem 1 sposob dzialania jako ojca rodziny. Wiaza si¢ z tym
m.in. takie role, jak ,,ojcostwo niechciane”, ,,0jcostwo przypadkowe” czy ,,0jcostwo
matoletnich”. Postawy spoteczne zwigzane z wymienionymi sytuacjami wigza si¢ ze
stwierdzeniem typu: ,, musze sie zeni¢”, ,,nie wolno mnie zmusza¢ do matzenstwa z
powodu dziecka”. Dyskusje na ten temat, podejmowane w $rodowisku bliskich i
przyjaciot okreslaja model losu lub powotania, przymusu lub wyboru, §wiadomosci lub
nieswiadomosci obowigzkow ojcal53.

Pozostaje zawsze nadzieja, ze ojcostwo mozna odkrywac, nawet przez dtugi czas w
konkretnych przypadkach. Maz — ojciec niekiedy powoli, ale skutecznie staje si¢
wowczas wspotpracownikiem zony, mediatorem w rodzinie, opiekunem swych dzieci.

W podjetych z pelng $wiadomoscig funkcjach potrafi odnalez¢ rados¢, sposéb na

Blojcostwo w czasach cigglego pospiechu, https:/lwww.polskieradio.pl/9/8134/Artykul/2625615,
Ojcostwo-w-czasach-ciaglego-pospiechu, data dostgpu: 01.03.2021.

Y2por. W. Oskiewicz, Rola ojca w oddziatywaniach wychowawczych dziecka w rodzinie, Pedagogika
Rodziny, 2012, nr 2/3, s. 99-106.

13pottawska W., Ojcostwo losem czy wyborem?, [w:] O godnosé ojcostwa, red. E. Kowalewska, Human
Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 253-262.
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rozwdj samego siebie i powolne, ale skuteczne dojrzewanie do doskonatosci ojca™". Z

takg nadzieja warto podejmowac kazdy wysitek, aby formacja przysztych i aktualnych
ojcoOw byta dopeliona mozliwie glgboka refleksja opartag na rzetelnych badaniach i
analizach rzeczywistosci spotecznej, w ktorej kolejnemu pokoleniu ojcow przyszio

realizowa¢ swe zadania.

4Ppor. W. Fijatkowski, Ojcostwo na nowo odkryte, Wydawnictwo Diecezjalne, Pelplin, 1996, s. 136-137.
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ROZDZIAL II MIEJSCE SPOLECZNE MEZCZYZNY
JAKO OJCA

Bardzo waznym pojeciem dla okreSlenia spotecznego miejsca mezczyzny jest
termin ,,rola piciowa”, ktoéry oznacza miejsce jednostki i jej rozumienie siebie w
spoteczenstwie w aspekcie jej seksualnosci. Kazde spoteczenstwo ma okreslony
wzorzec zachowan, oczekiwan 1 rozrdznien spotecznych ze wzgledu na pte¢. Z wielu
badan wynika bardzo duza zalezno$¢, chociaz nie determinacja, rél ptciowych w
zalezno$ci od norm spotecznych. Przemawia za tym takze proces wspolczesnego
zacierania si¢ granic mi¢dzy cechami i1 reakcjami uwazanymi dotad za typowo kobiece 1
typowo mgskie. Pod silnym naporem spotecznym nastepuje dekonstrukcja i redefinicja
pkeil. Niekiedy nacisk spoteczny jest tak wielki, ze przybiera posta¢ tzw. seksizmu,
czyli faworyzowania lub dyskryminowania ludzi ze wzglgdu na pte¢, np. w obszarze
pracy zawodowej, polityki, ideologii, religii, edukacji, kultury, moralno$ci, prawa, a
nawet w sferze jezyka (np. brak zenskich odpowiednikow dla tytutdéw i stopni
naukowych czy stopni wojskowych), co jest m.in. jednym z argumentéw wojujacych
feministek?.

Rozwdj seksualnosci jednostki jest wielorako uwarunkowany. Wspotczesna
seksuologia mowi na ogot o trzech zasadniczych podejsciach do seksualnosci:

1. biologicznym — podkresla determinacje piciowa przez biologig;

2. konstruktywizmu spotecznego — charakteryzuje go rozumienie ptciowosci jako tworu
spotecznego;

3. orientacji personalistycznej — wychodzacej z zalozenia, ze ptciowos¢ ludzka jest baza
umozliwiajaca spotkanie miedzyosobowe®,

Analiza seksualnosci cztowieka pozwalata stwierdzi¢, ze pelni ona wiele funkcji,
poza pierwotng funkcjga prokreacyjng. Wspotczesna seksuologia wyroznia: funkcje
potwierdzenia (aktywnoscia seksualng cztowiek potwierdza swa egzystencje, czuje si¢
dynamiczny, zywy, akceptowany); rozkoszy (obejmuje pozadanie, rados¢ z doznan

seksualnych, zaspokojenie, ktoremu towarzyszy odczucie rozkoszy); odniesieniowg

M. Krepa, Powolanie kobiety do macierzyistwa i mezczyzny do ojcostwa w kontekscie dyskursu
katolicyzmu z ideologiq gender w polskiej literaturze przedmiotu, Wydawnictwo Naukowe UPJPII,
Krakow, 2019, s. 76-87.

%Por. L. Aresin, K. Starke, Leksykon erotyki, przet. K. Jachimczak, R. Wojnakowski, Wydawnictwo
Ksigznica, Katowice, 1998, s. 321-329.

SW. Boloz, Plciowos¢ miedzy naturg i kulturg, Sprawy Rodziny, 1999, nr 50, s. 96-107.



(obejmuje relacje psychiczne, jakie zawigzujg si¢ miedzy ludzmi w zwigzku z
seksualnoscia, ktorych wyrazem jest partnerstwo); komunikacyjna (jest porozumieniem
fizycznym 1 duchowym, , dialogiem” o0s6b); instytucjonalng (porzadkuje zycie
spoteczne, staje si¢ podstawg rodziny); wymienng (mozna go ,, dawac”’, przekazywac,
jest takze rodzajem prezentu, ,towarem”, , ustugg”, ,, produktem”); kompensacyjng
(okresla tendencj¢ do wyrdwnywania przez nig brakéw nieseksualnych, np.

niezadowolenia, utraty sensu zycia, braku sukcesoéw) i inne”.
2.1. ,,Glowa rodziny” przywddca, patriarcha

,, Patriarchat” jest formg rodowej organizacji spotecznej, opartej na
partylinearno$ci (dziecko wiaczone byto do rodu ojca) i partylokalnosci (wiaczanie
kobiet do lokalnej grupy, w ktorej zyje maz). Z tym, jak twierdzili ewolucjonisci XIX-
wieczni (np. L. H. Morgan, J. F. MacLennan), wigzata si¢ wladza m¢zczyzn na réznych
szczeblach jej sprawowania. Patriarchat miat nastapi¢ po matriarchacie, a wigzat si¢ z
nowa organizacjag obronng — demokracja wojskowa oraz z ustrojem niewolniczym.
Historycznie obejmowatl epoke brazu i wczesng epoke zelaza, a jego rozwoj wigzano z
gospodarka pasterska, rozwojem rolnictwa, wlasno$ci prywatnej i zroéznicowaniem
spotecznym. Pézniejsze badania dowiodly, ze cechy patriarchatu i matriarchatu nie
wystepowaty w czystej postaci, lecz nawzajem przenikaty sie i wiazaty”.

Prawdopodobnie w paleolicie m¢zczyzna nie byt §wiadomy swej roli w procesie
zachowania gatunku, w przekazywaniu zycia. Odkrycie tej funkcji nastgpito w neolicie,
a $wiadczg o tym trzy okoliczno$ci:

1.  w neolicie mezczyzna uzyskatl wyraznie dominujaca role w spoleczenstwie, gdy
wczesniej obie ptci miaty te same prawa;

2. odkrycie to umozliwila obserwacja zwierzat hodowlanych i zwigzku miedzy
pokryciem samicy przez samca a jej cigza;

3. na Bliskim Wschodzie, w ciaggu siedmiu tysigcy lat neolitu, mezczyzna
zdominowat kobiete, wyrost na despote, a korzenie tego tkwig w fakcie
zajmowania si¢ przez niego trzoda 1 zwierzgtami pociggowymi, a przez to
kontrolowania podstawowych filarow 6wczesnej gospodarki; byt wojownikiem 1

dbat o bezpieczenstwo. Najwazniejszg jednak okoliczno$cig byto odkrycie swego

*L. Aresin, K. Starke, Leksykon erotyki, przet. K. Jachimczak, R. Wojnakowski, Wydawnictwo Ksigznica,
Katowice, 1998, s. 335-337.
®Obyczaje, jezyki, ludy $wiata, Wydawnictwo Naukowe PWN, 2006, s. 553.
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udzialu w dziele tworzenia nowego zycia, co dalo mu poczucie sity i mocy.
Swiadczy o tym np. obraz mezczyzny w Biblii®.

O bezposrednim zwigzku spotecznej roli mezczyzny z jego ojcostwem $wiadcza
badania nad spoteczno$ciami matrylinearnymi, z dominujgcg pozycja kobiety matki. Jej
udziat w formowaniu nowej istoty, ktora si¢ z niej rodzi, byt tatwo zauwazalny, wprost
oczywisty. Przy nieswiadomosci roli me¢zczyzny w przekazywaniu zycia slowo
,,ojciec” definiowano wytacznie w kategoriach spotecznych. Oznaczato ono kogo$, kto
ozenil si¢ z matka, mieszkal razem z nig w jednym domu i wspottworzyt gospodarstwo
domowe. Jego obowigzkiem bylo pomaganie matce w pielegnowaniu i wychowaniu
potomstwa’.

Odkrycie seksualnych funkcji mezczyzny, prowadzacych do przekazania zycia
faczylo si¢ z powstaniem tzw. kultow fallicznych. Rzymianie gardzili eunuchami, dajac
wyraz przekonaniu, ze potencja seksualna jest najwazniejszym warunkiem meskosci.
Fascynowali si¢ poteznymi fallusami (Grecy preferowali male cztonki), przystrajajac
si¢ w odpowiednie medaliony bedace rodzajem kopii cztonka. Podobne dziatania
podejmujg tez wspoélcze$nie plemiona wielu kultur, np. Papuasi, ktorzy nosza dla
ochrony swych cztonkéw na kroczu nakrycia uformowane na ksztatt cztonka w erekcji®.

Swiadomo$¢ roli mezczyzny w przekazywaniu zycia, czyli odkrycie petnego
znaczenia ojcostwa, doprowadzito do wyksztalcenia si¢ dominujacej jego roli jako
., glowy rodziny”, ,,pater familis”. Jako mgz wobec Zony, ojciec wobec swych dzieci,
pan wobec stug, stal on na czele calosci, jaka stanowit dom. Sprawowat nadzor i
posiadal wladze nad wolnymi cztonkami wspolnoty domowej, jak 1 nad niewolnikami.
Wtadza nad wolnymi (typu ,, politicum”, zwana tez ,,0economicus ”’) miata zmierza¢ ku
dobru osob jemu podlegtych i tym samym ku dobru cato$ci domostwa. Wiadza nad
niewolnikami (zwana ,,dominatio”, typu ,,despoticum”) miata zmierza¢ ku wlasnemu
pozytkowi, a nie pozytkowi niewolnikow®.

Trudno jednak z tego faktu wycigga¢ wnioski o totalitarnej wladzy mezczyzn nad
catym spoteczenstwem. Rola ojca, znaczaca w rodzinie, W rézny sposob przektadata si¢
na jego role ekonomiczng czy spoteczng. Coraz bardziej réznicowaly si¢ formy wiadzy

nad plemieniem: wojskowi, wodzowie — stawali si¢ opiekunami wspolnot, co dawato im

®R. Tannahill, Historia seksu, przet. G. Wozniak, Ksigzka i Wiedza, Warszawa, 2001, s. 48-51.

"Por. B. Malinowski, Seks i sttumienie w spotecznosci dzikich, seria: Dziela, t. 6, red. W. Markiewicza,
PWN, Warszawa, 1987, s. 233-275.

8J Nikodemska, A. Klimczok, Organ niepokorny, Focus, 2003, nr 6, s. 36.

%K. Kaczmarek, Prasocjologia Swietego Tomasza z Akwinu, seria: Studia i Materiaty, Wydzial
Teologiczny Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, nr 24, Poznan, 1999, s. 117-118.
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tez przewage nad kobietami, jako osobami stabszymi fizycznie. Podobnie rozwoj
rolnictwa, rzemiosta cigzkiego czy drobnego przemyshu wymagat sity fizycznej 1% Nie
musialo si¢ to wigza¢ z zepchni¢ciem kobiety na margines zycia spotecznego, skoro
wiele z nich piastowalo w starozytnosci wiadze krolow, wodzow, czy faraonow.

Istotnym zrodiem rozwoju patriarchatu byly poszczegoélne religie. Nastapita w nich
bowiem swoista sakralizacja roli ojca. lzraelita uchodzit za w petlni odpowiedzialnego
za wlasne postepowanie od dwudziestego roku zycia (zob. Lb 14, 29; 32, 11). Od tego
tez czasu byl zobowigzany do ptacenia podatkow (Wj 30, 14) oraz do odbycia stuzby
wojskowej (Lb 1, 3; 2 Krn 25, 5). Niemniej jednak dopiero me¢zczyzna w wieku
trzydziestu lat uchodzit za w petni wiarygodnego w swoim dziataniu i wypowiadaniu
si¢ (Lb 4,3; 2 Sm 5, 4; Lk 3, 23). Pelna warto$¢ cztowieka, z ekonomicznego punktu
widzenia, rozciggata si¢ migdzy 20. a 60. rokiem zycia. Szacowano warto$¢ danej osoby
na podstawie wydajnosci w pracy, co zalezato od wieku i ptci. Ptodno$¢ byta uwazana
za zasadnicza wartos¢, ktérej wszystko inne byto podporzadkowane™.

To megzczyzna (hebr. ,,adam”, ,,enos”) posiadal pelne prawa spoleczne, w
przeciwienstwie do kobiety (,,issah”), ktorej znaczenie w spoteczenstwie wynikato z
macierzynstwa. Mg¢zczyzna z kobietg tworzyli podstawowsg spotecznos¢, lecz to ona
stawata si¢ matkg wszystkich zyjacych, otrzymata imi¢ ,,Ewa” (hebr. ,,hawwah ), tzn.
LZyjgea”, W przeciwienstwie do innych religii pozaizraelskich, gdzie czesto
przyréwnywano ja do ziemi. Ojciec stawal si¢ wlasciwym wychowawca syna (pod
wytaczng opieka matki pozostawali oni do trzeciego roku zycia). Ojciec przekazywat
synowi zasady Prawa, uczyt zawodu, tradycji rodowych i narodowych (por. Pwt 4, 9;
32, 7). Synowie byli najwieksza duma rodziny, zwtaszcza matki. Odmowienie ojcu czy
dziadkowi pozegnalnego pocatunku byto aktem bezdusznosci (zob. Rdz 31, 28). Dobry
maz znaczyt dla kobiety wigcej niz dziesigciu synow (1 Sm 1, 8), a dobra synowa byta
dla swej tesciowej wiecej warta niz siedmiu synow (Rt 4, 15)12.

W Biblii, wtadze krolewska mezczyzny starano si¢ wywodzi¢ bezposrednio z
ojcowskiej woli Boga. Biblijny Adam mial, potencjalnie, wiadz¢ krélewska. A
prawdziwa witadza krolewska odznaczata si¢ pierwotnie ojcowska troskg o poddanych.

Wiadza krolewska 1 ojcowska byly bowiem identyczne co do tresdci, tyle tylko, ze krol

por. M. Rode, Filozofia dziejéw rozwoju mysli spolecznej, Wydawnictwo ChAT, 1979 — 1982, dz. cyt.,
t.1,s. 107-113; t. 2, s. 185-186.

Y70b. M. Filipiak, Problematyka spoleczna w Biblii, Warszawa, 1985, s. 102-nn.

2B. W. Matysiak, Malzeristwo i rodzina w kulturze starozytnego Izraela, Studia Elblaskie, 2012, t. 13, s.
133-151.
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byt ojcem wielu rodzin, a ojciec — krolem jednej™. Religijne uzasadnienie roli ojca nie
wigzalo si¢ z pogarda kobiety, ale uzasadnialo w pewnym stopniu odmienno$¢ ich rél
spotecznych i zadania, ktore stawiano przed nimi. Biblisci, trafhie analizujac zalecenia
samego Boga, przywotuja wazne pouczenia: ,, Kierujgc do dzieci stowa: Bgdzcie
postuszne w Panu waszym rodzicom” (Ef 6, 1), Pismo Swiete jednoczesnie napomina
ojcow: ,,Nie pobudzajcie do gniewu waszych dzieci” (Ef 6, 4). Wzywajgc dzieci:
., BgdZcie postuszne rodzicom we wszystkim, bo to jest mite Panu” (Kol 3, 20). Pismo
Swiete ostrzega ojcow: ,, Nie rozdrazniajcie waszych dzieci, aby nie tracily ducha” (Kol
3, 21). Rodzice otrzymuja wiladze nad dzie¢mi; od dzieci wyraznie oczekuje si¢
catkowitego postuszenstwa. Jasne jest jednak to, ze ta wladza nie uprawnia do
odreagowywania wlasnych frustracji, nie moze by¢ na ustugach ambicji, nie
usprawiedliwia zuchwalstwa, despotyzmu czy manipulacji**.

W $redniowiecznej Europie poglady na rol¢ ojca w rodzinie byty okreslone
pogladami chrzescijanstwa. Zona i matka byly podwyzszone do wymiaru sakralnego
poprzez sakrament matzenstwa, ale ich rola spoteczna ksztattowana byta na rézne
sposoby, z podkresleniem jednak dominujacej roli me¢za. Na ogot zona byla o wiele
miodsza od me¢za, ktoéry mial juz w chwili zaslubin wyrobiong pozycj¢ spoteczng i
zdobyt majatek. Od XII wieku nad waznos$cig matzenstwa czuwaly sady koscielne, gdy
tymczasem sady swieckie przyjely na siebie kwestig dziedziczenia™.

Odrodzenie, przez swych myslicieli, kontynuowato przypisanie mezczyznom
zakresu publicznego, a kobietom — zakresu prywatnego zycia. Potwierdzano to
powotaniem si¢ na prawo natury i wole Boza. Kant, Fichte, czy Hegel kojarzyli
me¢zczyzne z socjalno$cia, a kobiete z picig. Potwierdzali naturalny przymus réznego
rozumienia rol spotecznych i dopuszczalnych przepisow zachowania. Wiek XVII zostat
nazwany ,,ztotym wiekiem ojcow . ojciec bowiem ,, plodzit dla nieba”, byt suwerenem
w ramach rodziny, przewodniczyl modlitwom domowym, dawat przyktad
wspotmatzonce 1 dzieciom, ktére mu zostaly powierzone w depozyt przez samego Boga

Epoka ,, kapitalizmu klasycznego” poglebita stereotyp wtdrnosci pracy kobiece;j,
ktéra prawie nie byta optacana. Ten stereotyp zmuszal m¢za i ojca do opuszczenia
domu w celu znalezienia srodkoéw do Zycia i zapewnienia zonie godziwych warunkow

bytowania. Pozostawato jej wychowanie dzieci, oczekiwanie w domu na powrdt meza z

M. Ulinski, Kobieta i mezczyzna. Dzieje refleksji filozoficzno-spolecznej, Aureus, Krakow, 2001, s. 94-
108.

YR. Martin, Mezowie, zony, rodzice, dzieci, Wydawnictwo M, Krakow, 1993, s. 140-141.

®por. Powied: tak... czyli o matzenstwach w sredniowieczu, Gazeta Rycerska, 2009, nr 2(24), s. 7-10.

63



pracy, modlitwa. On miat podja¢ obowiazki finansowe i polityczne wobec panstwa,
stuzbe wojskowa, a w domu — obowigzki reprodukcyjne i funkcje zywiciela. Ojciec
zarzadzal praca domowa, decydowal o inwestycjach, regulowal tad rodzinny,
przekazywat spadek, zezwalat na matzenstwa. W przypadku niezdatnego do pracy ojca
uprawnienia przechodzily na starszego syna.’®. Konkurentem ojca stalo sig
spoteczenstwo, ktore okreslalo prawem obowigzki szkolne ,,jego” dzieci , a nawet
moglo ograniczy¢ jego uprawnienia wobec cztonkow rodziny.

Rodzito si¢ coraz wigksze napiecie miedzy ojcostwem a macierzynstwem. Kobiety,
jako grupa spoteczna mniej uprzywilejowana prawnie, podjely starania o zajgcie
nowych pozycji w sferach dotad zarezerwowanych me¢zczyznom: poprzez prawo
wyborcze, w polityce, w gospodarce 1 zarzadzaniu, w zdobywaniu wyksztatcenia, w
wysokosci mozliwych zarobkow itp. .

Rola i miejsce mgzczyzny ,,00krytego” jako ojca ma w rodzinie wiele wymiarow, w
zaleznosci od etapu jej rozwoju. W okresie cigzy zony jego zaangazowanie mozna
opisac przez kilka faz:

- od kilku godzin do kilku tygodni — cechuje ten okres niepewnos¢ co do diagnozy
poczecia dziecka, co czesto wywoluje rozdraznienie 1 napigcie emocjonalne ojca;

- od pierwszego do trzeciego miesigca zycia dziecka — wystgpuje wowczas mate
zaangazowannie ojca, ktory jakby nie wierzy w konieczno$¢ swego udzialu w
procesie rozwoju dziecka;

- od trzeciego do szostego miesigca zycia dziecka — oboje rodzice dostrzegaja
wyrazniej obecnos¢ dziecka (czujg jego ruchy, stuchajg uderzen serca, moga je
dotkna¢ 1 obserwowaé, wzrasta wiez ojca z dzieckiem);

- do dziewigtego miesigca — tworza si¢ konkretne wyobrazenia dziecka, jego
wygladu, cech charakteru; u ojca niekiedy pojawia si¢ niepokdj zwiazany z
przebiegiem porodu i zdrowiem dziecka oraz konieczno$cig podjecia trudu opieki
nad dzieckiem 1 Zona.

Bledem bytoby i jest izolowanie ojca od spraw cigzy i porodu, gdyz rodzi to u
hiego poczucie odrzucenia'®,

We wspotczesne] rodzinie nastgpito przesunigcie rol miedzy ojcem 1 matka,

rodzicami a dzie¢mi. Przykladem tego moze by¢ przejecie szeregu obowigzkow

18U, T. Pitypiwna, Koncepcja ojca w kontekscie tozsamosci Genderowej, Pedagogia ojcostwa, 2011, nr 2,
S. 205-206.

Y'R. Rohr, Od mezezyzny dzikiego do mezczyzny madrego. Refleksje na temat meskiej duchowosci, przet.
G. Baster, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2009, s. 26-29.

8por. D. Kornas-Biela, Wokét poczqtku zycia ludzkiego, Warszawa, 1993, s. 44-45.
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domowych, w tym tradycyjnie typowych dla kobiet, przez ojcow. W 2003 r.
odnotowano w Niemczech fakt, iz ponad 250 tys. m¢zczyzn wypetnialo obowigzki
, prowadzgcych dom” (Hausfrau). Wielu z nich (25%) przyznato, iz zajmuje si¢
potomstwem tylko dlatego, ze pracodawca skrécit czas ich pracy zawodowej, czego oni
sobie nie zyczyli. Zta sytuacja gospodarcza nie pozostawiala wyboru i zmusita ich do
podjecia funkcji dotad im obcych. Praca domowa uznawana jest w Niemczech za
,zawod” wykonywany przez 22 min kobiet, ktore majg ustawowe prawo do
kieszonkowego od meza w wysokosci 5 procent jego poboréw. Teraz te prawa takze
zmieniaja swa role wzgledem plci®.

Ojciec w zyciu dziecka spetnia wazng funkcj¢ formacyjng. Dla syna ojciec jest
wzorcem czy modelem meskosci. Brak kontaktu z ojcem zawsze bedzie prowadzit do
powaznych nastepstw w rozwoju syna, zwlaszcza w procesie identyfikacji
psychoseksualnej. Troska ojca o rodzing, jego milos¢ do dzieci, szczegodlnie do syna,
stosunek do zony, zachowanie, praca, a takze poglady — wszystko to wywiera wplyw na
proces psychoseksualnej identyfikacji syna®°.

Dla dziewczynki ojciec jest kims$, kto ma duzy wpltyw na ksztaltowanie jej zycia
uczuciowego. Dziewczyna, ktéra ma dobry, serdeczny kontakt uczuciowy z ojcem, ma
wlasciwe odniesienie do chlopcéw. Gdy brak jej blizszego kontaktu z ojcem,
odruchowo szuka w chtopaku tego, czego jej brakuje w kontakcie z ojcem. Chtopak
tego nie rozumie 1 taki uklad jest Zrédlem bolesnych zawodow. Dla dziewczyny mitos§¢
ojca jest wzorcem bezinteresownego, zyczliwego uczucia. Ojciec, cieszacy si¢ corka,
jest z niej dumny, zachwycony tym, co ona prezentuje. Corka zyskuje poczucie wlasnej
godnosci, jest pogodna i czuje si¢ bezpieczna?'.

Ojciec stuzy dziecku przekazujac mu zyciowa madros¢, uczac je pracowac,
wymagajac od niego wysitku, trudu i ofiary. Ojciec uczy dziecko kierowac si¢ nie tylko
sercem, ale takze rozumem. Zdolno$¢ kochania 1 madrego kierowania wlasnym zyciem
czyni z syna dojrzatego mezczyzng, a z corki dojrzala kobiete. Zadaniem ojca nie jest
dzi§ jednak przekazywanie wiedzy szkolnej, umiejetnosci technicznych czy uczenie
syna zawodu. Te rolg niemal w catosci przejety szkotly, uczelnie i uniwersytety. Ojciec
spetnia rol¢ mistrza przez to, iz z jednej strony ksztattuje osobowo$¢ dziecka:

uwrazliwia jego sumienie, uczy uczciwosci, odpowiedzialno$ci, rozeznania

por. A. Tyszecka, Kogut domowy, Polityka, 2003, nr 45, s. 104-105.

K. Meissner, Ojcostwo w ukladzie relacji rodziny, [W:] O godno$é ojcostwa, red. E. Kowalewska,
Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 94-95.

2IK. Meissner, Ojcostwo w ukladzie relacji rodziny, [w:] O godnosé ojcostwa, red: E. Kowalewska,
Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 95-96.
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wewnetrznego, sprawiedliwego 1 prawego traktowania ludzi; z drugiej strony za$ uczy
sztuki zycia w §wiecie: wyprowadza dziecko z domu, otwiera przed nim $§wiat, uczy
sztuki rozeznania i orientacji w $wiecie. Ojciec uczy poruszania si¢ po Swiecie, a ten
fakt sytuuje go przywodea i przewodnikem??,

Ojciec, $wiadomie budujacy autorytet, niec moze go wykorzystywa¢ w sposob
dowolny. Ma on by¢ oparty na mito$ci wobec zony i dzieci. Roéwniez Boza mitos¢ do
stworzenia, niesie z sobg zaréwno panowanie nad swych dzietem, jak 1 uszanowanie
podmiotowosci stworzen rozumnych i wolnych. Bycie gtlowg domu jest darem Bozym 1
sposobem na przekazywanie darow Bozych najblizszym. Pozostawaé przywodca
duchowym jest sposobem ojca na shuzenie i czynnym sprawowaniem wtadzy w mitosci.
Ojciec moze sprawowaé swg wiadze i podja¢ zwigzane z nig funkcje tylko dzigki tasce.
Duch Swiety pozwala mu pokonywaé ludzki opér i pozwala¢ zyé z innymi w pokoju i
harmonii. Takie bycie glowa rodziny staje si¢ przeciwienstwem obrazu ,,macho” —
ojciec nie jest wywyzszany, pozostaje stuga, podobnie jak Chrystus jest stuga swojego
Kosciota. Ten porzadek wyznacza ojcu konkretne role w sprawowaniu wiladzy
rodzicielskiej=.

Najczgsciej jednak w socjologicznych badaniach rodzin unika si¢ pytania: ,,kto
rzqdzi w waszej rodzinie? ” Pozostawia si¢ to drazliwe pytanie do rozstrzygniecia przez
poszczegolne zwigzki mezezyzny i kobiety, a odpowiedzi sg bardzo enigmatyczne i
wskazuja na istnienie dominacji jednej ze stron w konkretnych aspektach zycia
rodzinnego. Wskazuje si¢, ze wladza w rodzinie jest rozproszona i wzajemnie si¢
uzupehiajgca. Gdy jednak postawi si¢ pytanie zamknigte, bez mozliwosci ,, ucieczki”
od konkretnej odpowiedzi, najczg$ciej wskazywany jest mezczyzna jako przywodca.
Kobiety mowia o tej wiladzy niejako ,,z urzedu”, nie potwierdzajac jej konkretng
decyzja czy sposobem trwatej dominacji me¢za. Mezczyzna uzasadnia przyjecie tego
typu odpowiedzi potrzebag zabezpieczenia warunkOw Zzycia zony oraz zapewnienia
wychowania dzieci. Legitymizacja wltadzy meza w rodzinie jest najczgscie] — wedtug
badanych — tradycja oraz pienigdze (,, kto ma pienigdze ten rzqdzi”’). O whadzy decyduja
tez kompetencje — kazdy robi to, co najlepiej potrafi i jesli to dobrze stuzy wszystkim
cztonkom rodziny, jest przyjmowane jako sytuacja akceptowana24. Poczatek owego

, wiadania” wiaze si¢ z chwilg zaslubin, chociaz dla wielu par malzenskich pewne

#2). Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2018, s. 301.

BR. R. latesta, Ojcowie odnowq rodziny chrzescijariskiej, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1996, s. 185-
196, 213-298.

D, Duch-Krzystoszek, Ko rzqdzi w rodzinie, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa, 2007, s. 56-78, 183.
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przymioty i zasady dzielenia wladzy miedzy nimi mialy miejsce juz w okresie
narzeczenskim, a nawet wezesniej>.

W wielu miejscach na kuli ziemskiej wspotczesna dominacja mezczyzn nadal trwa,
jako forma pilnie piclggnowanej tradycji. W Arabii Saudyjskiej, w kraju tradycyjnie
muzulmanskim, aby pojecha¢ na konferencj¢ naukowa, do$§wiadczona lekarka musi
otrzymac¢ zgodg swego meza, a gdy jest rozwiedziona, zezwolenie wydaje jej na pismie
dorosty syn. Kobietom nie wolno wychodzi¢ z domu, nie okrywszy wczesniej szczelnie
catego ciata. Kobietom nie wolno prowadzi¢ samochodu. Bez zgody opiekujacego si¢
nig me¢zezyzny (ojca, meza, brata), kobieta nie ma prawa podejmowaé decyzji w
sprawie swojej edukacji, korzystania z Internetu, pracy, wyj$cia za maz, czy podrozy.
Religijni ortodoksi traktuja system kontroli kobiet, jako istote kontroli spotecznej?.

W  kulturze zachodniej wyrazne zmiany w rozumieniu struktury rodziny
odnotowano po II wojnie $wiatowej. Nastapit woéwczas zwrot ku rOwnouprawnieniu
meza 1 zony. Jednak maz nadal pozostawat przedstawicielem rodziny na zewnatrz.
Dhugo jeszcze pielegnowano podzial rol: ojciec szedt do pracy, troszczyt si¢ o zarobek
dla rodziny, a kobieta pozostawata w domu i wychowywata dzieci. W dalszym ciagu
postepowata tez rezygnacja ojca z jego tradycyjnych funkcji w dziedzinie religijnej i
wychowawczej. Urbanizacja i ruch ludnos$ci zwigzany z poszukiwaniem miejsc pracy
wzmagat jedynie ten proces. W dalszym ciggu jednak ojciec byl bardziej aktywnym
ekonomicznie cztonkiem rodziny27.

Potwierdzenie dla racji tego typu spojrzenia na rodzing stanowig tezy socjobiologii,
wedhug ktorych, w trakcie ewolucji dobdr naturalny dotyczyt nie tylko jednostek, ale
ich genotypu. Nosnikami cech dziedzicznych sg geny i dlatego ich ,,interes” (czyli
multiplikacja) ma pierwszenstwo przed innym egoistycznym interesem indywiduum.
,, Interesowny gen” chce by¢ przekazywany, aby umocni¢ swoja pozycje. Konkretny
me¢zczyzna, aby osiaggnacé najwigkszy sukces swego genotypu, winien mozliwie czgsto
zaptadnia¢ kobiety rokujace szans¢ na silne potomstwo, a wigc kobiety mtode 1 zdrowe.
Z tego tez wzgledu dla wigkszosci samcow, w tym mezczyzny, zaleta jest jego

apodyktyczno$¢. ,, Samcom optaca si¢ agresywnosc, porywczosé¢, nietrwatos¢ uczué i

®R. Martin, Mezowie, zony, rodzice, dzieci, Wydawnictwo M, Krakow, 1993, s. 137-139.

%B. A. Paris, Dramat pod milionami zaston, E| Pais, The Daily Telegraph, [w:] Forum, 2013, nr 16, s.
40-44.

?'Por. B. Haring, Matzeristwo w dobie obecnej, przet. J. Klenowski, Pallottinum, Poznan, 1966, s. 105-
111. M. Kozaczka, Zmiany demograficzne w Polsce w latach 1990 — 2002, Spoteczenstwo i
Rodzina. Stalowolskie Studia KUL, 2004, nr 1, s. 31-39.
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"2 W ten sposob patriarchat uzyskal nowe, biologiczne podoze.

niewybrednosc gustow
Niedlugo pozniej pojawila si¢ teza o konieczno$ci meskiej dominacji, w ksigzce ,, The
Inevitability of Patriarchy” (,, Koniecznosé patriarchatu”, 1977) autorstwa Stevena
Goldberga. Odréznia on ,, patriarchat” od ,,meskiej dominacji w rodzinie”. Przez
,,patriarchat ” rozumie dowolny ponadrodzinny system zorganizowania (politycznego,
ekonomicznego, przemyslowego, finansowego, religijnego itp.), w ktorym
przewazajaca liczbe wyzszych pozycji w hierarchii zajmujg mezczyzni. Jego zdaniem
jest to efekt, ktory ma podloze fizjologiczne i jest niezalezny od praw nadawanym
kobietom?®,

Analizy wspotczesnej cywilizacji doprowadzily do przekonania, Zze to hormon
meski, testosteron, , kreci swiatem”. Jego nadmiar grozi $wiatowym kryzysem
finansowym, przestepstwami zwigzanymi z brawurg, rakiem prostaty, meskim
autyzmem, a jego niedobor — cukrzyca, otyloscia, depresja®.

Jest on bardziej pozadany przez rodzicow, na co wskazuja np. preferencje przy
doborze plci przysztego dziecka. W Indiach czy Chinach sytuacja jest juz w tym
wzgledzie dramatyczna. Przez ostatnie 20 lat w Indiach usunieto okoto 10 milionow
cigz, z ktorych miaty narodzi¢ si¢ dziewczynki. W Chinach takich statystyk si¢ nie
prowadzi. W konsekwencji miliony chinskich i indyjskich mezczyzn nie moze znalez¢
dla siebie zon. Dochodzi do przypadkow uprowadzen i handlowania corkami,
przeznaczonymi na zony. Podobne preferencje daje si¢ tatwo zauwazy¢ w innych
rejonach $wiata, takze w Polsce. I mezczyzni 1 kobiety uwazaja, ze najwazniejszy jest
meski potomekgl.

Pojawita si¢ , demografia sterowana”, ktora ingeruje w prawa naturalnego
utrzymania rownowagi migdzy osobnikami roznych pici. Natura decydowala dotad, ze
chlopcow pojawialo si¢ na $wiecie wiecej niz dziewczynek — $rednio o szeSciu na sto
urodzen. Z czasem te proporcje si¢ wyrownuja. Chlopcy statystycznie czeSciej nie
dozywaja bowiem wieku zalozenia rodziny. Prawdopodobienstwo dozycia do 80 lat
wérod kobiet jest 2,8 razy wicksze niz wéréd mezczyzn. Srednio na 100 mezczyzn
przypada w Polsce 107 kobiet. Na ten wskaznik ma silny wptyw czynnik kulturowy, a

wiec takze preferencje w wyborze ptci potomka. W tej sytuacja ojcostwo sprowadza si¢

%E. 0. Wilson, O naturze ludzkiej, przet. B. Szacka, Warszawa, 1988, s. 162.

®Por. J. Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2018, s.
293-296.

%%or. O. Wozniak, Eliksir meskosci, Przekréj, 2010, nr 32, s. 34-36.

3IK. Burda, Chlopca daj mi, luba, Newsweek Polska, 2012, nr 26, s. 78-80. Por. J. Rowinski, Polityka
planowania rodziny w Chinach, Obdz. Zima, 1991/92, nr 21, s. 140-154.
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do roli narzedziowej: podziwiane jest, gdy kto$ jest ojcem chtopca, juz mniej — gdy
staje si¢ ojcem dziewczynki®.

W odpowiedzi na nowe aspekty patriarchalizmu i dominacji mezczyzn w kulturze,
jako reakcja, pojawity si¢ glosy i dziatania zmierzajace do rozbudowy roli spotecznej
kobiet. Synowie bowiem maja zle wplywa¢ na matki, ich samopoczucie 1 rozwoj:
skracaja lata zycia, przyprawiaja o depresje, obnizaja odporno$é psychiczna®. Wojujacy
feminizm walczy z tradycyjnym seksem uprawianym przez osoby réznych pici, jako
seksistowskim wymystem me¢zczyzn, przez co demonstruje nierdéwnos¢ mezczyzn i
kobiet. Stuzy on upokorzeniu kobiet, podkresla ich podporzadkowanie si¢ mezczyznie.
Nierownosci nie da si¢ zwalczy¢, dopdoki nie pokona si¢ gtownego wroga — seksu. Stad
pomysty na jakiekolwiek formy czerpania zysku z pornografii czy ogladactwa nagiego
ciata kobiet. W 2010 roku wtadze Islandii wprowadzity zakaz wszelkiej dziatalnosci,
ktora czerpie zyski z wykorzystania nagosci (przyjety jednoglosnie, przy czym polowa
deputowanych byla niecobecna na glosowaniu). W 2011 roku powstaly ochotnicze
patrole moralnosci, ztozone z aktywnych feministek. Udaja one prostytutki,
umieszczaja odpowiednie ogloszenie w Internecie, a potem me¢zczyzn, ktoérzy chcieli
skorzystaé z ich ustug wydaja w rece policji. Zada sie cenzury sieci Internetowej, ktorej
celem bedzie zwalczanie seksu. Zakaz ogladania pornografii ma dotyczy¢ wszystkich,
gdyz dzieci spotykajac si¢ z pornografig utrwalajg niewlasciwe zachowania seksualne®,
Coraz cze$ciej tez pojawiaja sie kreskowki, czy filmy, z kobietami preferujacymi walke,
zabojstwo, przemoc w typowo meskim wydaniu. Japonska kreskowka wytworni Ghibli
prezentuje bohaterke silna, inteligentna, myslaca niezaleznie™®.

Wojna pfci trwa. Postulaty feministek chca doprowadzi¢ do podziatu, po potowie,
stanowisk w parlamentach, w partii, spotkach akcyjnych, bankach 1 przedsigbiorstwach.
Kobieta ma czarowac nie wdzigkiem, ale ambicja i sukcesami.

Rodzina jako wspolnota zycia 1 mitoSci nieustannie musi si¢ zmagac¢ z wyzwaniami
wspoéltczesnosci. Elementem tych zmagan jest proba dotarcia do zdefiniowania

idealnego obrazu ojca. Wraz z szybkim zanikiem stosunkow patriarchalnych coraz

%2Por. M. Bunda, Demoniczna demografia, Polityka, 2012, nr 9, s. 20-24.

%por. 0. Wozniak, O korzysciach z cérki ptyngeych, Przekroj, 2008, nr 10, s. 58-60.

%M. Guzewicz, Milos¢ piekna choé trudna. Ona ma mu byé poddana, On ma jg kochaé, \Wydawnictwo
Pomoc Misjonarzy Krwi Chrystusa, Czgstochowa, 2021, s. 97-99. M. Samorukow, Seksmisja na
wyspie (Slon.ru, 22 11 2013), [w:] Forum, 2013, nr 12/13, s. 40-41.

%Por. S. Rose, Dziewczynki rzqdzq!, The Guardian, 14 V11 2011, [w:] Forum, 2011, nr 32/33, s. 64-65.

%por. S. Maiweld, Jestem tatq!, przet. E. Kledzik, Media Rodzina, Poznan, 2017, s. 151-153. Por. A.
Oldag, Fifty fifty, Suddeutsche Zeitung, 17 X1 2009, [w:] Forum, 2010, nr 3, s. 24-29.
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czeéciej stwierdza sie fakt ksztattowania sie cywilizacji bez ojca®’. Réwnolegle z
niechg¢cig do konstruowania modeli ojcostwa o charakterze uniwersalnym, coraz
wyrazniejsza 1 silna staje si¢ tendencja do spogladania na ojcostwo od strony
negatywnej — podkreslanic kim si¢ nie powinno byé¢, a pomijanie pozytywnych
aspektow ojca®. Nalezy zauwazyé, ze niewlaciwa postawa ojca w przestrzeni
publicznej zdaje si¢ pojawiaé czg$ciej niz ma to miejsce w odniesieniu do matki.
Bardzo czgsto te krytyczne oceny majg rzeczywiste podstawy — potwierdzaja to ,,sieroty

’

z Zyjgcymi ojcami”, czy tez infantylni ,, Piotrusie Pany”, nie wyrastajacy z
dziecinstwa™.

W tym zmagajacym si¢ o wlasny ksztalt $wiecie, coraz bardziej zagubiony jest
ojciec, tracacy orientacje W relacjach rodzinnych. Otoczenie widzi w nim ambitnego
przewodnika, a jednoczesnie zada kobiecej delikatnosci i wrazliwosci. Znika wiec coraz
czesciej z rodziny, idzie za podpowiedzig tatwego zycia pelnego przyjemnosci
seksualnej, bez zadnej odpowiedzialnosci. Ciagle poszukuje swojego miejsca W

$wiecie, a szczeg6lnie w rodzinie®.
2.2.  Ekonomiczny wymiar ojcostwa

Etymologicznie termin ,,ekonomia” wigze si¢ z domem, rodzing (gr. ,,0ikos”) i z
administracjg (gr. ,,nomos”), czyli ,,ekonomiq domowq”, rozumiang jako tradycyjne
prowadzenie domu, troska o ognisko domowe. Termin ten podkresla, ze to rodzina lezy
u podstaw wszelkiej gospodarki, jest pierwsza komodrka spoteczng, w ktorej dokonujg
si¢ przemiany, rozwdj 1 ubogacenie spoteczenstwa. Bez rodzinnej konsumpcji wszelka
dziatalno$¢ ekonomiczna nie ma sensu. Szersze rozumienie ekonomii, w skali grupy
spotecznej, panstwa czy ogoélnoswiatowej spoteczno$ci, ma znaczenie drugorzedne.
Rodzina stanowi skale mikroekonomiczng, jednocze$nie prowadzi do zbudowania

struktur makroekonomicznych. Kapitat ludzki, obecny w rodzinie, stanowi fundament

e, Badinter, XY-tozsamos¢ mezczyzny, przet. G. Pawtocki, Wydawnictwo WAB, Warszawa, 1993, s. 23-
33.

%3, Baran, O nowq koncepcje ojcostwa, Problemy Opiekuniczo-Wychowawcze, 2001, nr 9, s. 50-nn. Por.
A. Mikotajec, Ojciec w rodzinie — model ojca idealnego i jego rola we wspétczesnym swiecie,
www.publikacje.edu.pl/polf/12193, data dostepu: 21.10.2023.

%S, Lastowska, Rodzina jako wspélnota zycia i milosci wobec wyzwar wspdlczesnosci, \Wydawnictwo
Naukowe UPJPII, Krakéw, 2019, s. 57.

%03, Juul, By¢ mezem i ojcem, przet. D. Syska, Wydawnictwo MIND, Podkowa Lesna, 2012, s. 64-71.
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dalszych dziatan gospodarczych, dlatego tez domaga si¢ ,, ludzkiego” wartosciowania
celow ekonomii, zwrdcenia uwagi na cztowieka — obraz Bozy, jako podmiot pracy™.

Badania historyczne i socjologiczne nie pozwalaja stwierdzi¢ absolutnie
determinujgcego czynnika struktury gospodarczej, ktory wplywa na rozwdj rodziny.
Zycie gospodarcze nie jest czynnikiem, ktéry pobudza i ksztaltuje Zycie rodziny. Nie
mozna samymi czynnikami gospodarczymi thlumaczy¢ pojawienia si¢ takich, czy innych
form matzenstwa. Tendencje redukujace rozumienie rodziny dtugo dominowaty. Sama
idee rodziny (poligyni¢) ukazywano, jako wywotang przez stosunki gospodarcze. Okres
pojawienia si¢ rolnictwa mial determinowa¢ dominacje zony W rodzinie i
spoteczenstwie. Podobnie opisywano przyczyn¢ pojawienia si¢ ,, matZenstwa
odwiedzinowego ”, ktore zmuszato mg¢za, by latami, jako gos¢, w formie odwiedzin,
przychodzit z pracy do domu zony, dopdki nie zostatl przyjety do rodziny Zony, jako
drugorzedny jej cztonek. Stosunki gospodarcze mialy prowadzi¢ tez do pojawienia si¢
poliandrii, gdy Zona byta nig dla kilku m¢zéw, co mozna byto odczyta¢ jako zaséb sity
roboczej*.

Zycie rodzinne ksztattuje si¢ inaczej w czasach gospodarki domowej, wiejskiej czy
miejskiej, w czasach wyspecjalizowanej gospodarki przemystowej, lecz nie oznacza to,
ze gospodarka determinuje ksztalt rodziny. Ma silne oddzialywanie na tworzone w
rodzinie relacje i1 stosunki, lecz ich nie determinuje. Nie znaczy to jednoczesnie, ze
warunki ekonomiczne nie maja wptywu na rodzing, zwlaszcza, ze ciagle ekonomia
dokonuje si¢, sprawdza i ubogaca na poziomie rodziny — chociaz niekiedy tego nie
analizuje literatura przedmiotu®®. Przez diugi czas rozwoju rodziny, a takze obecnie, o
pozycji gtowy rodziny decyduje ekonomiczna przewaga ktoregos z matzonkow, a jest
nig ten, kto bardziej przyczynia si¢ do wzbogacenia budzetu domowego, CO
potwierdzaja badania socjologiczne™.

Temat rodziny pojawia si¢ w refleksji nad ekonomig najczegsciej w kontekscie
relacji, jakie zachodza miedzy nig a spoteczenstwem. Wymodg sprawiedliwosci
spotecznej zobowigzuje bowiem spoleczenstwo do pomocy stabym. A poniewaz

dochod glowy rodziny, jaki rozdzielalo si¢ tradycyjnie na poszczegdlnych jej cztonkow,

“1Jan Pawel 11, Centesimus annus, Rzym, 1991. A. L. Trujillo, Rodzina i ekonomia. Wprowadzenie,
Spoteczenstwo, 1997, nr 1/2, s. 19-24. Por. J. Fiotek, Portfel a relacje, Wychowawca, 2023, nr 12,
s. 16-17.

“Por. B. Haring, Malzeristwo w dobie obecnej, przet. J. Klenowski, Pallottinum, Poznaf, 1966, s. 382-
385.

*B. Mierzwinski, Czy rodzina XXI wieku potrzebuje ojca?, [w:] Osoba — Matzenstwo — Rodzina u progu
XXI wieku, red. K. Wotlsza, Redakcja Wydawnictw Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego, Opole, 2003, s. 108.

*D. Duch-Krzystoszek, Kto rzqdzi w rodzinie?, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa, 2007, s. 180-184.
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zalezat od liczebnosci, przeto im wigksza rodzina, tym bardziej wymagata, by chroni¢ ja
od nedzy i domagala si¢ interwencji spotecznej. Ta zasada pomocniczo$ci miala
fagodzi¢ surowe skutki ekonomicznej (czy ptacowej) zasady podzialu dochodu
spotecznego, wypracowanego przez wszystkich45.

Innym zagadnieniem zwigzanym z ekonomig rodziny byly koszty utrzymania
rodziny, a zwlaszcza utrzymania dzieci. W krotkofalowym spojrzeniu na te wydatki
traktowano je zwykle, jako naktady konsumpcyjne. W dlugim horyzoncie czasowym, te
same wydatki rysuja si¢ jako inwestycja w przyszte zasoby pracy. Nie ma rozwoju
gospodarczego opartego wylgcznie na srodkach rzeczowych. Gospodarka funkcjonuje i
rozwija si¢ dzieki temu, ze dysponuje zarowno $rodkami rzeczowymi, jak i ludzkimi.
Ta , inwestycyjna” funkcja rodziny daje jej prawo do materialnej rekompensaty
poniesionych w ramach tej funkcji naktadéw. Opisany wymiar ekonomii rodziny jest
najcze$ciej pomijany w literaturze™.

W perspektywie wewnatrzrodzinnej, prowadzenie wspolnego gospodarstwa
domowego zwigzane jest z korzySciami, zmniejszeniu ulegajg koszty ,,produkcji”
dodatkowych dobr i1 ustug, ktére sg niezbedne dla funkcjonowania cztowieka. Moga to
by¢ np. koszty przygotowania positkdw, utrzymania czystosci, wspolnego uzytkowania
tych samych, czasami bardzo kosztownych, dobr materialnych. Wigze si¢ z tym
pojawienie si¢ kryteriow ekonomicznych juz na etapie doboru partneréw. Odpowiedni
partner do zawarcia matzefistwa bardzo czgsto musi spenia¢ kryteria ekonomiczne:
posiada¢ mozliwos¢ utrzymania rodziny, ,, polepszenia jakosci” zycia partnerki,
mozliwosci utrzymania odpowiedniej liczby potomstwa itp. Dobdr ten wymaga tez,
poza aspektami ekonomicznymi, okre$lenie cech odpowiedniego kandydata, ktorego
stopien altruizmu, checi dzielenia si¢ swymi dobrami, obdarowywania innych
warunkuje spelnienie oczekiwanych przez partnerke celow. W p6zniejszym etapie zycia
malzenskiego ekonomia moze by¢ podstawg sformutowania wniosku o ,,pomyice
zyciowej” przy doborze partnera, w zwiazku z brakiem mozliwosci realizacji przez
niego zapewnienia odpowiedniego dobrobytu materialnego. To odczucie moze by¢

potraktowane, jako istotny brak efektywnosci matzenskiej i prowadzi¢ nawet do

*J. Augustyn, O uczuciach i innych trudnych ludzkich sprawach. Poradnik. Pytania i odpowiedzi,
Wydawnictwo M, Krakéow, 2013, s. 171-174.

*®Por. Z. Drozdek, Rodzina a zycie gospodarcze, Chrzescijanin w $wiecie, 1974, nr 27, s. 39-46. D.
Tutowiecki, Zycie rodzinne i praca zawodowa w czasach prekariatu: komplementarnosé czy
konflikt? Proba analizy socjologicznej, [W:] ZagrozZenia wspélczesnej rodziny. Teoria i eksploracje
w ujeciu interdyscyplinarnym, red. B. M. Katdon, B. Krajewska, Wydawnictwo Naukowe UKSW,
Warszawa, 2019, s. 113-142.
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separacji czy rozwodu. Ekonomia moze tez mie¢ istotny wplyw na wybor przez
matzonkow liczby dzieci?’.

Ekonomiczny wymiar zycia rodziny wigze si¢ z dramatycznymi skutkami dla wielu
rodzin, ktore w procesie rekonstrukcji gospodarki zostajag wyrzucone na margines zycia,
tracg nagle swoja stabilizacj¢ ekonomiczng i stajg przed ekonomiczng przeszkoda nie do
pokonania. W 2011 roku w Polsce zyto okoto 2,2 min ludzi w skrajnym ubostwie, a w
tej grupie byto ponad 600 tysi¢cy dzieci. Raport Komisji Europejskiej alarmowal, ze az
26% polskich dzieci zagrozonych jest ubdstwem. Ta sytuacja prowadzi do
rozwarstwienia spoteczenstwa. Réznice dochodowe wykopuja ,, gleboki row” miedzy
poszczeg6lnymi rodzinami. Brak stabilizacji rodziny prowadzi do dyskomfortu
planowania rodzinnego, atakuje rozumienie spetnienia si¢ ojca czy matki, stawia pod
znakiem zapytania przyszto$¢ cztonkow rodziny48.

Wedtug dostepnych danych, az 31 min pracownikow, czyli 15%. zatrudnionych w
Unii  Europejskiej, otrzymuje skrajnie niskie zarobki, a 8% pracujacych zyje w
ubostwie. Do tego dochodzi silne rozwarstwienie dochodowe: 20% mieszkancow Unii
Europejskiej zarabia az pigciokrotnie wigcej niz pozostatych 80%. Dzieje si¢ tak wbrew
deklaracji: w grudniu 2000 roku w Nicei Rada Europejska wezwala rzady panstw
cztonkowskich do zagwarantowania minimalnego dochodu wszystkim rodzinom. Na
poczatku XXI wieku w 25. krajach obecnie nalezacych do Unii az 40 mln ludzi (9%
catej populacji) byto objetych ubdostwem. Biedy nie tylko nie dato si¢ ograniczy¢, ale
wzrastata ona w zatrwazajacym tempie. W 2006 roku 16% populacji, czyli 78 min
mieszkancow 25 panstw Unii zylo ponizej progu ubdstwa. Az 19 min dzieci (19%)
cierpiato z powodu biedy™.

W rodzinach, w ktoérych jedna z osob jest bezrobotna, druga zwykle stara si¢
powiekszy¢ dochody rodziny przez dodatkowa pracg. Zwykle czg$ciej prace traci
kobieta. Sw0j czas zaczyna wowczas w wigkszej mierze poswigcac rodzinie, dzieciom,
domowi. W tej sytuacji ojciec, glowa rodziny, poszukuje dodatkowej pracy zarobkowej
1 na nig poswigca dotychczasowy czas wolny. Oznacza to zwykle dlugotrwale
przebywanie poza domem, ostabienie wi¢zi z rodzing, mniejszy kontakt z dzieémi i
zong. Dotyczy to nie tylko bezrobotnych, ale rowniez rodzin o niskich dochodach z

pracy. W takiej sytuacji narasta niezrozumienie wsréd matzonkow, jakby rozdzielenie

*'D. Winek, Ekonomia rodziny, Nowy Przeglad Wszechpolski, 1998, nr 1/2, s. 39-41.

*®A. Dotowska, Powéd do wstydu, Nasz Gtlos, 2011, nr 8/9, s. 18-19.

*¢.. Kudlicki, Bogata Europa biednych Iudzi. Rozmowa z Ewg Tomaszewskq, eurodeputowang, Nasz
Glos, 2011, nr 8/9, s. 7-8.
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si¢ ich §wiatow. Ojciec oglada dzieci wytacznie wtedy, kiedy $pig. Nie ma Kiedy z nimi
porozmawia¢, wraca zmeczony i1 nie ma kiedy wystucha¢ informacji zony o problemach
domowychso. Sytuacja bezrobocia ma ogromny wplyw na rozumienie i1 akceptacje lub
odrzucenie danego modelu ojca. W sposéb radykalny uderza w pielegnowany na co
dzien ksztalt rodziny.

Ekonomia rodziny ma ogromny wpltyw na czas i liczbg dzieci, ktore pojawiaja si¢
w rodzinie. Posiadanie potomka zapewnia rodzicom wiele rodzajow satysfakcji, ale z
pewnoscig nie finansowg. Poczatkowo, w okresie oczekiwania, rodzice mysla
wylacznie o dziecku, a nie o wydatkach z nim zwigzanych, lecz po porodzie, problem
finansowy bedzie pojawiat si¢, jako rodzaj wyznacznika jakosci dziecinstwa, rodzaju
opieki dla dziecka, jego wzrastania w $rodowisku, wychowania przedszkolnego czy
edukacji szkolnej. Srednio sytuowana rodzina polska przez 24 lata utrzymywania swego
dziecka wydaje z wilasnego budzetu 253 tys. zt (zamozna — 645 tys. zt). Gdyby te
fundusze przeznaczyta na oszczedno$ci, wowczas po uplywie tylu lat wartos$¢
siggnetaby, w wyniku doliczonych odsetek, 361 tys. zt (zamozna — 926 tys. zi).
Hipotetycznie, jezeli rodzice chcieliby odzyska¢ od swych dzieci wylozone w ich
wychowanie pienigdze, powinni otrzymywac od nich emerytur¢ w wysokosci 3,3 tys. zt
(zamozni — 8,4 tys. zb). Jeszcze kilkadziesiat lat temu wielodzietna rodzina
gwarantowata rodzicom wsparcie na staro$¢, a dzieciom pomagata w wychowaniu
wlasnego potomstwa i utatwiala start w samodzielno$¢. Relacje rodzice — dzieci byty
okre$lone prawem wzajemnosci. Dzisiaj babci¢ moze zastgpi¢ platng nianig, a
opiekuncze dziecko — wynajeta na staro$¢ pielgegniarka, role rodzicow kupujacych
mtodym mieszkanie przejat bank. Dobra sytuacja finansowa rodziny pozwala wigc oby¢
si¢ — teoretycznie — bez rodziny. Nieuchronna komercjalizacja weszta glgboko w
uzasadnienie — lub jego brak — dla wigzi rodzinnych®".

Panstwowa polityka finansowa wzglgdem rodzin w duzej mierze ksztattuje ich
spoteczng pozycje. Wiezi spoleczne budowane na gruncie dzialan ekonomicznych,
zwigzane z pracg, zastgpuja naturalng wigz rodzinng. Firma, przedsiebiorstwo, zaktad
pracy usituja zastagpi¢ swym pracownikom rodzing. Opinia spoleczna coraz czgsciej
d+arzy wigkszym szacunkiem i uznaniem osoby, ktérym powiodlo si¢ w zyciu
zawodowym, niz wzorowych ojcow czy matki. Nawet $rodki masoweg0 przekazu

bardziej lansuja model czlowieka sukcesu ekonomicznego, biznesmena, menagera, niz

E. Tomaszewska, Bezrobocie i polityka plac a rola ojca w rodzinie, [W:] O godnosé ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 199.
5IR. Pisera, M. Rabij, lle kosztuje dziecko, Newsweek Polska, 2007, nr 22, s. 42-46.
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cztowieka ksztattujacego dobre zycie rodzinne. Przemilcza si¢ za$ takie sytuacje, gdy
sukces byt okupiony kosztem rodziny, a jednoczesnie podkresla si¢ kult sukcesu i
rywalizacji.

Wsrod obszardow zycia spotecznego, ktore w duzym stopniu zwigzane sg z zyciem
rodzinnym i wpltywaja na nie, najczesciej wymienia si¢: system podatkowy, duzy
odsetek ubogiej ludnosci, trudng sytuacje mieszkaniows, bezrobocie, prace zawodowa
obojga rodzicow. W wigkszosci mtodych polskich matzenstw zar6wno maz, jak i zona,
pracuja na peilnych etatach. Tylko jedna czwarta wszystkich rodzin utrzymuje si¢
wylacznie z pracy mezczyzn. Sytuacja ta czesto jest wymuszona i powoduje znaczne
ograniczenie wiezi matzenskich i rodzinnych®®,

Dla sytuacji ekonomicznej rodziny niezwykle wazng sprawa jest praca ojca. Cato$¢
finansoOw rodziny ksztaltuje szereg czynnikow: place, posiadane zasoby materialne,
dochody ze $wiadczen spolecznych, liczba 0sd6b w rodzinie, struktura demograficzna
rodziny, fazy jej zycia, aktywno$¢ zawodowa jej czlonkow, stan zdrowotny,
wyksztalcenie, prawidtlowos$¢ lub nieprawidlowos$¢ funkcjonowania rodziny. Jest
sprawg oczywista, ze o wiele gorsza sytuacje materialng ma rodzina, w ktorej pracuje
jedynie ojciec, liczaca trojke dzieci, w ktdrej jest starsza osoba z minimalna rentg lub
emerytura, w ktorej wszystkie dzieci chodza juz do szkoly $redniej, i w ktorej jedno
dziecko dos¢ czesto choruje, anizeli rodzina sktadajaca si¢ z trzech lub czterech osob,
cieszacych si¢ dobrym zdrowiem, w ktorej dzieci sg jeszcze w szkole podstawowe;.
Pensja osoby pracujacej, najczescie] jest to ojciec, stata si¢ dzisiaj podstawg utrzymania
rodziny. Przeznaczona jest na niezbgdne artykuly konsumpcyjne i biezace wydatki.
Nadzwyczajne wydatki jedynie pogarszaja sytuacje ekonomiczng rodziny™.

Rodzina jest wcigz wazna z ekonomicznego punktu widzenia, czy to w zakresie
spozycia, jako wazny konsument na rynku ogdélnym, czy jako drobny producent — co
najlepiej wida¢ na pokaznych obrotach handlowych przedsigbiorstw rodzinnych.
Tworzag one powazny odsetek miejsc pracy. Relacje rodzinne w ekonomii stanowig
zrodto zaufania 1 odpowiedzialnosci, ktore to cechy wciaz sg poszukiwane dla

rozwijania dziatalnoci gospodarczej™.

%2). Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2018, s. 41-
43.

311 Polski Synod Plenarny, Katolicka nauka o matzenstwie i rodzinie, Nasz Glos, 2001, nr 11(56), s. 21-
28. Por. K. Klauza, Wspéinota catego zycia. Na marginesie nauki spotecznej Synodu Plenarnego,
Tamze, s. 21-28.

Por. L. Dyczewski, Podstawy i postulaty polityki spolecznej wobec rodziny, Spoteczenstwo, 1997, nr 3,
s. 311-326.

%J. M. Burgos, Rodzina wobec przemian, Spoteczenstwo, 1996, nr 1, s. 85-98.
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Zdecydowana wigkszo$¢ mezczyzn, zyjacych na §wiecie przed wiekiem XX, swoj
czas poswiecala glownie na wytwarzanie roéznego rodzaju dobr materialnych,
potrzebnych przede wszystkim dla cztonkow rodziny. Wiekszo$¢ byla rolnikami, a
takze budowniczymi domoéw czy rzemieslnikami, ktérzy zbierali plony swojej pracy w
bardzo wymierny, konkretny sposob. Wytwarzali oni rzeczy, ktére umozliwialty zycie,
mialy swoja forme, pigkno i warto$¢. Owoce pracy dostarczaty wigc satysfakcji, radosci
1 zadowolenia, nieustannie potwierdzaly sensowno$¢ wysitku i talenty, ktérymi ojciec
postugiwat sie, by dzieli¢ si¢ swoja tworczoscig. Ta lacznos¢ pracy i jej wytworow
zostala radykalnie zachwiana wraz z postgpem technologicznym i pojawieniem si¢
szerokiego asortymentu ustug. Mezczyzna porzucit wytwarzanie przedmiotéw, na rzecz
,,yobienia pieniedzy”, zarobkowania, uzyskiwania srodkow materialnych dla rodziny.
Nastawienie ojcow do pracy takze uleglo zmianie, gdyz praca stata si¢ najczesciej
instrumentem dla uzyskania dochodu, a przestata by¢ zrodlem zadowolenia i tworczej
obecno$ci w srodowisku. Bardzo wiele dzieci nie umie juz sformutowa¢ odpowiedzi na
pytanie: ,,co robi twoj ojciec?” Najblizsi czgsto nie rozumieja, po co jest praca ojca
(poza jej efektem finansowym), komu ona stuzy i co znaczy dla innych. Staje si¢
jedynie formga ptacy dostarczanej do budzetu rodzinnego. Dokonata si¢ ewolucja od
ojca pracujacego do zarabiajacego pieniadze potrzebne rodzinie™.

Sytuacja finansowa rodziny, z trudem utrzymywana na podstawowym poziomie
przez ojca lub ojca i matke, jest czestym zrodlem konfliktow. Az trzy na cztery polskie
pary regularnie ktoca si¢ o pieniadze, o zte zarzadzanie nimi, niepotrzebne wydatki
kogo$ z rodziny. Malzenstwo jest przez wiele osob traktowane jak firma, ktora
wytwarza dochod, ale jak w kazdej firmie zdarzaja si¢ tez straty. Duza umiejetnoscia
jest podchodzi¢ do nich racjonalnie, bez emocji, z utrzymaniem rownowagi. Kwestie
finansowania rodziny s3 réznie traktowane. Jedna trzecia z ankietowanych Polek
ukrywa swoje oszczedno$ci przed partnerem. Z kolei mezczyzni, ktorzy na ogot
zarabiajg wigcej, wcale si¢ nie spieszg, by wktada¢ nadwyzki do domowego budzetu,
czegsto prowadzac w czgsci wlasng polityke finansowa, np. odkladajac na nowe
inwestycje domowe. Wielu analitykéw budzetow rodzinnych twierdzi, Zze obecnie
doszto do najwigkszej w historii ludzkosci walki o pienigdze w zwigzkach. Wynika to z
faktu, ze ludzie tacza si¢ w zwiazki coraz pdzniej, gdy kazdy ma juz zgromadzony
pewien majatek i chciatby nim nadal swobodnie rozporzadzaé. Zrodtem napigé jest tez

fakt, ze coraz czeSciej to kobiety utrzymuja rodzing, a me¢zczyzni zajmuja si¢

%R. Rohr, Od mezczyzny dzikiego do mezczyzny mgdrego. Refleksja na temat meskiej duchowosci, przet.
G. Baster, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2009, s. 70-75.
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wychowaniem dzieci. Malzonkowie zaktadaja osobne konta i coraz czesciej decyduja
si¢ na rozdzielno$¢ majatkowa. W 2009 roku Polacy podpisali ponad 40 tysiecy interCyz
— o 15 tysiecy wiece] niz jeszcze dekade wczesniej. Te napigcia w rodzinach widaé
takze w statystykach nieporozumien na tle finansowym, jako gléwnym powodzie
rozwodow: w 1999 roku taki powod podato 1437 par, a w 2010 roku juz 3498 par™'.

Do krytycznej sytuacji konfliktowej dochodzi wowczas, gdy ojca dotyka
obowigzek alimentacyjny wobec dzieci, sadownie egzekwowany. Obowigzek
alimentacyjny polega na dostarczeniu $rodkoOw utrzymania, a w miar¢ potrzeby tez
srodkdw wychowania, obcigza on krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo (wobec
rodzicow). Celem jest , dostarczenie srodkow utrzymania”, czyli zaspokojenia
biezacych potrzeb uprawnionego, w postaci: pozywienia, ubrania, mieszkania, opatu,
niezbednych przedmiotéw umozliwiajacych przebywanie w Srodowisku i rodzinie itp.
., Dostarczenie srodkow wychowania” obejmuje powinno$¢ staran o zdrowie
uprawnionego, o jego rozwoj fizyczny i umystowy, stworzenie mozliwosci zdobycia
wyksztalcenia, zapewnienie dostepu do kultury®®.

Ekonomiczna dzialalno$¢ ojca moze by¢ realizowana w ramach bardzo réznych
modeli matzenskich, np. w charakterze jedynego zywiciela, ojciec jest zatrudniony w
pelnym wymiarze czasu pracy, przy matce niepracujacej zarobkowo; jako zywiciela
rodziny z udzialem kobiety, ojciec jest zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy, a
matka jest zatrudniona w niepelnym wymiarze; czy tez model obydwojga zywicieli, gdy
ojciec 1 matka zatrudnieni s3 w pelnym wymiarze czasu pracy. Odsetek matek, ktore
wychowuja dzieci w wieku do 5 lat, nie pracujg zarobkowo lub pracujag w niepelnym
wymiarze czasu, jest rozny w poszczegdlnych krajach i zalezny od wieku czynnik(')wsg.

Kobiety zyja statystycznie dluzej. Wyprzedzaja w tym wzgledzie mezczyzn o kilka
lat. Powod krotszego zycia me¢zczyzn nie tkwi w typie czy rodzaju budowy ciala, ale w
obcigzeniach, jakim me¢zczyzna podlega w zyciu oraz w niedostatecznym dbaniu i
wlasne zdrowie. Oba te czynniki mogg wigza¢ si¢ z pracg mezczyzny. Ekonomiczne
zadania me¢zczyzny, traktowane bardzo powaznie i1 konsekwentnie przez Srodowisko
spoteczne, wigza si¢ z silnym odczuciem stresoOw, ktoére powoduja liczne choroby,
wzmagaja agresywnos¢, ostabiajg zdolnosci przywddcze, unieszczesliwiajg. Sam stres,

czyli sytuacja obcigzajaca organizm me¢zczyzny, to jeszcze nie stresor, czyli bodziec

¥R. Kim, V. Ozminkowski, Dwoje na (finansowej) hustawce, Newsweek Polska, 2012, nr 22, s. 48-52.

K. Piasecki, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, Warszawa, 2009, s. 929.

%A. Ochocki, Rodzicielstwo a praca, [w:] Kobieta — Etyka — Ekonomia, red. E. Ozorowski, R. Cz.
Horodelski, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Biatymstoku, Biatystok, 2009, s. 167-
178.
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wywotujacy stres. Ten wigze si¢ z wyzwaniami, jakie przed jednostkg stawia zycie, a
ktore wywotujg automatycznie reakcje stresowg organizmu. Stres wynika zar6wno z
przecigzenia, jak i1 niedostatecznego obcigzenia. W przypadku pracy me¢zczyzny: z
obcigzen zwigzanych z praca, z jej nieefektywnos$ciag i nadmiarem zaje¢, z jej brakiem
oraz z bezrobociem. Bardzo czgsto praca staje si¢ obcigzeniem dla mezczyzny: nie
pozwala rozwija¢ zainteresowan, zmusza do podejmowania decyzji wbrew wiasnym
przekonaniom, nie pozwala dostrzec sensu wysitkow, na fatalny wptyw na relacje
prywatne i zawodowe®.

Dodatkowym powodem braku satysfakcji z aktywnosci zawodowej jest sytuacja
pracy ojca rodziny poza domem, poniewaz nie moze znalez¢ pracy W miejscu
zamieszkania rodziny. Wspotczesnie migracja (emigracja) zarobkowa jest dominujaca
forma mobilnosci Polakow. Prace za granica podejmuje okoto 80-90% wszystkich oséb
przebywajacych tam czasowo. Migracje zarobkowe, czyli wyjazdy zwigzane z
podejmowaniem zatrudnienia za granica, moga przybiera¢ rézne formy®'. Zawsze
jednak, bez wzgledu na typ migracji zarobkowej, istotng sprawa jest fakt, ze jej
przyczyny, przy catej ztozono$ci nietatwej decyzji o wyjezdzie do pracy za granica,
sprowadzaja si¢ do dwoch sytuacji zyciowych migranta, ktére tworzg typ migranta
przezycia lub migranta mobilnego®.

W przypadku Polski, wiaczenie jej do Unii Europejskiej 1 maja 2004 roku, oraz
przyjecie zasad, ktore nig rzadza, m.in. swobodnego przepltywu osob, szybko wyzwolito
w spoteczenstwie duzy potencjal emigracyjny. Przyczynity si¢ do tego tez dobrze
rozwini¢te kanaty komunikacyjne (tani przewoznicy), atrakcyjne wynagrodzenie w
krajach zachodnich oraz decyzje kolejnych panstw Unii o otwarciu dostgpu do swych
rynkdw zatrudnienia dla pracownikéw z nowych panstw czlonkowskich. Skale
wyjazdow z Polski w latach 2004 — 2009, szacuje si¢ na prawie 2 mln 0s6b®®. Z Polski
wyjechato wielu mlodych ludzi z wyzszym wyksztalceniem, chociaz rynki zachodnie
oczekiwaty 1 potrzebowaty przede wszystkim sity roboczej w drugorzednym sektorze
zatrudnienia i w typowo fizycznych zawodach w budownictwie, rolnictwie,

hotelarstwie, ustlugach domowych. Zyski tej emigracji byly oceniane gldwnie w

%A, Malessa, U. Giesukus, Mezczyzni nie sq skomplikowani, przet. U. Poprawska, Wydawnictwo WAM,
Krakow, 2009, s. 99-110.

®1J. Plewko, Polska emigracja zarobkowa, Cywilizacja, 2010, nr 32, s. 94-100.

%M. Kajda, K. Krol, Transformacje poczucia wlasnej tozsamosci w kontekscie aktywnosci rodzinnej u
0sob w okresie Sredniej dorostosci zagrozonych utratq pracy, [W:] Rodzina wobec wyzwan
wspotczesnosci, red. A. Cudo, N. Kope¢, K. Sawicki, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 2013,
s. 99-110.

8 W. Gaura, Rodzina polska na emigracji jako problem spoleczny i duszpasterski, \Wydawnictwo
Scriptum, Krakow, 2021, s. 65-100.
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kategoriach ekonomicznych 1 spotecznych: spowodowaly roztadowanie stopy
bezrobocia w Polsce na skutek przeptywu nadwyzek sity roboczej; dawaty w
konsekwencji transfer $rodkéow finansowych do Polski, uzytych jako kapitat
konsumpcyjny i inwestycyjny; zwigkszyly mobilnos¢ miodego pokolenia, umozliwity
nabycie nowych umiejetnosci 1 kompetencje migrantdow (czgs¢ z nich podjeta
aktywno$¢ edukacyjng); dawata nowe wzory karier zawodowych. Jednocze$nie jednak
masowe wyjazdy milodych migrantow spowodowaly ostabienie potencjatu
demograficznego kraju, znieksztatcity struktur¢ wiekowg spoleczenstwa, wigzaly si¢ z
pojawieniem si¢ probleméw natury psychologicznej i etycznej migrantdéw — zwigzanych
z przekonaniem, ze w zyciu emigranta obowigzuja nowe normy, takze w obszarze
zachowan moralnych. Przy braku wsparcia psychicznego i moralnego ze strony
spotecznos$ci pochodzenia (rodziny, przyjaciél) migranci sg bardziej podatni na
oddziatywanie czynnikoéw zewnetrznych®,

Rynek pracy wymaga od me¢zczyzny dyspozycyjnosci i walki o atrakcyjne
stanowiska pracy. Z drugiej strony nowoczesne spoteczenstwo oczekuje od niego, jako
ojca, troskliwo$ci wobec dzieci 1 partnerstwa z kobietg. Ta sprzecznos$¢ kaze patrze¢ na
prace zarobkowa ojca, jako konkurencje wobec zycia rodzinnego®. Rozne sa motywy
zatracenia si¢ w pracy, 0d gornolotnych (dobro ludzkosci) do przyziemnych
(pieniqdze)%.

System ekonomiczny, od ponad trzech wiekow, od poczatku rewolucji
przemystowej, oparty jest na zalozeniu, ze decyzje gospodarcze sg podejmowane na
podstawie milczacego, chociaz nie uzasadnionego naukowo zalozenia, ze rodzina
powinna automatycznie przystosowac si¢ do dokonujacych si¢ zmian, a nie odwrotnie®’.
Swiadomo$é systemowych brakéw ekonomicznego zycia wspotczesnych spoteczenstw
niewiele zmienia sytuacj¢ jednostek, ktore staja si¢ jej ofiarami. Mozna jednak
zauwazyC, na przyktadzie Polski, jak szybko stracona zostala szansa na zbudowanie
rozwinigtego zycia spotecznego i solidarnosci migdzypokoleniowej, w procesie

odbudowy ekonomicznej kraju po przemianach polityczno-spotecznych po 1989 roku.

%Por. M. S. Zigba, Etyczny wymiar sytuacji emigranta zarobkowego: rola parstwa, [w:] Migracja
zarobkowa do Wloch. Proba podejscia interdyscyplinarnego, red. D. Bryk, B. Roznowski, M. S.
Zigba, Lublin, 2008, s. 36-37.

%K. C. Betancur, Superata, Suddeutsche Zeitung, [w:] Forum, 2009, nr 7, s. 20-23.

%J. Pulikowski, 4 funkcje mezczyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2020, s. 135-140, 160-164.

%’G. Campanini, Polityka prorodzinna i elastyczne zatrudnienie, Spoteczenstwo, 2001, nr 2, s. 205-216.
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Ekonomiczne debaty zdeterminowaty wszelkie dyskusje nad innymi aspektami zycia
spotecznego, w tym nad rodzing®.

Ojciec nieobecny w domu, albo okresowo obecny, wiacza si¢ najczesciej w proces
wychowawczy, podobnie jak przebudzony pracoholik. Caly czas poswigca karierze,
zyskom 1 obliczeniom coraz lepszych wersji dziatalno$ci gospodarczej, a niekiedy,
zwlaszcza w sytuacji kryzysowej lub np. na koniec roku szkolnego, zjawia si¢ jako
,,obronca dziecka” lub upominajacy si¢ o spelnienie wymys$lonych przez siebie
warunkow ,, szkolenia geniusza”, zadajacy od nauczycieli i pedagogéw wykonywania
wszelkich zadan wychowawczych. Oskarza ich o braki w wychowaniu dziecka. Czgsto
traktuje ich jak menadzeréw, ktérzy powinni — jako wychowawcy — ,,zafatwi¢” dla
dziecka lepsza ocen¢ czy promocje. Jednak nawet wowczas 0jcowie nie sg dostatecznie
zorientowani w poczynaniach dziecka, a niekiedy bywajg bardzo zaskoczeni ich
efektami. Thumacza brak wczesniejszego zainteresowania ci¢zka praca, takze , dla
dziecka”. Podobne sytuacje dotycza rodziny, gdy ojciec zabiera glos, czgsto po
interwencji zony, nie orientujgc si¢ w calosci sytuacji. Nieobecni ojcowie sa czgsto
przywolywani przez dzieci, jako ci, ktorzy moga wiele zmieni¢ w ich sytuacji, np. w
szkole. Sg rodzajem odwotawczego sadu nad szkotg czy dziataniami innych podmiotow
wychowawczych (dziadkéw, zony). Poczucie winy wobec wilasnych dzieci sprawia, ze
ojciec probuje rekompensowac swoja nieobecno$¢ ostra i zdecydowang, obronng
interwencja wychowawcza®®. Wspotczesnie coraz bardziej zanika rozumienie ,, ojcostwa
ekonomicznego”, czy ,,ojcostwa opiekunczego”, a zyskuje nowy wymiar — ,, 0jCOStwo
wychowujgce” — rozumiane szeroko i wieloaspektowo, ogarniajgc caty rozwoj dziecka i
jego potrzeby™.

Nieobecno$¢ ojca w domu sprawia, ze dziecku brakuje istotnego czynnika
ksztaltowania jego osobowosci, specyficznego dla ojcostwa, z ktorym wiaze si¢
stawianie wymagan, umiejetno$¢ realizacji celéw, ponoszenie trudu i1 wysitku,
podejmowanie ofiary i odpowiedzialno$ci. Okazuje si¢, ze umiejetno$¢ godzenia czasu

pracy z zyciem rodzinnym jesyduzym wyzwaniem'".

%8por. P. Petrovié, Zapomnielismy o solidarno$ci. Rozmowa z Jézefing Hrynkiewicz, czlonkiem Rady
Spotecznej Episkopatu Polski, Nasz Gtos, 2011, nr 8/9, s. 4-6.

%A. Marzec-Tarasifiska, Oddzialywania wychowawcze ojcéw a poglady mlodziezy na temat roli ojca w
rodzinie, Wychowanie w rodzinie, 2016, t. 13, nr 1, s. 32-35. Por. M. Gawronska, Szdstka albo w
dziob, Newsweek Polska, 16 111 2008, s. 78-80.

7. Dabrowska, Z badar nad wspdlczesnym ojcem w Polsce, [W:] Wspélczesna rodzina polska — jej stan i
perspektywy, red. H. Cudak, H. Marzec, Gornoslaska Wyzsza Szkota Pedagogiczna im. Kardynata
Augusta Hlonda, Mystowice, 2005, s. 121-n.

"IK. Canfield, Wspolne odkrywanie swiata, przet. E. Buczek, Edycja Swictego Pawla, Czestochowa,
2011, s. 60-66.
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Dokumenty spotecznego nauczania Kosciota, zwlaszcza pontyfikatu Jana Pawta I,
dajg bardzo wyrazne wskazowki dotyczace ksztattowania relacji ,,ekonomia — rodzina”.
Mowig o dwoéch koniecznych sposobach podejscia do tego zagadnienia: badaniu, jak
gospodarka wptywa na rodzing i jak rodzina wptywa na gospodarke. Podstawg jest
przekonanie, ze obie te rzeczywisto$ci wzajemnie si¢ przenikaja i warunkuja. Nalezy
wige poszukiwa¢ mozliwie dobrej idei rodziny oraz ,,dobrej” ekonomii. Gospodarka
niesie z sobg szereg obowigzkéw: musi stuzy¢ cztowiekowi, respektowac i popierac
jego godnos$¢ przez sprawiedliwe wynagrodzenie za prace i dostarczanie innych
korzys$ci spotecznych. Idea , placy rodzinnej” wigze si¢ z naturalnym prawem
cztowieka do zatozenia rodziny, jako pierwszej i podstawowej komorki spoteczenstwa.
Polityka gospodarcza, ktora szkodzi dobru rodziny, powinna by¢ na nowo zbadana i
zanalizowana. Szczeg6lnie niebezpieczne jest wplywanie na rodziny, aby poddaly si¢
rezimowi wymagan ekonomicznych przy np. planowaniu narodzin potomka, czy
dyskusji nad liczbg dzieci. Z tych tendencji wynikaty programy przymusowej kontroli
urodzen, gdy panstwo przejeto role decydenta w dziedzinie tak intymnej, jak liczba
potomstwa’.

Podstawowym paradygmatem, ktorym postugiwat si¢ przy analizie tego tematu Jan
Pawet 11, byt paradygmat solidarnosci. W encyklice ,, Sollicitudo rei socialis” analizuje
on zjawisko wspoltzaleznosci zjawisk spotecznych, aby przejs¢ do rozwinigcia zasady
solidarno$ci. Nie zgadza si¢ on na rozumienie ekonomii budowanej jako ,, wyfgczna
zgdza zysku”. Wzywa wszystkich uczestnikow gry rynkowej, by dostrzegli aspekty
solidarnos$ci, ktora ,,pomaga nam dostrzec «drugiego» (...) nie jako narzedzie, ktorego
zdolnosé do pracy czy odpornosé fizyczng mozna tanim kosztem wykorzystac, a potem
gdy przestaje by¢ uzyteczny, odrzucié, ale jako «podobnego nampy, jako «pomocy,

czynigc go na rowni z sobg uczestnikiem «uczty Zycia», na ktorq Bog zaprasza jednako

wszystkich ludzi ” (SRS, nr 39).

2.3. Opiekun i wspoélpracownik zony

Na funkcje wychowawcze rodziny ma wpltyw szereg czynnikéw, w tym takze
wewnetrzna jej struktura, jako$¢ 1 zgoda, stosunki miedzy jej cztonkami, ktére sg
poniekad wypadkowg przestrzegania pewnych norm 1 wzoréw zachowania. W rodzinie,

ktora jest zwarta, fatwiej o porozumienie, tagodzenie konfliktow, wszyscy sa do siebie

2W. M. Murphy, Rodzina i ekonomia w nauczaniu spolecznym Kosciola, Spoteczenstwo, 1997, nr 1/2, s.
171-189.
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wzajemnie przywigzani; kazdy chetnie w niej przebywa, teskni za nig, wyraza si¢
dobrze o rodzinie i jej poszczegdlnych cztonkach. To rodzina, ktora jest w stanie
wyksztalci¢ nowe wartosciowe pokolenie, w pelni przygotowane do podjecia rol zony
matki, m¢za ojca. Pelienie rol przez matzonkow ma wigc bezposredni wptyw na
walory wychowawcze wspélnoty, ktora tworza .

Rzeczywista 1 prawdziwa relacja malzonkow, meza 1 zony, oparta jest na
prawdziwej mitosci. Zaktada gleboki wzajemny szacunek do drugiej osoby. Jest to wiec
relacja osobowa, w ktorej istotg jest spotkanie dwoch osob dostrzegajagcych w sobie
pelne 1 warto$ciowe istoty. We wspotczesnym spoleczenstwie pozostawia si¢ — niestety
— niewielka przestrzen na dostrzezenie w drugiej osobie jej duchowych,
osobowosciowych i moralnych walorow. Czesto nastepuje, przez wplyw
postmodernistycznej kultury, redukcja partneréw do pewnej, niekiedy nawet nie
zdefiniowanej, wersji obrazu cztowieka. Nie widzi si¢ wiec w zwigzku ze spotkaniem
0sOb catego $wiata wartosci, ktoére wowczas si¢ pojawiajg, wymogow moralnych, ktére
z tego spotkania wynikaja, czy odpowiedzialnosci, ktora jest nastgpstwem tego
osobowego spotkania. Poszukuje si¢ wigc nie odpowiedzi na osobowy dar, ale czesto
rodzaju spolecznego produktu, jakim staje si¢ malzenstwo. Analizuje si¢ jego jakosc,
mozliwos$ci zmiany na ,,lepszy towar”, dostrzega cechy i przymioty atrakcyjne dla
wlasnej sytuacji, a nie odczytuje si¢ go integralnie, zgodnie z tym, kim drugi cztowiek
naprawde jest’®.

Maz — ojciec, $wiadomy swej roli, chetnie angazuje si¢ w proces wychowawczy i
rozwo0j swojego dziecka. Dostrzega 1 ceni obecno$¢ dziecka w swoim zyciu, podejmuje
pojawiajace si¢ problemy i trudy opieki nad dzieckiem i Zong. W tym wspdlnym
pochyleniu si¢ nad dzieckiem umacnia si¢ wi¢z matzenska.

Zalezno$¢ migdzy mezem a zong nalezy do najbardziej $cistych 1 waznych w zyciu
mezczyzny. Mitos¢ meza do zony zmieniata wielokrotnie bieg historii. Wystarczy
wspomnie¢ wagg¢ zaslubin 1 koligacji rodzinnych miedzy rzadzagcymi rodami w historii
monarchicznej Europy. Wyobrazenie o roli m¢za i jego miejscu w zyciu rodzinnym
odgrywa bardzo wazng role w ksztaltowaniu si¢ mlodzienczych zwigzkow przyjazni i
mitosci. Swiadczy o tym fakt, ze miodzi chetnie i obszernie odpowiadaja zwykle o

swym ideale m¢za czy zony, a jednocze$nie wyraznie go oddzielajag od codziennych

D. Luber, Koncepcja wiezi matzenskiej Jana Pawla 1 inspiracjg prorodzinnego wychowania dzieci i
miodziezy, [W:] Rodzina w kontekscie wspoiczesnych probleméw wychowania, red. B. Muchacka,
Krakéw, 2008, 5. 71.

7). Mastalski, G. Godawa, K. Kutek-Stadek, L. Ryszka, Ojcostwo i jego odstony, Wydawnictwo Homo
Dei, Krakow, 2018, s. 189-193.
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wyobrazen na temat kontaktow z réwiesnikami. I najczesciej ideal meza znacznie
wybiega poza to, co mlodziez prezentuje swymi codziennymi upodobaniami i
preferencjami.

W ideale me¢za kreSlonym przez zapytane o to dziewczeta, niemal wszedzie
niezaleznie od kraju i regionu $§wiata wystepuje pewien wspolny zespdt cech i
oczekiwan. Bardzo wielu respondentéw oczekuje od matzonka zalet rodzicielskich (,, by
byt dobrym ojcem”), podkres$la jego wiernos¢ oraz umiejetnos¢ stworzenia harmonijnej
1 zgodnej atmosfery w domu. Idealny maz powienien by¢ nadto czuly i kochajacy,
dobry i serdeczny, rozumiejacy swa zong. Zadziwia w tym brak oczekiwan w zakresie
waloréw, ktére wiaza si¢ bezposrednio z zZyciem seksualnym ™.

Inny obraz mezczyzny ukazuja badania socjologow zycia seksualnego. Do
najbardziej kontrowersyjnych naleza wyniki badan spoteczenstwa amerykanskiego,
ogloszone przez Alfreda Charlesa Kinseya w 1948 r. pt. , Sexual Behavior in the
Human Male” (zwane raportem Kinseya). Byl on profesorem Indiana University,
entomologiem, zajmujacym si¢ z pasja owadami, ktoremu powierzono na uczelni
koordynacje¢ studium wiedzy o matzenstwie. Wraz z zespotem ankietowat grupe okoto
17 tys. osob. Wyniki badan pozwolity mu postawi¢ wnioski, ktore byly szokujace dla
catlego spoteczenstwa, gdyz kreslity typ mezczyzny zafascynowanego zyciem
seksualnym (niektorzy zaczeli uzywac terminu ,, mezczyzna samiec”). Do najbardziej
kontrowersyjnych nalezaty nastgpujace stwierdzenia Kinseya: 85% bialej populacji
meskiej mialo stosunki przedmalzenskie, a 50% pozamalzenskie; 95% mezczyzn
doznato przed ukonczeniem 15 roku zycia jakiej§ formy roztadowania popedu
seksualnego (autor uzyt terminu: ,, ujscia popedu seksualnego”’, wérod ktorych wyliczyt
masturbacj¢, zmazy nocne, pieszczoty, stosunek heteroseksualny, kontakt
homoseksualny, spotkowanie ze zwierzgciem); 92% mezczyzn onanizowalo si¢; 37%
mezczyzn doznato przynajmniej raz orgazmu podczas kontaktu homoseksualnego; 69%
populacji biatych mezczyzn mialo kontakty z prostytutkami. Jak stwierdzit: ,,Jest to
przede wszystkim raport o tym, co robig ludzie, ktorym nie stawia zadnych pytan o to,
co powinni robi¢ 1o,

Badania te byly wielokrotnie powtarzane i1 podwazane. Dyskutowano ich

metodologi¢ 1 osiggniete wyniki. Z pewnoscig postawity na nowo zagadnienie zycia

"Por. M. Kozakiewicz, Mlodziez wobec seksu, malzeristwa i rodziny. Perspektywa europejska,
Warszawa, 1985, s. 114-119.

®7a: J. R. Peterson, Stulecie seksu, przel. A. Jankowski, Dom Wydawniczy Rebis, Poznan, 2002, s. 208,
por. s. 205-209.
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seksualnego i wizj¢ meskosci jako problem spoteczny. Dla rozbudowujacego si¢ wtedy
powszechnie przemystu pornograficznego stalty si¢ one rodzajem ,,natchnienia”, gdyz
sugerowaty istnienie szerokiego zapotrzebowania na réznego rodzaju tresci erotyczne.
Przykladem mogg by¢ magazyny dla mezczyzn, ktore postrzegajac go jako
nienasyconego erotycznie, podsuwaly mu wcigz nowe tresci do podbudowywania
specyficznie pojmowanej mgskosci. Okreslona w nich ,, meskos¢” sprowadza si¢
generalnie do tzw. , duzych M”: m¢zczyzna macho, motoryzacja, mamona, modelki,
miegs$nie, mestwo, managament (kierownictwo), masturbacja. W przypadku magazynow
kobiecych, tzw. , duze K” obejmowato: kuchnia, kotyska, kosciot, konfekcja,
kosmetyki, kochankowie z pierwszych stron gazet, krolewskie zycie, kobiece sekrety,
karesy pieszczoty, czuto$ci, umizgi oraz komplementy i kicz'".

Od tego typu obrazu mezczyzny, jako meza seksualnie nienasyconego i
zdradzajacego swa zong, znacznie odbiegaly inne badania, w tym takze amerykanskie,
przeprowadzone pod koniec XX wieku w Stanach Zjednoczonych. Wykazaty one, ze
spoteczenstwo amerykanskie cenilo tradycyjne wartos$ci. Najcze$ciej wybierano za
zyciowych partnerow, osoby podobne do siebie pod wzgledem rasy, wieku (réznica
powyzej 5 lat zycia nalezata do rzadko$ci), wyksztalcenia i wyznania. Sposrdod par,
ktére zawarly zwiazek malzenski, niemal polowa przyznata, ze odbyta pierwszy
stosunek seksualny po uplywie co najmniej roku od poznania sie. W malzenstwach
amerykanskich wspotzycie najczgsciej odbywalo si¢ par¢ razy na miesiac (43%
mezcezyzn, 47% kobiet), lub 2-3 razy na tydzien (36% mezczyzn, 32% kobiet). Ponad
80% Amerykanéw w ciggu roku mialo nie wigcej niz jednego partnera. W wiekszosci
byli to zadowoleni ze swego zycia seksualnego partnerzy, pozostajaCy W
monogamicznych zwiazkach. ,, Ci, ktorzy skaczq z tozka do tozka, to nie tacy kozacy, jak
wszyscy sqdzq. To jeszcze jedna fantazja, lecz kto chciatby zy¢ z fantazjq? "8,

Z pewnoscig jednak przezywanie seksualnoSci przez mezczyzng jest inne niz u
kobiety. Pozadanie mezczyzny powstaje nagle, szybko tez moze zosta¢ zaspokojone.
Kobieta potrzebuje wiecej czasu, a pobudzenie seksualne u niej stopniowo narasta i
potem tez wolniej wygasa. Pordwnuje si¢ przezycia seksualne mezczyzn do pozaru
stogu siana, ktore szybko zapala si¢ wielkim ptomieniem 1 réwnie szybko gasnie.

Przezycia kobiet za§ do zaru wegla drzewnego, ktory powoli si¢ rozzarza, a potem

L. Aresin, K. Starke, Leksykon erotyki, przel. K. Jachimczak, R. Wojnakowski, Wydawnictwo
Ksigznica, Katowice, 1998, s. 170-171.

M. Marriott, Sex in USA, Nwesweek, 17 X 1994, [w:] Forum, 1994, nr 45, s. 20. Por. D. Kleczek,
Odpowiedzialnosé ojca za ptodnosé, [w:] Miedzynarodowy Kongres ,,0 godnos$c ojcostwa”, red. E.
Kowalewska, Gdansk, 2000, s. 125-135.
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dlugo trzyma cieplo. U mezczyzn duza role¢ w pobudzeniu seksualnym odgrywaja
wrazenia cielesno-wizualne, a u kobiety raczej psychologiczno-erotyczne (potrzebuje
serdecznos$ci, czutosci, a dobra atmosfera i relacje z me¢zczyzng sprzyjajg i wspomagaja
jej gotowos¢ do oddania siq)79.

Mgzczyzna jest niezwykle wrazliwy na przezycia w sferze plciowosci. Przy
spostrzezeniu, ze ,,zona ¢go nie chce” jego psychika podlega destrukcji i depresji.
Niekiedy taki stan prowadzi do ucieczki w alkoholizm, albo do zdrady. Jest to problem
niezwykle trudny dla matzenstw, w ktéorych z latami pozycia taczy si¢ narastajgca
oziebtos¢ seksualna kobiet (seksuolodzy twierdza, ze 40% mezatek z czasem dochodzi
do takiego stanu)®.

Bardzo trudnym problemem matzenskim moze okazaé si¢ tez zazdro$¢ meza.

’

Bardzo roznie probowano ja okre§lac. U Grekow ,,zelos” (,,plomien”, , zapal”)
sugerowal, ze jest ona rodzajem nadmiaru mitosci. U Rzymian ,,zelotypia” oznaczata
bardziej ,,nienawis¢”, niz ,,zazdros¢” (zazdro$¢ dotyczyla trzech osob, a nienawisc
dwoch). U Francuzéw okreslano jg stowem ,, jalusie ”, ktore miato podwojne znaczenie:
., zastona okienna” 1 ,,zazdros¢”, co sugerowalo znaczenie, ze zazdro$¢ jest rodzajem
Slepoty (ma zaston¢ na oczach),stad tez u Anglikow okreslenie ,,Jealous Glass”
(,, matowe szkto”). Molier mowil, Ze ,,ten, kto kocha, chce posiadaé¢ catkowicie i
wylgcznie to, co kocha”. Wedlug Montaigne’a Zrodlem zazdroSci jest seks, co
potwierdzal Freud sugerujac, Zze zazdro$¢ jest sentymentem winy i nizszosci, wykazujac
tendencj¢ do homoseksualizmu (zazdro$¢ Edypa w stosunku do ojca, zdefiniowana jako
tzw. kompleks Edypa). Kartezjusz taczyt analizg zazdrosci z instynktem posiadania. Jest
to bowiem ,,rodzaj obawy, zwigzany z pozgdaniem zachowania posiadania. Obecnosé¢
rywala, ktory moze zabra¢ przedmiot (np. jedzeniu psu), wzmaga zazdrosé”. Stuart Mill
uwazal zazdro$¢ za cze$¢ instynktu, ktory u zwierzat jest pozytywnym czynnikiem
biologicznym, celem obrony jednostki przed drugg jednostka 1 grupa, za$ u ludzi jest to
negatywna emocjagl. Jest ona z pewnoscig negatywnag sita, destrukcyjnie wplywajaca na
zycie rodziny. U mezczyzn jest oznaka traktowania zony jako swej ,, wlasnosci”, taczy
sig z poczuciem jej ,,posiadania”. Z tego przekonania ptynie poczucie dochodzenia

,,Swoich praw” wzgledem niej. Lecz czy tym zaborczym przywlaszczeniem wolno$ci

*D. Kornas-Biela, Ojciec w prenatalnym okresie zycia dziecka, [w:] Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-
Biela, Fundacja Cyryla i Metodego Inicjatywa TatoNet. Odkrywamy ojcostwo, Lublin, 2010 —
2014, s. 169.

F. Wojcik, Kobiecos¢ i meskosé, Nowy Przeglad Wszechpolski, 1998, nr 9/10, s. 38-41.

81B. A. Wysocki, Czy zazdrosé jest naszq cechg narodowg?, Dziennik Polski (Londyn), 6 VI 1950, s. 2-3.
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drugiej osoby mozna potwierdza¢ meskos¢ i budowac prawdziwe oparte na wzajemnej
wolnosci oddanie siebie ukochanej osobie?®.

W zyciu malzenskim spotkanie si¢ roli zony 1 me¢za jest rodzajem pewnej
konfrontacji. Trudno$ci mogg si¢ pojawi¢ juz na etapie planowania rodziny. Wymaga
on trwania w ciggltym dialogu m¢za z Zona, wielokrotnego uzasadniania swego
stanowiska, umiejetnosci §wiadomego kompromisu i wspodlnej, pelnej mitosci decyzji.
Podtozem, na ktorym rozbudowuje si¢ partnerski uktad w matzenstwie, jest naturalny
rytm ptodnosci i nieptodnosci, wynikajacy z kobiecego cyklu, ale funkcjonujacy dla
obojga malzonkow rownorzednie. To on bowiem w istotny sposéb wpltywa na ich
potencjalne rodzicielstwo. Z nim tez wigze si¢ konieczno$¢ ewentualnej
wstrzemig¢zliwosci seksualnej matzonkéw, co w epoce poszukiwania przyjemnosci i
konsumpcyjnego podejscia do zycia, moze by¢ niezwykle trudne®,

Kobiety jednoznacznie uznaja swoich matzonkéw za osoby wiladcze porownujac
ich do lwow. Postawa leniwca, gdy maz nie wlacza si¢ w najmniejszym stopniu w zycie
rodzinne i prace wykonywane w domu, moze by¢ zachowaniem, na ktore Zona moze nie
mie¢ najmniejszego wptywu. Same kobiety widzg siebie w roli zwierzat zazwyczaj
matych, pracowitych i niewolnych w trybach machiny domu, ogarniajacych cieptem lub
przymilnych. Mgzczyzni czgéciej niz kobiety dostrzegaja w nich sile w ,,walce” o
rodzing, dzieci i w wykonywaniu prac domowych. MgzczyZzni nie uwazaja siebie
samych za domowe Iwy, ale dopasowuja swoj opis do zwierzat wiekszych,
wazniejszych, cigzko pracujacych (zawodowo) na rzecz rodziny i petnigcych funkcje
nadzorcze: strzega domostwa, pilnujg porzadku w rodzinie. Ich dominujacg pozycje w
ukladzie z Zzong symbolizuje czgsto tez wolno$¢ — bycie niezaleznym chociazby
chwilowo od Zony i domu®,

Kiedy mtodzi rodzice nie umieja wzajemnie wyraza¢ swoich uczu¢, dopiero ucza
si¢ tego 1 dorastajg do swoich matzenskich rol, nie potrafig wspiera¢ si¢ w chwilach
trudnych, przebacza¢ sobie nawzajem, wowczas trudnosci zwigzane z rodzicielstwem
przyttaczaja ich wzajemng mitos¢. W tej sytuacji tatwo powstaja sytuacje konfliktowe,
ktére negatywnie oddziatuja nie tylko na ich jedno$¢ matzenska, ale takze na

wychowanie dziecka. Zaniedbanie w budowaniu mitosci i jednosci matzenskiej zawsze

82por. K. Canfield, Siedem sekretéw efektywnych ojcéw, przet. M. Glowacki, K. Glowacka, Fundacja
Cyryla i Metodego, Lublin, 2015, s. 121-142. P. Post, Po mesku. Obyczaje silnej plci, przet. A.
Bielska, Cartalia Press, Poznan — Warszawa, 2003, s. 80-81.

8W. Fijatkowski, Ojcostwo na nowo odkryte, Wydawnictwo Diecezjalne, Pelplin, 1996, s. 39-43, 114-
116.

8D, Duch-Krzystoszek, Ko rzqdzi w rodzinie, Wydawnictwo IFIS PAN, Warszawa, 2007, s. 78.
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bowiem negatywnie odbija si¢ na wychowaniu dzieci®. Dzieci oczekuja, ze ich rodzice
beda si¢ obdarza¢é wzajemng mito$cig. Nie sg to oczekiwania abstrakcyjne, lecz
zwigzane z konkretem dnia codziennego. Szacunek i mito$¢ me¢za do zony sprowadza
si¢ do tego, ze on dba o nig; nie mowi tego, co ja moze rozztosci¢; nie rozlicza z czasu i
obietnic w sposob upokarzajacy; potrafi jej stuchaé, a nie tylko nakazywacé i krzykiem
zwycig¢za¢ jakikolwiek opor; bierze niektore cigzary obowigzkéw domowych na siebie;
zapobiega narzekaniu i nie drazni jej przykrymi informacjami; pozostaje pasterzem
swego domu — nauczycielem i opiekunem oraz przewodnikiem; pragnie kontaktu ze
SW0j3 zong, rozmowy z nig, spaceru, blisko$ci; powstrzymuje swoje nerwy i gniew —
nawet stuszny, aby nie rozdrapywa¢ matych spraw i roztrzasa¢ dokuczliwych
drobiazgow; z rozmystem i mitoscig podejmuje si¢ swych obowigzkow matzenskich w
sypialni; $wiadomie i wiernie trwa w malzenstwie; swoja fantazje 1 pomystowos¢
wykorzystuje takze do dawania prezentow i pamigtania o waznych wspolnych
rocznicach; powinien przewidywac rdzne fazy matzenstwa i zmiany zwigzane z nowym
etapem zycia, jak cigza, starzenie si¢ czy choroba®. Wszystkie te — przyktadowe —
codzienne sytuacje s3 zauwazane i poddawane analizie przez dzieci. Stwarzaja
atmosfer¢ mitosci 1 bliskosci, niezwykle potrzebng dla wychowywania mtodego
pokolenia i ksztattowania w nim dobrych wspomnien z domu. Jest to tak wazne, Ze
warunkuje samo istnienie rodziny. Jak wykazuja badania, rozwdd rodzicow
zdecydowanie zwigksza prawdopodobienstwo zmiany tozsamos$ci religijnej badz
apostazji wsérdd ich dzieci. Jest to szczegolnie widoczne, gdy sytuacja rozwodu ma
miejsce w dziecinstwie ich potomstwa. Tak wigc nawet socjalizacja religijna, zwigzek z
grupa wyznaniowa, zasadza si¢ na ksztalcie relacji matzonkéw. Tym bardziej wrazliwe
pozostajg inne zwigzki dzieci ze swym $rodowiskiem, rowie$nikami, czy stosunkiem do
srodowiska pracy®’.

Codzienny klimat i atmosfera w domu ma istotne znaczenia dla budowania
solidarno$ci matzenskiej 1 rodzinnej. Jest to gotowo$¢ do wzajemnego wspierania si¢,
wspotdziatania, wspotpracy, wspotodpowiedzialnosci i jednomyslnosci w sprawach
dotyczacych dobra domu. Charakteryzuje si¢ mocng i trwata wolg angazowania si¢ na

rzecz drugiej osoby oraz ewangeliczna postawg ,,zatracenia siebie”, buduje gotowos¢

8J. Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2018, s. 229.

8). Payleiner, 52 rzeczy, ktorych syn potrzebuje od taty, przet. M. Sobolewska, Fundacja Cyryla i
Metodego Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 2123-2125.

¥Por. M. Braun-Gatkowska, Psychologiczna analiza systeméw rodzinnych oséb zadowolonych i
niezadowolonych z matzenstwa, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin 1992, s. 23. Por. T.
Gosztyta, Ojciec a nieintencjonalne wychowanie religijne dziecka w Swietle ustalen

psychologicznych, Roczniki Nauk o Rodzinie, 2010, s. 116-118.
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do wzajemnej stuzby. Owocuje ona przez cate zycie matzenskie, a sigga daleko w
przyszto$¢ kreujac wzajemne wsparcie rodzenstwa, czy wspolng troske o starych
rodzicow®. Nie ma wickszego daru ze strony ojca dla swych dzieci, jak ofiarowanie im
obrazu pelnej mitosci, stabilno$ci i lojalnego zwigzku z zong. Z czasem dzieci nie
potrzebuja juz ciaglej uwagi rodzicéw, sa wystarczajaco dojrzale, by cze$¢ czasu
spedza¢ z dziadkami czy przyjacidétmi. Prezent ojca, w postaci okazania swej bliskosci z
zona, jest dla dzieci darem istotnym, bo gwarantujagcym w ich oczach stalo§¢ domu,
budowanie gniazda, do ktorego zawsze mozliwy jest powrdt®.

Duze zmiany i wyzwania dla matzonkéw pojawiajg si¢ z chwilg urodzenia dziecka.
Woéwcezas wszystko niemal ulega zmianie. Zmieniaja si¢ takze relacje meza z zong. Od
chwili urodzenia dziecka maz musi si¢ liczy¢ z zaangazowaniem macierzynskim zony
oraz wlasng ojcowska rola, ktérej dotad nie poznat. Oprocz bezposredniej relacji meza i
zony, teraz jako ojciec 1 matka spotykaja si¢ przy dziecku, wspoélnie troszcza si¢ o nie.
Wiezi, oparte do tej pory przede wszystkim na wzajemnej emocjonalnej i erotycznej
gratyfikacji, musza zosta¢ rozszerzone i poglebione®™. Urodzenie dziecka wnosi w
dotychczasowg relacje oblubiencza nowa jako$¢ — rodzicielstwo. W tej sytuacji maz
moze poglebi¢ zwigzek z zong takze poprzez zblizenie si¢ do dziecka. W ten sposob
me¢zczyzna, zapominajagc o sobie, rezygnuje chwilowo z bezposredniej satysfakeji
emocjonalnej, buduje dom i rodzing. Zblizenie si¢ ojca do dziecka sprawia, iz Zona
moze tatwiej dzieli¢ z nim rado§¢ macierzynstwa. Z drugiej jednak strony matka, z
ktora dziecko w pierwszych miesigcach jest $cisle zwigzane, winna utatwi¢ mezowi —
ojcu nawigzanie kontaktu z dzieckiem, zapraszajac go do udzialu w opiece i trosce o
nie. W ten sposob wspdlnym wysitkiem matzenstwo przeobraza si¢ w rodzing®.

Nauczanie Kosciota w kwestii roli m¢za w rodzinie bylo wielokrotnie tematem
pouczen, kazan, katechez 1 wypowiedzi. Jan Pawel II podkreslal wielokrotnie wage

.. e . , . .92
wiezi matzenskiej podczas spotkan z rodzinami*.

Kluczowym fragmentem jego
nauczania, ktéry ujmuje w sposob gleboki sens tego podstawowego powolania
mezezyzny oraz zadan z niego wyptywajacych, sa stowa z Familiaris consortio:

. MezZczyzna, ukazujqc i przeZywajgc na ziemi ojcostwo samego Boga, powolany jest do

883, L. Zalewska, Syndrom pustego gniazda, Wydawnictwo UKSW, Warszawa, 2012, s. 51-60.

8K. Canfield, Wspéine odkrywanie $wiata, przet. E. Buczek, Edycja Swigtego Pawta, Czestochowa,
2011, s. 67-69.

%F. Adamski, Rodzina. Wymiar spoleczno-kulturowy, Wydawnictwo Petrus, Krakow 2021, s. 27-34.

%1J. Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéow, 2018, s. 237-
238.

%2Jan Pawel II o swietosci Zycia i rodziny, red. J. Konieczny, W. Jaron, Wydawnictwo $w. Stanistawa
BM, Krakow, 2010, s. 4-10.
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zabezpieczenia rownego rozwoju wszystkim czionkom rodziny. Spelni to zadanie
poprzez wielkoduszng odpowiedzialnos¢ za zycie poczete pod sercem matki, poprzez
troskliwe petnienie obowigzku wychowania, dzielonego ze wspotmatzonkq, przez prace,
ktora nigdy nie rozbija rodziny, ale jq utwierdza w spojni i statosci, poprzez dawanie
swiadectwa dojrzatego zycia chrzescijanskiego, ktore skutecznie wprowadza dzieci w
zywe doswiadczenie Chrystusa i Kosciota” (FC 25). Zacytowany tekst stanowi
streszczenie istoty teologii ojcostwa ludzkiego. Zawiera si¢ w nim zardwno odpowiedz
na pytanie, co stanowi najglebszy sens ojcostwa cztowieka, jego warto$¢ 1 tajemnice,
jak 1 na pytanie, jak to powotanie realizowa¢ przy boku swej matzonki. Cztery
podstawowe tezy, jasno okreslaja zadania ojca w rodzinie:
1. Odpowiedzialno$¢ za poczete zycie, czynigce kobiete matka a mezczyzng ojcem;
2. Wychowanie dziecka w $cistej wspotpracy z malzonka;
3. Praca, ktora przede wszystkim uwzglednia dobro rodziny;
4. Swiadectwo dojrzalego zycia chrzescijanskiego™.

Warto przypomnie¢, ze ojcostwo jest specyficzng funkcjg mezczyzny 1 oznacza:
- zajecie wlasciwego sobie miejsca w malzenstwie i rodzinie;
- poczecie dziecka (dzieci);
- otoczenie tych dzieci i ich matki troskliwg mitoscia;
- utrzymanie i wyzywienie cztonkow rodziny;
- trudne dzieto wychowania dzieci.

Sa to takze zadania meza, ktore wskazuja na konieczno$¢ pozostawania mezczyzny
w poblizu trosk 1 wyzwan, ktore pojawily si¢ wraz z urodzeniem dziecka. Rola m¢za w
zrozumiaty sposob jest dopetniona wowczas rola ojca®. Ojcostwo z pewnoscia nie jest
tak znaczacym faktem w zyciu mezczyzny, jak macierzynstwo w zyciu kobiety. Liczne
badania wykazuja, ze dla ojcow — ojcostwo jest rownie wazne. Wywiera ogromny
wpltyw na zycie 1 rozw0j osobowy mezczyzny. Podjecie roli meza wydaje si¢ niekiedy o
wiele latwiejsze, niz przyjecie nowej roli w malzenstwie jako ojciec™. Ojciec w
pierwszym rzedzie staje w specjalnej relacji do dziecka. Rozwija si¢ ona w
zdecydowanej swej czgsci posrednio — przez wspoldziatanie, jako maz z Zong w trosce

o dziecko, tworzac zyczliwg atmosfere domowa, zaspokajajac potrzeby emocjonalne, a

%B. Mierzwinski, Mezczyzna jest powolany, aby zyl... Tajemnica ojcostwa, [W:] O godnos¢ ojcostwa, red.
E. Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 70-71.

%B. Mierzwinski, Mezczyzna jest powolany, aby zyl... Tajemnica ojcostwa, [W:] O godnos¢ ojcostwa, red.
E. Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 75.

%Por. K. Pospiszyl, Ojciec a rozwdj dziecka, Wiedza Powszechna, Warszawa, 1980, s. 174-nn.
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takze socjalne i materialne catej rodziny. Rola meza splata si¢ wiec nieroztacznie z rola
ojca — obie wzajemnie si¢ dopehiaja i wspomagaja™.

Rodzicielstwo, ktore jest aktem gleboko osobowym, nie powinno by¢
przypadkowe, czy niechciane. Rola me¢za jest w tym wzgledzie przygotowaniem
me¢zezyzny do podjecia ojcostwa. Maz i zona w nieustannym dialogu malzenskim
ksztattuja swe przyszte rodzicielstwo. W naturalnym rozwoju matzenstwa, w relacji
mi¢dzy me¢zem i zong, z czasem pojawia si¢ jego nowa jakos¢. Czas, sity, uwaga,
serdecznos¢ 1 zainteresowanie, a nawet srodki materialne w osobie nowego czlonka
rodziny — dziecka — znajda swe uzupetnienie, udoskonalenie i ubogacenie®’.

Mgzczyzna, jako maz, dorasta do uczynienia z siebie daru dla wybranej przez
siebie kobiety — zony. Odkrywa pigkno i znaczenie obdarowywania, ktorego dotad sam
doswiadczyl, jako stworzenie Boga Stworcy, ktory wszystko mu podarowat. Otrzymany
od Boga dar byt jednak dopiero poczatkiem procesu obdarowywania, ktory swa
kontynuacje znajduje — na pewnym etapie zycia — w podjeciu roli m¢za. Maz odkrywa
m.in. oblubienczy charakter daru z wlasnego ciata, poprzez ktore podejmuje ,, dialog
milosny” ze swoja zona. Dziecko staje sie obrazem i znakiem tego wzajemnego daru®.

Dylemat, ktory niekiedy pojawia si¢ w pytaniu o role meza, mianowicie czy jest on
partnerem czy stuga, nie powinien nigdy powsta¢, poniewaz nie ma argumentow na
jego uzasadnienie. Kiedy mezczyzna poznaje kobiete, ustuguje jej, ale nigdy tego nie
poczytuje za ujme¢ dla swej pozycji. Podobnie jest, kiedy decyduje si¢ zatozy¢ z nig
rodzing. Postawa prosby pozostaje czyms$ niezwykle waznym 1 uzasadnionym mitoscig
wobec niej. Fascynacja jej osobowoscig 1 nadzieja na wspdlnote z nig uzasadniajg
postawe stuzebng wobec jej wolnej woli, deklarowanej w decyzji o wstapieniu w
zwigzek matzenski. Nigdy nie odbywa si¢ to réwnolegle z porzuceniem wiasnych
warto$ci, czy poczucia godno$ci przez mezczyzng. Mitos¢ nie dopuszcza bowiem
takiego typu relacji wobec osoby ukochanej. Postawa pokornej i wyczekujacej

otwartosci na prosby 1 potrzeby zony staje si¢ z czasem cechg 1 waznym przymiotem

%wW. Oskiewicz, Rola ojca w oddzialywaniu wychowawczym dziecka w rodzinie, Pedagogika Rodziny,
2012, nr 2/3, s. 99-106.

%73, Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s. 225-
227; 237-238.

%Jan Pawet II, Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich, Liberia Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 1980, s.
49-59. Jan Pawel II, Mulieris dignitatem, Rzym, 1988. Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna jest
powotany, aby zyl... Tajemnica ojcostwa, [W:] O godnosé ojcostwa, red. E. Kowalewska, Human
Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 67-79.
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meza. Odpowiedz z jej strony dopeinia t¢ mitos¢ i uzasadnia stworzenie stluzebnego

partnerstwa wobec siebie®.

2.4. Wspoélwychowawca dzieci

Definicji wychowania jest bardzo wiele. Poniewaz dziecko jest cztowiekiem, a
wigc stworzeniem cielesno-psychiczno-duchowym, rodzice majg do dyspozycji niecate
18 lat, nickiedy mniej lub wigcej, by zastosowaé rézne metody wychowawcze. W
wymiarze cielesnym, mozna stosowa¢ bodzce odbierane przez zmysty. W wymiarze
psychicznym rodzic moze wykorzysta¢ w procesiec wychowawczym bodzce dziatajace
na psychike. Moze rowniez uzywac narzedzi, ktore rozwijaja duchowo jego dzieci.
Uwzglednienie si¢ wszystkich wymiarow daje nadzieje na to, ze wychowanie przyniesie
zamierzony skutek, a wychowanek bedzie szczesliwy. Cztowiek w pelni szczesliwy,
czyli dobrze wychowany i uformowany, zawsze potrafi odrzuci¢ zto, a wybra¢ dobro
bez wzgledu na cene, nawet ceng Zycialoo.

Wychowanie cztowieka to ksztattowanie w nim odpowiednich zachowan, trwatych
postaw, $wiadomosci i kontrolowania, a takze zaoferowanie mu motywacji dla
podejmowania samodzielnych i odpowiedzialnych dzialan'®. Jest to takze
wprowadzenie dziecka w $wiat kultury, zaznajomienie go z nim i uczynienie aktywnym
jej tworca. To dlatego w starozytno$ci rozumiano wychowanie na wzoér uprawy roli, z
tac. ,,colere”, co znaczy ,,uprawiaé¢”, z czego wywodzi si¢ termin ,,agricultura”.
,Uprawa czlowieka”, czyli ,animcultura” nawigzywata do greckiego terminu,
, paideia”, , pais”, , paidos”, ktorym okreslano chlopca, ktérego trzeba wychowa¢'®.
Dziecko niewychowane pozostaje poza kultura, nie korzysta z dorobku catych pokolen.
Pozostawione samemu sobie lub zamknigte pod parasolem nadopiekunczosci skazane
jest na samotno$¢ kulturowa, ktora objawia si¢ jego egoizmem i egocentryzmem. Braki
wychowawcze moga na cale zycie zamkngé przed dzieckiem szanse rozwoju i
udoskonalania siebie samego. Ojciec w zyciu dziecka spetnia funkcje¢ formacyjng — jest

wraz z matka wspotwychowawca, jest dla syna wzorem i modelem meskosci. Brak

%3, Juul, By¢ mezem i ojcem, przet. D. Syska, Wydawnictwo MIND, Podkowa Leéna, 2012, s. 119-126.

1003 - pulikowski, Czy mozna dzisiaj dobrze wychowaé dzieci?, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2018,
s. 31-32.

0A . Cencini, Etapy w procesie wychowania, [w:] Wychowanie, Zeszyty Formacji Duchowej, nr 26,
Wydawnictwo Salwator, Krakow, 2004, s. 10-21.

%2por. M. A. Krapiec, Wprowadzi¢ dziecko w $wiat kultury, Cywilizacja, 2006, nr 18, s. 8-15. A.
Mikotajec, Ojciec w rodzinie — model ojca idealnego i jego rola we wspoiczesnym Swiecie,
www.publikacje.edu.pl/polf/12192.pdf., data dostgpu: 21.10.2023.
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kontaktu z ojcem prowadzi do powaznych nastgpstw w rozwoju syna, zwlaszcza w
procesie identyfikacji psychoseksualnej. Troska ojca o rodzing, jego mitos¢ do dzieci,
szczegoblnie do syna, stosunek do zony, zachowanie, praca, a takze poglady — wszystko
to wywiera wplyw na proces psychoseksualnej identyfikacji synalog.

Ojciec wprowadza w proces wychowania dziecka specyficzny ,,styl ojcowski .
Widac to juz na polu zabaw, gdy oferuje on dziecku dialog potaczony z budowaniem,
majstrowaniem, mechanikg i r6znego rodzaju aktywnos$cig manualng. Nie wtraca si¢ w
czynno$ci podejmowane przez dziecko tak, jak matka, pozwala mu poznawaé $wiat
poprzez bladzenie i pomylki, uczac naprawy i cierpliwego podejmowania dalszych
dziatan bez poddawania si¢. W ten sposéb ojciec wprowadza pewng normatywnos¢, tad
1 porzadek w otoczenie dziecka, zyczliwie stawia mu ograniczenia oraz daje przyktad
weryfikacji wlasnej postawy104. Ojciec staje si¢ nauczycielem dla dziecka,
wprowadzajac je w tajemnice S$wiata, wyjasniajac zawite zaleznoSci migdzy
cztowiekiem a otoczeniem, edukujac w wielu konkretnych czynnosciach choc¢by przez
odpowiedzi na ustawicznie stawianie przez dziecko pytania. Sam powinien — jako dobry
nauczyciel — poszukiwac sposobow zainteresowania dziecka waznymi tematami, jak
przywotywane opowiesci i obrazy, wspolne spacery i wycieczki, aby porusza¢ umyst
dziecka; budowaé drogi dotarcia do fascynacji i realizacji oczekiwan, by¢ czynnym
ogniwem budujagcym tancuch przezy¢, ze zwroceniem uwagi na sens porazek,
przegranych i nieudanych pr(')b105.

Ojciec powinien cieszy¢ si¢ autorytetem domownikéw 1 nie uzaleznia¢ si¢ od
nikogo, aby osiggnaé¢ cel wychowawczy. Czytamy o tym juz w starozytnej w ksigdze
Madrosci Syracha. Chociaz bezposrednio nie ma tam mowy o relacjach zachodzacych
w procesie wychowawczym, to z cala pewnosciag zostato podkre§lone znaczenie
autorytetu ojcowskiego: ,, Ani synowi, ani Zonie, ani przyjacielowi nie dawaj wladzy nad
sobq, abys pozatowawszy tego, nie musial o nie prosi¢. Poki Zyjesz i tchnienie jest w
tobie, nikomu nie dawaj nad sobg wtadzy. Lepszq jest bowiem rzeczq, zeby dzieci ciebie
prosity, niz zebys ty patrzyt na rece swych synéw (Syr 33, 20-22). W cytowanym

fragmencie Syrach goraco zachecatl wszystkich ojcow, rowniez zyjacych w obecnych

108, Meissner, Ojcostwo w ukladzie relacji rodziny, [W:] O godnosé¢ ojcostwa, red. E. Kowalewska,
Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 94-95.

10407, Zattoni, Mate dziecko w rodzinie. Poradnik dla rodzicow, przet. K. Kubi$, Wydawnictwo WAM,
Krakow, 2006, s. 65-79. Por. B. Bieszczad, Wychowawcze aspekty ojcostwa, Problemy Opiekunczo-
Wychowawcze, 2020, nr 1, s. 3-11.

19K, Canfield, Wspélne odkrywanie $wiata, przet. E. Buczek, Edycja Swietego Pawta, Czestochowa,
2011, s. 26-32.
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czasach, do §wiadomego i1 umiejetnego korzystania z przyshugujacego im prawa wladzy

ojcowskiej'®.

Wplyw ojca na rozwoj dziecka jest znaczacy na kazdym etapie jego rozwoju.
Wychowanie 1 uwaga oraz czas poswigcony dziecku, jest inwestycjg dlugofalows. Nie
daje gotowych i oczekiwanych efektow po jednej uwadze czy rozmowie z dzieckiem.
Dziecko, dar Bozy dla matzonkoéw, wymaga inwestycji na cate zycie. Dziecko moze nie
pamigta¢ konkretnej sytuacji czy uwag ojca, ale nie jest tez w stanie wymazaé
emocjonalnego zapisu, jaki si¢ dokonal w jego pod$swiadomosci. Kolejne pozytywne
opinie ze strony ojca, nie kojarzone z konkretnymi przyktadami, rodzg przekonanie, ze
,taki byt ojciec”. Dziecko przechowuje obraz ojca uksztaltowany jeszcze w latach
dzieciecych'®’.

Wplyw wychowawczy rodzicoOw na dzieci jest trwaty i znaczacy, dokonuje si¢
przez dtuzszy czas, a jego efekty sa zauwazalne przez cate zycie. Postawy rodzicielskie,
rozumiane jako trwata ocena i warto§ciowanie ludzi, obiektow i idei, rzutujg na rozwoyj
psychiczny dziecka. Amerykanski psychiatra, L. Kanner, wyodrgbnil cztery typy
postaw rodzicielskich:

1. akceptacje¢ 1 mitosé, ktora wyraza pozytywne odniesienie do dziecka, obdarzanego
mitoscig, akceptacja 1 opieka, co rodzi poczucie bezpieczenstwa i gwarantuje
harmonijny rozwdj dziecka;

2. jawne odrzucenie, oznaczajace unikanie kontaktu z dzieckiem, zaniedbywanie go,
jego potrzeb, stosowanie surowych kar, co hamuje rozwdj emocjonalny dziecka 1
czesto prowadzi do przestepstw 1 przemocy ze strony dziecka;

3. perfekcjonizm, ktory stawia dziecku zbyt wysokie wymagania, odnosi si¢ z
dezaprobata do jego inicjatyw, zwraca uwage na jego uchybienia i niedociaggnigcia,
co rodzi frustracje, brak wiary we wlasne sity, Igk 1 obsesje;

4. przesadna opiekunczo$é¢, czyli nadmierng ochrone dziecka, ktéra wyraza chegé
rodzicéw do poswigcenia siebie za wszelka ceng, co przyttacza dziecko autorytetem
rodzicow, stalg ingerencja w jego zycie, brakiem poszanowania jego intymnosci,
pozbawieniem samodzielnosci i odpowiedzialnosci '%.

Inny model postaw rodzicielskich okresla stosunek rodzicow do dziecka za pomoca

wielu poje¢, ktore rozwazane sg wedtug wzoru: chtod — ciepto. Postawa ciepta taczy sie

1M, Guzewicz, Jak by¢ dobrym ojcem?, Inicjatywa Wydawnicza Jerozolima, Poznan, 2011, s. 69.

YH. Wieja, Moc blogostawieristwa ojca, Kainonia — Wydawnictwo Chrzescijanskiej Fundacji Zycie i
Misja, Ustron, 2014, s. 23-33.

108 Kancera, Child Psychiatry, Springfield, 1957.
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z akceptacja, okazywang sporadycznie, przypadkowa, lub kochajaca. Postawa chtodu
miesci w sobie nieche¢ do dziecka, unikania z nim kontaktu, ktore moze mie¢ charakter
zaniedbywania jego potrzeb, braku zainteresowania, a nawet odtragcenia. Zar6wno
postawa chtodu, jak 1 ciepta emocjonalnego wigze si¢ z koncentracja uczuciowg na
dziecku. Nadmierne okazywanie ciepta charakteryzuje postawe zbyt ochraniajaca,
opiekuncza, za$§ nadmierna atmosfera chlodu uczuciowego to postawa nazbyt
wymagajqcalog.

Postawa nadmiernej opieki nad dzieckiem, nadopiekunczo$ci, czesto wigze si¢ z
Igkiem o jego bezpieczenstwo i konsekwencje samodzielnych dziatan. Niektorzy
rodzice traktujg swe dzieci jak inwalidow, chronigc je przed wyimaginowanymi
zagrozeniami, dlatego zakazuja podejmowania popularnych gier i zabaw dziecic—;cychllo.

Nadmierna opiekunczos¢ rodzicow wyraza si¢ w pragnieniu zaspokojenia
wszelkich zachcianek i kaprysow dziecka, bez wzgledu na ich sensowno$¢ i rzeczywistg
korzy$¢ wychowawcza. W domu rodzinnym taczy si¢ to zwykle z ,,rzgdami dzieci”
,pajdokracjq”. Dziecko rozpieszczone i nadmiernie chronione przez rodzicéw jest
prowokowane do tego, by sta¢ si¢ tyranem dla najblizszych. Laczy si¢ to z jego
niewdzigczno$cia, upartoscig i lenistwem. W miare uptywu lat, dziecko okazuje si¢
bezradne wobec wyzwan, jakie przed nim staja, nie jest zdolne samo zmierzy¢ si¢ z
przeciwnosciami losu w przedszkolu i szkole, z rozczarowaniami i porazkami, ktore sg
nieuniknione'*!,

Nadmierna opiekunczo$¢ jest sposobem na wychowanie egoisty, nie
przygotowanego do ofiarnosci, wyrzeczenia, zdobywania szacunku innych. Tzw.
,,bezstresowe ”, niekiedy nazwane ,, bezrefleksyjnym”, wychowanie rodzi jednostki
zapatrzone we wilasne potrzeby, zachcianki i upodobania, bez zwracania uwagi na
innych w swym otoczeniu. Mtodzieniec, ktory stucha muzyki na caly regulator swego
mp3; brak reakcji mlodych siedzacych w autobusie na pojawienie si¢ starszej osoby;

brak empatii i lekcewazenie prawa innych ludzi do szacunku to tylko niektore

1%por. J. Lukasiewicz, Postawy rodzicielskie a rozwdj psychiczny dziecka, Rocznik Seminaryjny
Wyzszego Seminarium Misyjnego Zgromadzenia Ksi¢zy Najswigtszego Serca Jezusowego, 2005/6,
nr5,s. 261-276.

10 Postota, Paranoiczne rodzicielstwo, Wprost, 2009, nr 30, s. 49. V. Ozminkowski, Koniec ery leku,
Newsweek Polska, 2010, nr 23, s. 44-47.

113 Kowalska, M. Kacewicz, W. Rogacin, Geny potwora, Newsweek Polska, 2003, nr 31, s. 52- 53. M.
Dziewiecki, Maty ksigze czy wielki dyktator?, Sygnaty Troski, 2009, nr 2(20), s. 4-5.
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przyklady skutkéw btedow wychowawczych wynikajacych z Dbezrefleksyjnego
wychowywania dzieci bez ochrony ich przed nimi samymi**2,

Czestym bledem jest podkreslanie praw dziecka, bez wskazania jego obowigzkow.
Jest to czgste zaniedbanie popeltniane ze strony ojcéw. Moda na ideologie wyzwolenia
dzieci z ucisku dorostych, ma wielu zwolennikéw. Pod jej wpltywem rodzice coraz
bardziej ulegaja dzieciom, a nauczyciele traca prawo do wlasciwego ksztattowania
postaw uczniow. Nauczyciele czesto pozostajg bezradni, chociaz 86% z nich skarzy si¢
na hatas na lekcjach, plaga jest spdznianie si¢ (85%) 1 Scigganie (51%). Rosnie
roszczeniowa postawa dzieci, begdacych idealng docelowag grupa dla producentow
réznych dobr marerialnych. Dzieci i nastolatki pochlaniajg az 80% budzetu rodzin
ubozszych 1 $redniozamoznych. Potrzeby i1 kaprysy dzieci sa zaspokajane kosztem
waznych i pilnych potrzeb gospodarstw domowych. Z polskich badan (prof. B. Fatyga z
Uniwersytetu Warszawskiego) wynika, ze 60% polskich gimnazjalistéw dostaje
pieniadze od rodzicoéw, gdy o to poprosi, ale tylko 12% z nich pomaga rodzicom w
domu'®?,

W kontaktach miedzy rodzicami a dzie¢mi problemem jest spos6b komunikowania
si¢ i znalezienie platformy komunikacji, by rodzic zostal wystuchany przez dziecko.
Dzieci postepuja tak, jakby byly niewrazliwe na potrzeby rodzicow, nie zauwazajg ich
ktopotow, cierpienia, czy problemdw. Jest to czesto efekt zjawiska nieobecnosci dzieci
w procesie wychowania odnosnie spraw domowych, zasad funkcjonowania domu,
wysitkow 1 ofiar, by ,, wszystko bylo”. Pedagodzy postulujg wage wypowiedzi ,,ja”,
ktora jest skuteczniejsza, niz ciagle skupianie uwagi dziecka na nim samym.
Wypowiedz ,ja” przekazuje dziecku sposob odbioru $wiata przez rodzica, jego
odczuwanie, argumentuje podejmowane decyzje, jest wyrazem dzielenia si¢ z nim
odpowiedzialnoscia, znakiem zaufania™*,

Proces wychowania taczy si¢ z poszukaniem granicy miedzy wolnoscia a
zalezno$cig dziecka. W przesziosci dziecko nie bylo pelnoprawnym cztonkiem
spotecznosci, co przypominano w znanym sformutowaniu, ze ,, dzieci nie majg glosu”.

Dziecko rodzi si¢ jako istota niesamodzielna, ktéra wymaga opieki. Rodzice towarzysza

dziecku w rozwoju, troszczac sie o jego rozwdj biologiczny (pokarm, ochrona przed

20, Wozniak, Dobrze wychowani rodzice, Przekroj, 2005, nr 37, s. 50-53. J. Pulikowski, Kto w tym
domu rzqdzi?, Sygnaty Troski, 2009, nr 2(20), s. 6-7.

Bpor. H. Filipczuk, Kochajmy dziecko rozsqdnie, [w:] 50 tajemnic o naszych dzieciach, Instytut
Wydawniczy Zwigzkoéw Zawodowych, Warszawa, 1985, s. 13-15.

YT Gordon, Wychowanie bez porazek. Rozwigzywanie konfliktéw miedzy rodzicami a dzie¢mi, przet. A.
Makowska, E. Sujak, Pax, Warszawa, 1991, s. 102-117.
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chorobami, troska o warunki bytowania), psychiczny (zapewniajac pozytywna
atmosfer¢ wychowawcza, stabilno$¢, poczucie bezpieczenstwa emocjonalnego),
spoteczny (budujac relacje ze $rodowiskiem rodzinnym i1 wprowadzajagc w krag
znajomych), a takze duchowy (przekazujac system wartosci, $wiatopoglad i
wychowanie religijne). Wraz ze wzrostem samodzielno$ci dziecka rodzice musza
zweryfikowa¢ swoje postepowanie wzgledem niego, obierajac model opiekunczy
(zalezno$ci) lub rozwojowy (stosownie do potencjalnych zdolnosci dziecka).
Utrzymywanie dziecka w stanie zalezno$ci i blokowanie jego samodzielno$ci moze
mie¢ roézne zrodla, jak nieznajomos¢ mozliwosci rozwojowych dziecka, brak
kompetencji wychowawczych rodzicow, problemy emocjonalne malzonkow,
wspomnienie wlasnej zaleznosci z dziecinstwa, nadmierny i1 niczym nieuzasadniony lgk
o przysztos¢ dziecka, traktowanie dziecka, jako obiektu realizacji wtasnych ambicji i
wizji jego osoby, a takze problemy charakterologiczne rodzicow. Prawdziwy szacunek
dla dziecka, traktowanie go jako osoby, pozwala na stopniowe usamodzielnienie si¢
dziecka, bez koniecznosci wycofania uczu¢ rodzicielskich wobec niego™™.

Bardzo czestg postawa, podkreslajaca nadzorczg pozycje ojca w rodzinie, jest tzw.
postawa chtodu, obojetnosci i zaniedbywania swych obowiazkéw wzgledem dziecka.
Uciekanie od podjecia wiasciwych zadan wychowawczych moze mie¢ rézne podioze,
lecz najczeSciej zwigzane jest ono z brakiem czasu, po$piesznym trybem zycia i
gonitwa za zaspokojeniem obowigzkow zawodowych, karierg zawodows, troskg o inne
niz wychowawcze wymiary zycia rodziny. Na tym podtozu powstato zjawisko tzw.
., weekendowych rodzicow”, ktorzy majg czas dla dziecka w specjalnych okresach
wakacji, weekendow i swiat, probujac wowczas ,, odrabiac¢” zalegtosci wychowawcze.
Zageszczenie kontaktow, polecen i1 pouczen w okreslonym, waskim przedziale
czasowym rodzi chaos poznawczy i emocjonalny u dziecka, wigze si¢ z szeregiem
niepotrzebnych dziatan 1 z nieprzemyslanymi decyzjami. Wychowanie opiera si¢ na
dhlugofalowym, cierpliwym i trwaltym zwigzku migdzy dzieémi a rodzicami.
Okazjonalne wychowywanie wigze si¢ z poczuciem, ze rodzicielstwo jest trudne, i tak
jest przedstawiane w wielu podrecznikach i mediach. Rodzice stajg si¢ obecnie
adresatami porad, intelektualnych zaje¢ dla dzieci, prowadzonych nowoczesnymi

metodami**®.

58, Gulla, Wolnosé a zalesnosé¢ dziecka, [w:] Dziecko a swiat dorostych, red. M. Duda, B. Gulla,
Wydawnictwo §w. Stanistawa, Krakow, 2009, s. 64-74.

Y8E. Winnicka, Jak wychowaé dziecko w weekend, Polityka, 2004, nr 6, s. 3-10. Por. M. Wolicki,
Podstawowe wymiary ojcostwa, Pedagogika Katolicka, 2010, nr 1, s. 80-nn.
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Skupienie uwagi rodzicow i wychowawcow na konkretnym aspekcie rozwoju
dziecka, stwarza jednowymiarowa wizje jego przysztosci. Praca dziecka dla wlasnego
sukcesu zawodowego, gdyz tak najczesciej tlumaczy si¢ mu potrzebe uzyskania
dobrych wynikow w nauce, jest wcigganiem go juz w okresie dziecinstwa na droge
kariery, troski o zawod, jest wychowywaniem jednowymiarowego czlowieka. Gdy
jedynym oczekiwanym skutkiem wysitkow dziecka ma by¢ dobra ocena szkolna,
zaniedbuje si¢ inne obszary jego zycia, jak np. rozwoj psychiczny czy duchowy, troske
0 obecno$¢ wartosci ogolnoludzkich, jak uczciwos¢, odpowiedzialnosé, wiernos¢, dobro
itp."”.

Zaniedbania wychowawcze wobec dzieci niosg z sobg zagrozenie dla przysztych
relacji miedzy nimi a najblizszymi. Rodzina, ktora nie zaspokaja potrzeb dziecka, nie
wspiera go, generuje sytuacje, ze znajdzie ono sobie zastgpcze $rodowisko, ktore
uzupelni te braki. Bardzo cz¢sto moze to by¢ gang, czy grupa rowiesnicza. Obliczenia
wskazuja, ze w ciggu tygodnia ojciec przeznacza na rozmowe¢ z dzieckiem przecigtnie
35 minut, a matka 2,4 godziny. Dla poroéwnania przeci¢tne dziecko w Polsce oglada
program telewizyjny lub gra na komputerze przez 32 godziny tygodniowo. Kiedy
brakuje pozytywnego wzorca, madrego dojrzatego komentarza, powstaje moralna
proznia, ktéra zostaje wypelniona wzorami z podworka, od réwiesnikow, a przede
wszystkim od wszechobecnej telewizji. Ogladanie programéw bez kontroli dorostych
sprowadza si¢ do selekcjonowania ofert, wérdod ktorych najbardziej interesujace sa
programy nie wymagajace myslenia, wysitku intelektualnego 1 zrozumienia'®,

Mito$¢ rodzicow do dziecka wigze si¢ z ich obecno$cig przy nim i budowaniem z
nim wiegzi. Janusz Korczak, t¢ zalezno$¢ wyrazit prostymi stowami: ,,Jesli rodzina nie
umie lub nie chce ujgé steru wychowania w swe rece, dusza dziecka oddana jest na
taske losu. Co przewazy: zle czy dobre, wznioste, czy poziome?... 9,

Pierwsza osoba, z ktérg dziecko nawigzuje relacje, jest zazwyczaj matka. Sg one
najwazniejsze dla dziecka, ze wszystkich zwigzkow, jakie nawigze ono pozniej. Matka
zapewnia dziecku pierwsza ochrong, poczucie bezpieczenstwa i mitosci. Wptywa to na
funkcje psychiczne i fizyczne dziecka. Jest to zwigzek dlugotrwaly, ktory odgrywa

najistotniejsza role w dziecinstwie. Zadziwia¢ moze fakt, ze mate dziecko jest juz

Wpor. B. Biatecka, Po co dzieciom honor?, Przewodnik Katolicki, 2010, nr 16, s. 50-51. P. Zakrzewski,
Relacje ojca z dziecmi, Ateneum Kaplanskie, 2015, t. 164, z. 1(638), s. 106-114.

Y81 Jabtonowska, Dziecko Zle kochane, Tygodnik AWS, 1999, nr 27, s. 33.

19). Korczak, Dzieci i wychowanie, Wedrowiec, 1900, nr 1, [w:] tegoz, Pisma wybrane, t. 2, oprac. A.
Lewin, Nasza Ksi¢garnia, Warszawa, 1984, s. 11. Por. J. Winkowski, Ogniwo i gniazdo.
Rozwazania o rodzinie i wychowaniu, Wydawnictwo Diecezjalne, Sandomierz, 1997, s. 48-51.
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zdolne do wytwarzania skomplikowanych i trwatych zwigzkéw z inng osoba. Krag
osob, ktore wchodza w ten zwiazek, z biegiem czasu poszerza si¢ coraz bardziej.
Dziecko ma bowiem kontakt z rodzicami lub zast¢pujacymi ich opiekunami, dziadkami,
rodzenstwem i kuzynami, dzie¢mi z bliskiego otoczenia sgsiedzkiego, z przedszkola lub
szkoly; z osobami dorostymi spotykanymi rzadko lub systematycznie; z wytworami
kulturowymi, jak bohaterowie bajek, filmow, gier komputerowych itp. Te kontakty
wytwarzaja przywigzanie, ktore oznacza dlugotrwaly, emocjonalny zwigzek z konkretng
osobg. Charakteryzuje si¢ on: selektywnoscig skupieniem si¢ na konkretnej osobie;
poszukiwaniem fizycznej blisko$ci; komfortem i bezpieczenstwem, ktore sa wynikiem
przywiazania; Igkiem separacyjnym, ktory pojawia si¢, gdy wiez zostaje zerwana i nie
ma mozliwosci uzyskania bliskosci z obiektem przywiqzanialzo.

W  katalogach btgdow wychowawczych mozna spotka¢ wiele sytuacji
niezrozumienia celow wychowawczych 1 decyzyjnego bladzenia rodzicéw. Jeden z
takich obszernych katalogéw obejmuje m.in. blad:

- wyreczania, czgsto wynika z dogmatyzmu rodzicielskiego i przekonania, ze ,, rodzic
zawsze ma racje”’; wigze si¢ z niedocenianiem mozliwos$ci dziecka i traktowania go
jako nieudacznika oraz brakiem zaufania;

- nadopiekunczosci, uczuciowa koncentracja na dziecku, roztaczanie ochronnego
parasola nad nim, wigze si¢ z syndromem ,, matki radarowej ” (reagujacej na kazde
dziatanie dziecka niepokojem), ktore wyrazaja si¢ w czegsto powtarzanych stowach
typu: ,,Nie rob tego!”, ,, Ochronie cig!”, , Jestes moj!”, ,,To wszystko twoje!”,
,,Zrobie to za ciebie!”, ,, Zostan ze mng!”,

- apodyktycznosci, wychowanie oparte na woli silniejszego, nieuwzgledniajace
potrzeb dziecka, bez stuchania go, decydowanie za niego i nietrafne dobieranie
metod wychowawczych;

- wypominania, uporczywe moralizatorstwo, natr¢tne napominanie, narzekanie na
ludzi, wypominanie przebaczonych win, ciggte odwolywanie si¢ do komentarzy
innych, usprawiedliwianie swych decyzji potrzebg czujnosci;

- nadmiernego zaufania, wynika z naiwnosci albo z checi bycia nowoczesnym
rodzicem, przy braku konkretnej, skutecznej taktyki wychowawczej;

- braku czasu, ciggta nieobecno$¢ rodzicow, czgsto usprawiedliwiana pracg i

potrzebami utrzymania rodziny;

29por. H. R. Schaffer, Psychologia dziecka, PWN, Warszawa, 2008, s. 123-n. J. Bowlby, Przywigzanie,
PWN, Warszawa, 2007, s. 211-nn.
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przeczekania, uleganie stereotypom wychowawczym, , terrorowi wychowanka”,
ucieczka przed $wiadomoscig konsekwencji;

za duzych kompromisow, zbytnia pobtazliwos$¢, strach przed stawianiem wymagan,
ustepowanie w imi¢ nowoczesnosci wychowania, niewycigganie wnioskow z
porazek wychowawczych, kierowanie si¢ zasada ,,swigtego spokoju” oraz ,,Live
and let live” (,, Zyj i pozwdl zyé innym”);

ucieczki przed problemami, zepchniecie probleméw wychowawczych na inne
podmioty, np. na szkote; niedocenianie probleméw, ktore juz powstaty; poczucie
bezradno$ci w ich rozwigzywaniu lub tlumaczenie si¢ nadmiarem innych
pilniejszych zaje¢;

zaniedbania, ktore mogg dotyczy¢ komunikacji z dzieckiem, zaufania, braku reakcji
na emocje dziecka i jego potrzeby, zaniedbanie sfery wartosci duchowych i
religijnych dziecka;

za wysokich ambicji, ktora wiaze si¢ czgsto z checig pochwalenia si¢ dzieckiem
przed innymi, realizacjg niespelnionych marzen z wlasnego dziecinstwa,
kompensacja niepowodzen malzenskich, mierzeniem dziecka miarg dorostego,
stereotypowym mysleniem o dziecinstwie;

braku motywowania,zaréwno po sukcesie, jak i po porazce; w chwilach trudnych i
watpliwosciach, w chwilach niekonsekwencji 1 zagubienia, podejmowania decyzji,
oraz w sytuacjach konfliktowych;

slepego nasladowania, bezkrytyczne przenoszenie rad na grunt wlasnej rodziny z
modeli 1 przyktadow obcych kulturowo, bezrefleksyjne korzystanie z porad
znajomych; wierne odwzorowywanie taktyk wychowawczych, stosowanych wobec
samcyh rodzicow w czasie ich dziecinstwa; nasladownictwo przekazoéw medialnych
(nalezy pamigtaé: ,, pélprawda + pétprawda = dwa ktamstwa ™),

niekonsekwencji, brak ciggtosci w stawianiu wymagan i zmienno$¢ w decyzjach,
pogladach i podejsciu do réznych zagadnien wychowawczych; brak konsekwencji
w wymierzaniu kary, przymykanie oczu na pewne zachowania, ale tez brak
jednosci wychowawczej rodzicéw, w tym brak konsekwencji w ich wlasnym zyciu
(..zty przyktad”); brak reakcji na niekonsekwencje innych, dziecka, przyzwolenie
na brak systematyki, rozpieszczanie dziecka;

poréwnywania, wlasnego dziecka z innymi dzieémi z klasy, otoczenia czy
najblizszej rodziny; ale takze poréwnywanie go do ktoregos z rodzicoéw (,, wdal sig

w ojca”, ,,wykapana matka ”);
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- okazywania bezradno$ci, w klétni z wilasnym dzieckiem moze by¢ pokusa
bezkarno$ci 1 kapitulacji rodzicéw; utrata autorytetu; jej forma jest nieustanne
narzekanie lub defetyzm, czy twierdzenie, ze przyszto$¢ bedzie tylko gorsza, czyli
kreslenie beznadziejnej perspektywy;

- nieadekwatno$ci oceniania, ktora wigza¢ si¢ moze np. z brakiem ,,zfotego srodka”
w ocenie, zbyt czestym kontrolowaniem lub jej brakiem, zaslepiong mitoscia,
generowaniem nie§miatosci lub brakiem oceny;

- nieumiej¢tnosci wskazywania dziecku odpowiednich zachowan i dziatan, moze
dokonywa¢ si¢ poprzez: apodyktyczne wytykanie bledow, wybiorcze traktowanie
problemow, niekonkretno§¢, brak umotywowania, zbywanie, nieumiejetnos¢
odkrywania aktualnych potrzeb dziecka, porady przyttaczajace dziecko, unikanie
odpowiedzialnosci, brak inicjatywy, negatywizmm rozumiany jako wychowanie
oparte na zakazach;

- psychicznej nieobecnos$ci, co wyrazaé si¢ moze poprzez: mgczace milczenie, brak
wspolnych positkéw, unikanie podejmowania decyzji, pozorng aktywnos$¢, chec
przebywania w samotno$ci, zaaferowanie, izolowanie si¢ poprzez telewizje,
nieobecnos¢ emocjonalng;

- niedostrzegania zmian, traktowanie nastolatka jak matego dziecka, brak wnikliwej
obserwacji, zbytnia koncentracja na przesztosci, brak akceptacji pierwszej mitosci
dziecka, niech¢¢ do dzielenia si¢ odpowiedzialno$cia, ucieczka przed tematami
tabu (utrata zdrowia, starzenie si¢) oraz krotkowzroczno$¢ w spojrzeniu na
przysztos¢ dziecka''.

Istotnym skutkiem szeregu bledow wychowawczych rodzicéw jest chaos i1 brak
zasad, dezorientacja dziecka w dziedzinie oczekiwan wobec S$wiata dorostych,
niezrozumienie pouczen i wskazowek, ktore od nich otrzymuje. Szacunek dla dziecka
przejawia si¢ w stawianiu mu jasnych wymagan i kolejnych wyzwan, ktérych
pokonywanie daje poczucie whasnej wartosci i wartosci w oczach dorostych. W celu
uzyskania tego efektu wychowawczego do obowigzkéw wychowujacych nalezy: jasne
stawianie dziecku granic, bycie konsekwentnym, szanowanie uczué¢ dziecka,
informowanie go o konsekwencjach i zastosowanie ich w razie potrzeby. Niekonieczne

jest spetnianie wszystkich zachcianek dziecka — wazna jest umiejetno$¢ przyznania si¢

1213, Mastalski, Jak dobrze wychowa¢ dziecko?, Wydawnictwo Salwator, Krakéw, 2009, s. 123-194, 197-
260.
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do wtasnych btedow. Nie nalezy wyreczaé dziecka we wszystkim — trzeba mu poawalaé
na samodzielne dziatania'?*,

., Nasuwa sie¢ powazne pytanie: Czy dziecko wychowywane bez ojca jest skazane na
zagubienie i marng kariere zyciowq? Na szczescie nie! Kazdy z nas wynosi z domu
pewne doswiadczenia. Dostajemy je za darmo, niejako w pakiecie, czy tego chcemy, czy
nie. Jesli sq to dobre doswiadczenia, to Bogu dzigki, mozemy si¢ czué szczeSciarzami.
Ale prawda jest taka, zZe wszyscy wynosimy tez jakies, wigksze lub mniejsze
«niedorobkiy z domu rodzinnego. Co wtedy? Wtedy jesli chcemy osiggngc szczescie —
musimy te «niedorobkiy samodzielnie przepracowac i ...odrobi¢. Rowniez brak ojca
mozna odrobi¢ w dorostym Zyciu. Mozna (i trzeba!) wyksztatci¢ w sobie to, co bysmy
dostali «za darmoy, niemal automatycznie, gdybysmy mieli normalnego, porzgdnego,
rozumnego i kochajgcego tate 2

Rola obojga rodzicow w wychowaniu jest jednakowo wazna. Wychowanie
cztowieka nierozerwalnie wigze si¢ z ojcostwem i macierzynstwem (ChL nr 61). Sobor
Watykanski II moéwi o czynnej obecnosci ojca oraz domowej opiece matki, jako dwoch
niezastgpionych filarach (GS nr 52), ktére czyniag z rodziny szkote bogatszego
cztowieczenstwa (GS nr 51). Kosciot w Polsce widzi pewne niepokojace zjawiska w tej
materii. Biskupi stwierdzili, ze ,, we wspolczesnym swiecie zaznacza sie kryzys ojcostwa.
Brak ojca w wychowaniu sprawia, Ze dziecko nie moze odnalez¢ wlasnej tozsamosci i
jest bardziej podatne na zte wptywy i dewiacje” (Synod, Dokument II, nr 23). Wsr6d
przyczyn takiego stanu wymienia si¢ m.in. nadmierne obcigzenie pracg oraz slabe
zaangazowanie wielu ojcow w proces wychowawczy (Synod, Dokument II, nr 23). A
przeciez rodzina jest niejako matka i zywicielka wychowania (GS nr 61). To w niej
dzieki troskliwemu wspotdzialaniu rodzicow: ojca 1 matki dokonuje si¢ proces
wychowania, ktory jest naznaczony powaznymi trudnosciami (GS nr 7). Trudnosci te
dzigki mitosci rodzicow mogg by¢ pokonane (FC nr 11)124.

Bycie rodzicem w XXI w. jest z pewnoscig znacznie trudniejsze niz kiedykolwiek
wczesniej. Wydaje si¢, ze dawne powiedzenie w rodzaju: ,,Dzieci i ryby glosu nie
majq” albo ,, Dzieci trzeba trzymac¢ krotko” odchodza w niepamieé¢. Rodzic — zwlaszcza
ojciec — zdaje sobie sprawg, ze nie powinien stosowa¢ kar cielesnych, ale jednoczes$nie

nie bardzo wie, jak umiejetnie 1 z wyczuciem kontrolowa¢ zachowania dzieci. Czgsto

122\\. Papugowa, Czy grozi nam pajdokracja?, Wychowawca, 2007, nr 4, s. 24-27. J. Lepieszo,
Pajdokracja. Komu to szkodzi?, Sygnaty Troski, 2009, nr 2(20), s. 20-21.

1233, Pulikowski, 4 funkcje mezczyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz 2020, s. 93.

124p Kroczek, Wychowanie. Optyka prawa polskiego i prawa kanonicznego, Wydawnictwo Naukowe
UPJPIL, Krakow, 2013, s. 84.
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ludzie nie akceptuja tego, ze da dziecku klapsa albo podniesie na nie glos. Z drugiej
strony denerwuje ich, gdy dziecko zachowuje si¢ glo$no i rozrabia. Oprocz takich
rozterek rodzice musza radzi¢ sobie z zagrozeniami bedacymi wynikiem
przyspieszonego postepu technologicznego. Dzieci zwykle wiedzg wigcej niz dorosli o
gadzetach elektronicznych lub  portalach spoleczno$ciowych w  Internecie.
Reklamodawcy czgsto uzywaja tych kanatow, by dotrze¢ do coraz mtodszych biorcow.
Przy okazji stwarzajg alternatywne autorytety i ,,0s0by wphywu” w zyciu dzieci'®.

Ko$ciot  wielokrotnie przypomina o wazno$ci wychowania w rodzinie.
Wychowanie bowiem jest jednym z istotnych powotan obojga rodzicow, w tym tez
ojca. Dziecko ma prawo do domu, kochajacych rodzicéw, w tym do ojcowskiego
czynnego czuwania nad wzrostem dzieci. Najczesciej w tym kontek$cie przywotywany
jest przyktad Swietej Rodziny, w ktorej wzrastat Syn Bozy. A poniewaz rodzice daja
zycie potomstwu, przystuguje im prawo do tego, by byli uznani za pierwszych i
glownych ich wychowawcow. W trosce rodzin, zardwno matek, jak i ojcoOw, nie moze
zabrakna¢ wychowania dzieci w szacunku dla zycia, dobra i pigkna'?.

Jednym z istotnych wymiarow ojcostwa, rzadko ukazywanym w publikacjach, a
podkreslanym w nauczaniu KoSciola, jest odpowiedzialno$¢ ojca za wychowanie
religijne swych dzieci. Jak twierdzi Il Sobor Watykanski: ,, rodzice, poniewaz dali zZycie
dzieciom, w najwyzszym stopniu sq zobowigzani do wychowania potomstwa, i dlatego
muszq by¢ uznani za pierwszych i gtownych jej wychowawcow. Do rodzicow bowiem
nalezy stworzy¢ takq atmosfere rodzinng, przepojonq szacunkiem i mitoscig do Boga i
ludzi, aby sprzyjata catemu osobistemu i spotecznemu wychowaniu dzieci #1271 Ta
naturalna odpowiedzialno§¢ ojca wymaga promocji w przestrzeni publicznej, m.in.

przez przywotywanie przyktadow dobrych ojcow, popularyzowanie udzialu ojca w

zyciu religijnym dziecka i zachgcaniu ojcéw do wigkszej aktywnosci w Kosciele.

155G, Weil, D. Marden, Wychowaj szczesliwe dziecko praktyczne rady dla rodzicéw, Wydawnictwo Samo
Sedno, Warszawa, 2012, s. 25.

2%por. Jan Pawel II o $wietosci zycia i rodziny, red. J. Konieczny, W. Jaron, Wydawnictwo $w.
Stanistawa BM, Krakow, 2010, s. 29-39.

277a: P. Studnicki, Mniej Edypa, wiecej Telemacha czyli o potrzebie promowania dobrych przykladéw
ojcostwa, Homo Dei, 2018, nr 2(327), s. 15.
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ROZDZIAL III ASPEKTY PROCESU WYCHOWANIA
W RODZINIE

Rodzina jest najwazniejszg tkanka zycia spotecznego. Wiekszos$¢ badaczy rodziny,
w tym Kos$ciot, zalicza wychowanie do jej gtownej misji. Poczatki wychowania
czlowieka zaczynajg si¢ w srodowisku rodzinnym, ktore jest pierwszym i naturalnym
miejscem wychowania dziecka. Rodzicow nie da si¢ zastgpi¢ zadng forma
instytucjonalnej pomocy, czy dziatan. Z tego faktu wynikajg szczegdlne prawa i
obowiazki obojga rodzicoOw oraz wyjatkowos¢ dokonujacego si¢ przez nich procesul.

Wsrod wielu definicji wychowania mozna przyjaé, za S. Kunowskim, ze jest to
spotecznie przyjety system dziatania pokolen starszych na dorastajace celem
pokierowania ich wszechstronnym rozwojem dla przygotowania — wedtug okreslonego
idealu nowego czlowieka — do przysztego Zyciaz. Przyjmujac takie okreslenie
wychowania, rola rodziny nabiera specyficznego wymiaru i znaczenia.

Wpltyw rodziny i jej rola w wychowaniu dziecka nie jest wolna od wielu
uwarunkowan, ktére okreslaja — niekiedy pomniejszajac wptyw rodziny lub nawet go
niwelujac — blizsza sytuacje 1 mozliwosci oddziatywania na ksztalt catego procesu.
Stosunek wychowawcéw do wychowanka, okreslenie zamierzonych celow i ich sens, sg
Z pewnoscig zalezne np. od strony poznawczo-instrumentalnej zwigzane] z
poznawaniem rzeczywisto$ci i umiejetnoscig oddzialywania na nig; jak i od strony
emocjonalno-motywacyjnej, zwigzanej $cisle z ksztattowaniem stosunku cztowieka do
swiata 1 ludzi, jego przekonan 1 postaw, uktadu wartosci i1 okreslenia celu catego Zycia3.

Wychowanie pozostaje niezwykle waznym wyzwaniem. Jest to wyzwanie 0 randze
poréwnywalnej z poczeciem 1 urodzeniem dziecka. Wedlug potocznych okreslen
funkcjonujacych w spoteczenstwie: wychowac dziecko znaczy po raz drugi je urodzic.
Wychowanie przygotowuje dziecko do zycia w rodzinie, do funkcjonowania w
spotecznosci bliskich, w $§rodowisku szkoly 1 pracy, a takze narodu i1 Kosciota.

Wychowawcy podejmujg wysitek z tym, co w dziecku jest nabyte — jego ple¢

1J. Niewegtowski, Rodzina jako pierwsze i podstawowe srodowisko wychowawcze w mysli Jana Pawla 11,
[W:] Zagrozenia wspotczesnej rodziny. Teoria i eksploracje w ujeciu interdyscyplinarnym, red. B.
M. Katdon, B. Krajewska, Wydawnictwo Naukowe UKSW, Warszawa, 2019, s. 15-28.

2S. Kunowski, Podstawy wspélczesnej pedagogiki, Wydawnictwo Salezjanskie, Warszawa, 2011, s. 120.

T. Olearczyk, Wspélczesne uwarunkowania procesu wychowawczego, [w:] Rodzina i edukacja w
zmaganiu o przysztos¢ Europy, red. E. Osewska, Wydawnictwa Panstwowej Wyzszej Szkoty
Zawodowej w Tarnowie, Tarnow, 2016, s. 131-135.



biologiczna, kondycja fizyczna, mozliwosci intelektualne, sprawnos¢ ruchowa — aby
uwzgledniajac te naturalne uwarunkowania rozwija¢ w nim oczekiwane zdolnosci i

sprawnosci spoteczne, myslowe i osobiste*.
3.1. Specyfika wychowania rodzinnego

Podczas ceremonii $lubnej Ko$ciot pyta narzeczonych: ,, Czy przyjmiecie z mitoscig
dzieci od Boga i macie zamiar wychowaé je zgodnie z prawem Chrystusa i Jego
Kosciota?” Tym pytaniem Kos$ciot przypomina i podkresla, ze przyszli rodzice musza
petié funkcje wychowawczg Kos$ciota, powierzong im przez Chrystusa. Jesli prawda
jest, ze dajac zycie, rodzice kontynuuja dzielo Boga, to prawda jest rowniez to, ze
wychowujac dzieci, stajg si¢ uczestnikami Jego ojcowskiego i macierzynskiego planu
zbawienia. Kosciot przypomina takze, ze funkcja wychowawcza zaczyna si¢ od
wlasciwej postawy rodzicielskiej, ktora sprowadza si¢ do akceptacji decyzji
wspotmatzonka, wspotdziatania oraz uznania i dawania rozumnej swobody dziatania.
Wszystkie te postawy beda pozniej, juz w roli wychowujacych swe dzieci rodzicow,
pelni¢ wazng role wobec potomstwa. Mozna powiedzie¢, ze wzajemna relacja
malzonkéw promieniuje z przestrzeni matzenskiej na cate srodowisko rodzinne, ktore
buduja’.

Mito$¢ jest fundamentem, na ktérym zbudowana jest wspolnota rodzinna i ktory
reguluje relacje migdzy wszystkimi cztonkami rodziny. Mito§¢ od poczatku jest dusza i
norma, ktéra nadaje kierunek wszelkim dziataniom wychowawczym®. W rodzinie
jezykiem mitoSci jest w rzeczywistosci wychowanie, poniewaz mito$¢ jest
wychowaniem, a wychowanie jest mitoscig, podobnie jak milos¢ jest jezykiem
wychowania’.

Rodzina jest poczatkiem 1 zrodlem kontaktow migdzyludzkich, poczatkiem bycia z
ludzmi 1 dla ludzi, a takze poczatkiem 1 zrodiem jednosci migedzyludzkiej. To w rodzinie
pojawiaja si¢ pierwsze bezposrednie i osobiste kontakty z ludzmi. Dlatego rodzina jest
powolana do bycia szkola milosci, ktora przygotowuje cztowieka do realizacji

gléwnych zadan zyciowych. To w krggu rodzinnym dzieci ucza si¢ akceptowac i

*T. Cantelmi, M. Scicchitano, Jak wychowa¢ do bycia kobietq i do bycia mezczyzng, przet. A. Stefafska,
Wydawnictwo WAM, Krakow, 2014, s. 15-29.

5. Berdzik, Powolanie do petnienia roli ojca i matki, Pedagogia Ojcostwa, 2017, nr 20, s. 90-93.

®B. L. Skrzyp, Ideal wychowawczy rodziny w nauczaniu Jana Pawla II, [W:] Jan Pawel II strézem
ludzkiej rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce, 2006, s. 100.

"Jan Pawet |1, Familiaris Consortio, Watykan,1981, 36.
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okazywaé mito$¢®. Ta mitos¢ dotyczy nie tylko rodzicow, braci i siostr, ale w sposob
szczegblny — Boga. Rodzina jest najwazniejszym $rodowiskiem, w ktérym dzieci ucza
si¢ akceptowa¢ mitos¢ Boga i odwzajemnia¢ jg. Ta umiej¢tno$¢ jest podstawa
wszelkich relacji miedzyludzkich.

Ojcostwo i macierzynstwo obejmujg wspoétistnienie i interakcj¢ autonomicznych
bytow. Jest to szczegodlnie prawdziwe w przypadku matki, ktéra poczeta nowa osobe.
Pierwsze miesigce obecnosci dziecka w tonie matki tworzg szczegdlng wiez, ktéra ma
rowniez cechy wychowawcze. W tym okresie matka nadaje ksztalt nie tylko ciatu, ale
takze posrednio osobowos$ci dziecka. Podobnie dziecko ma wyjatkowy wpltyw na
matke. Chociaz ojciec nie odgrywa tutaj bezposredniej roli, ale w tym okresie jego
troski i daru siebie pilnie potrzebuja zarowno matka, jak i dziecko w jej tonie.
Wychowanie, od poczgcia jest darem obojga rodzicow, wspdlnie przekazuja
noworodkowi dojrzate cztowieczenstwo, co z kolei obdarza ich zwigzek nowoscia i
$wiezoscig®.

Rodzina chrzescijanska jest w stanie stworzy¢ atmosfere mitosci do Boga, ktoéra
umozliwia prawdziwe wzajemne darowanie. Dzieciom, ktére majg to doswiadczenie,
fatwiej jest zy¢ zgodnie z moralnymi prawdami, praktykowanymi przez ich rodzicow.
Rozwijaja w nich zaufanie i mito$¢, ktora pokonuje strach. Zwigzek wzajemnej mitosci,
jest ochrong stanu emocjonalnego dziecka, spokoju emocjonalnego. Ten stan chroni
dziecko przed dewaluacja 1 rdéznymi rodzajami szkodliwych komplekséwlo.
Wychowanie zawiera dwie podstawowe prawdy: pierwsza mowi, ze czlowiek jest
powotany do zycia w milosci 1 prawdzie, a druga, ze kazdy potwierdza siebie poprzez
szczery dar dlainnych. Dotyczy to zarowno pedagogdw, jak i wychowawcow™.

Na rodzicach lezy wielka odpowiedzialno$¢ za ksztaltowanie sumienia dziecka.
Wiele prac naukowych mowi, ze proces ten zaczyna si¢ w pewnym stopniu w okresie
prenatalnym, a stan matki ma ogromny wptyw na ksztattowanie si¢ dziecka. Jest to stan
zaro6wno duchowy, jak i fizyczny. Mozna nawet moéwic o ,, katechezie prenatalnej”. To

wlasnie duchowa atmosfera w domu rodzinnym, wspolna i osobista modlitwa rodzicow,

8G. Malcher, Wychowanie do mitosci — rodzina szkolq milosci, Chrzescijanin w $wiecie, 1976, nr 4-5(42-
43), s. 135.

Jan Pawet I, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, 1994, 16.

Tanceka pama y copasax ciM’i, IIpasda npo m0dcuky cmamesicms ma i cymb, JOpOroBKasu s
BHXOBaHHS B ¢iM’1, 1995.

“Jan Pawet I, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiggarni
Archidiecezjalnej, 1994.
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braci i siostr moze wplywac na ksztalttowanie si¢ sumienia dziecka w lonie matki®?. W
przysztosci bardzo wazne jest, aby przede wszystkim wlasnym przyktadem wskazaé
dziecku, jak wazny jest rachunek sumienia, ktéry jest niczym innym jak komunikacjg z
Bogiem. Podstawg ksztaltowania zdrowego sumienia jest nauczanie Jezusa, a zwlaszcza
Jego Kazanie na Gorze i przykazania mitosci, na ktérych opiera si¢ cate prawo i
prorocy. Ta praktyka jest niezbedna, aby nie tylko dzieci, ale kazdy cztonek rodziny
mogt ksztaltowa¢ w sobie odpowiedzialne sumienie, wzrasta¢ duchowo i upodabniac¢
si¢ w ten sposob do Chrystusalg.

Katechizm Kos$ciota Katolickiego mowi, ze wychowanie wiary i wychowanie w
wierze to nic innego, jak katecheza. Katecheza jest jedng z misji KoS$ciota
Chrystusowego 1 jest gleboko zakorzeniona w rodzinie, jako czeSci Kosciota
powszechnego. Wszystkie wierzace rodziny sa powotane do przekazywania zywej
wiary z pokolenia na pokolenie, nauczania i przezywania jej, a takze celebrowania w
liturgii i na modlitwie'*. W ksiggach madrosciowych mozna przeczytaé, ze czlowiek,
ktory poznal prawo Boze, poznal madros¢ pochodzaca z gory. Nauczyt si¢ madrosci,
ktora pozwala mu zy¢ zgodnie z planem Bozym. W tych ksiggach wielokrotnie mozna
ustysze¢ wezwanie rodzicow do nauczania dzieci, ale takze wezwanie do dzieci, aby
niestrudzenie stuchaty nauk rodzicow. Stowa Ksiegi Przystéw ze Starego Testamentu sg
najlepszym dowodem dumy ojca, ktory przyznaje, ze dat synowi to, co najlepsze, to
znaczy — madre serce. ,,Synu, gdy magdre twe serce, i wlasne me serce si¢ cieszy, moje
wnetrze takze si¢ weseli, gdy usta twe mowig, co stuszne” (Prz 23, 15-16). Ojciec nie
jest dumny, ze jego syn jest taki jak on, ale mowi, ze bedzie szczesliwy za kazdym
razem, gdy zobaczy, ze dziecko kieruje si¢ madro$cig i uczciwoscig. Ojciec dobrze zna
cene przekazania takiego spadku, wie, ile bliskosci, delikatnosci i wytrwatosci jest
potrzebne, a pocieche i nagrode otrzyma, gdy dzieci beda szanowac to dziedzictwo. Ta
rado$¢ wynagradza wszelkie wysitki, jakimi przezwyci¢zalo si¢ nieporozumienia i
leczyto rany™.

,,Nauczcie ich wasze dzieci, powtarzajgc je im, gdy przebywacie w domu, gdy
idziecie drogq, gdy kladziecie si¢ i wstajecie” (Pwt 11, 19). Najwicksza

odpowiedzialnoscig rodziny, wynikajacg z sakramentu matzenstwa, jest nauczanie

2\M. Jakubiec, Rola rodziny w ksztattowaniu sumienia dziecka, [w:] Wychowanie w rodzinie, red. F.
Adamski, Krakow, 1982, s. 198.

“*Tamze, s. 208-210.

K atechizm Kosciola Katolickiego, Pallottinum, 1992, 3-7.

B®pauuuck, Koocna cim’s  nompebye Gamvka, 3acamena  aydienyis, W:  http:/ww.credo-
ua.org/2015/02/129676, data dostgpu: 04.02.2015.
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dzieci od najmtodszych lat jak poznawac¢ i czci¢ Boga oraz mitowa¢ blizniego zgodnie z
wiarg przyjeta na chrzcie. Rodzina jest miejscem, w ktoérym dzieci po raz pierwszy
do$wiadczaja zdrowej wspolnoty ludzkiej 1 Kosciota. Poprzez rodzing dzieci stopniowo
wlaczajg sie do spoleczenstwa i ludu BoZegolG. Dzigki sakramentowi malzenstwa
wychowawcza funkcja rodzicéw zostaje podniesiona do godnosci i charakteru
powolania, stajac si¢ rzeczywista i prawdziwa stuzba Kosciota w dziele budowania.
Postuga wychowawcza rodzicow w rodzinie jest tak wazna, ze $w. Tomasz poréwnuje
ja do postugi kaptanskiej: ,, Niektorzy szerzq i podtrzymujg zycie duchowe tylko przez
postuge duchowq. Dotyczy to sakramentu kaplanstwa; inni robig to w odniesieniu do
zycia zarowno fizycznego, jak i duchowego, a dzieje sie to w sakramencie matzenstwa,
w ktorym mezczyzna i kobieta jednoczq sie, aby rodzi¢ potomstwo i wychowywac je na
chwale Boga™"'.

Wychowawca to osoba, ktdra rodzi w sensie duchowym. Wychowanie jest zywym
srodkiem komunikacji, ktory nie tylko tworzy gleboka wiez migdzy wychowawca a
wychowankiem, ale czyni ich uczestnikami prawdy i milosci, tego ostatecznego celu,
do ktorego kazdy jest powolany przez BogalB. Wychowywac¢ to wtasciwie wprowadzac
inng osobe w dang mu wolno$¢. Dzigki temu poznaje ona swoje wewnetrzne prawa,
poznaje ludzkie istnienie. W rezultacie proces wychowania ma na celu doprowadzenie
do fazy samoksztalcenia, ktéra nastgpuje, gdy osoba osiagajac dojrzato$¢ zaczyna
ksztalci¢ sama siebie®®.

Postuszenstwo jest elementem, ktéry musi by¢ obecny 1 stluzy ksztattowaniu
wolnosci wychowanka. Czwarte przykazanie Boze jasno moéwi nam o funkcji
wychowawczej. To przykazanie jest jak wielka karta wolnosci dla rodziny, ustanawia
fundamentalny porzadek w rodzinie, a na jego podstawie mozna budowaé prawdziwe
relacje miedzy pokoleniami. Zasada honoru, uznania i szacunku przystugujaca osobie,
poniewaz jest osoba, jest podstawowym warunkiem wychowania. Budowanie rodziny w
oparciu o to przykazanie oznacza rowniez wktad w wlasna przysztos¢, abysmy mogli
pewnego dnia wej$¢ godnie w starosc.

W Liscie do Efezjan apostot Pawel zacheca rodzicow, aby wychowywali swoje
dzieci w postuszenstwie, osigganym dzigki napominaniu: , A Wy, o0jcowie, nie

pobudzajcie do gniewu waszych dzieci, lecz wychowujcie je stosujgc karcenie i

18Sobor Watykanski I1. Gravissimum educationis, Pallottinum, 1986, 3.
Y3an Pawet |1, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 38.

8Jan Pawet Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiggarni
Archidiecezjalnej, 1994, 16.
BTamze.
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napominanie Panskie!” (Ef 6, 4). Przyklad takiej postawy mozna zobaczy¢ w
mitosiernym ojcu z przypowiesci o dwoch braciach. Chociaz ojcu trudno bylo
zrozumie¢ pragnienie mtodszego syna by go opusci¢, nie pozwolit, by zapanowat nad
nim gniew. Nie chce by¢ dla niego przyczyng irytacji ani smutku. Wrecz przeciwnie,
calym sercem pragnie, aby jego syn zobaczyl prawde i wrocil do niej. Co do dzieci, s3
one wezwane do postuszenstwa rodzicom i do czczenia ich zgodnie z wilasnym
sumieniem; w czasie, gdy ze swej strony rodzice sg powotani do opieki nad dzie¢mi i
ich wychowania. Rodzice s3g réwniez wezwani do okazywania szacunku swoim
dzieciom, zar6wno mtodym, jak i starszym, tak jak Chrystus szanuje swoje dzieci. Taka
postawa jest konieczna przez caly okres ich wychowania®®. Z tego jasno wida¢, ze
obowigzki mezczyzn 1 kobiet nie sg ani mate, ani tatwe; chociaz dla dobrych rodzicéw
te cigzary staja si¢ nie tylko mozliwe, ale takze przyjemne dzieki mocy, jaka otrzymuja
przez sakrament®!,

Wychowawca to ten, kto uczy, odkrywa nieznane, przekonuje, obiecuje, karze,
nagradza i daje przyktad, z ktérego jasno wynika, dlaczego musi by¢ wierny swojemu
celowi 1 cierpliwy w osigganiu oczekiwanego rezultatu. W Ksiedze Madrosci, u
prorokow, w Ksiedze Powtdrnego Prawa znajduje si¢, hebrajskie stowo ,,musar”, ktore
oznacza zarOwno pouczenie, jak i naprawe, aby opisa¢ dziatania Boga.

W liscie do Tymoteusza apostol Pawel podkresla wage wychowawczej funkcji
rodzicow, zwlaszcza ojca. ,, Biskup wiec powinien by¢ nienaganny, mqz jednej zZony,
trzezwy, rozsqdny, przyzwoity, goscinny, sposobny do nauczania, nie przebierajgcy
miary w piciu wina, niesklonny do bicia, ale opanowany, nieklotliwy, niechciwy na
grosz, dobrze rzqdzgcy wilasnym domem, trzymajgcy dzieci w ulegtosci, z calg
godnosciq. Jesli ktos bowiem nie umie stang¢ na czele wlasnego domu, jakzez bedzie sig
troszezyt o Kosciot Bozy?” (1 Tym. 3, 2-5). Rodzina to maty Kosciot, a biskupem tego
Kosciota jest ojciec. Ojciec, ktory zaniedbuje swoja odpowiedzialnos¢ za
funkcjonowanie rodziny, nie moze by¢ biskupem Kosciota. Rodzina jest wigc pierwsza
wspolnota, w ktorej ma si¢ urzeczywistnia¢ przestanie Pana — uczy¢ wszystkie narody,
wychowywac¢ ucznidow Chrystusa. ,, Rodzina to rodzaj szkoty petniejszej ludzkosci 22
Chociaz rodzice dzielg misj¢ wychowawcza z innymi osobami lub instytucjami,

takimi jak panstwo, wszyscy pozostali uczestnicy procesu wychowawczego moga

2Jan Pawet Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiggarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 2, 16.

2| eon X111, Arcanum Divinae Sapienitae, Rzym, 1880, 12.

2Sobor Watykanski 11, Gaudium et spes 52., Pallottinum, 1986, s. 581.
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wykonywa¢ swoje obowiazki za ich zgoda i do pewnego stopnia w ich imieniu®,

Wynika z tego, ze wszelkie dzialania dotyczace wychowania prowadzone przez osoby
spoza rodziny muszg by¢ zaaprobowane przez rodzicow i nie moga by¢ postrzegane
jako zastepowanie, ale jako wsparcie ich zadania.

Rodzina, jako wspdlnota o0sdb potrzebuje wzajemnej troski 1 dbatosci,
zaangazowania | respektowania wiasnej hierarchii wartosci, ktéra wyrasta z systemu
warto$ci uniwersalnych. Dzieki temu ze rodzina jawi si¢ jako przestrzen uczenia si¢
zycia, daje poczucie bezpieczenstwa i jest miejscem ksztaltowania o0sobowosci
wszystkich jej czlonkéw. Nalezy jednak pamietaé, ze rodzinne wigzi nie zacieraja
roéznic osobowych jej poszczegolnych cztonkdéw, co wigcej, rodzina powinna stawac si¢
miejscem, w ktorym wyjatkowosé, roznorodno$é, poczucie niezaleznosci i odrebnosci
osobistej nie sg thumione, a wrgez przeciwnie, sa chronione i wzmacniane. Zatem tym, co
ksztattuje oblicze kazdej rodziny, jest akceptacja wolnosci, ktora pozwala otwieraé si¢ z
jednej strony na $wiat wartosci, a z drugiej na indywidualny dla kazdego cztonka
rodziny poglad na rzeczywistos¢. Rodzi to potrzebg brania odpowiedzialnosci kazdego
cztonka rodziny za proces wtasnego dojrzewania do poszczegolnych rdl i zadan, jakie w
rodzinie przychodzi im pehnic.

Wielu autoréw porusza w swych analizach poszczeg6lne aspekty zycia rodzinnego.
Wsrdd nich rozwaza si¢ role 0S0b, ktorych miejsce w rodzinie bierze si¢ nie tyle z
mocy aktu ich wiasnej decyzji, co z faktu przyjecia decyzji innych. Do takich osob naleza
tesciowie, ktorzy w momencie podjecia decyzji o zawarciu malzenstwa przez ich dzieci
staja przed koniecznos$cig akceptacji kolejnej roli, jaka przychodzi im petni¢ w zyciu
rodzinnym. Autorzy przedmiotu wielokrotnie wskazuja, ze do roli tej nalezy dojrzewac,
podejmujagc szeroko rozumiany trud troski o wilasng formacje, takze w wymiarze
duchowym i religijnym. W obszar stawania si¢ tesciem czy tesciowg wpisuje si¢ takze
wyzwanie do wysitku akceptacji 1 otwartosci na decyzje wlasnego dziecka oraz idace z
nim w parze akceptacja i otwarto$¢ na nowego cztonka rodziny, ktorym staje si¢ zie¢ lub
synowa. Dla mtodych ludzi fakt zawarcia zwigzku matzenskiego jest takze momentem
otwarcia si¢ na rodzicow 0soby, ktorg obdarzyli mitoscig. Od dojrzatosci obu stron
zalezy to, jak bedzie si¢ ksztaltowaé obraz zycia rodzinnego i wzajemne relacje
pomiedzy poszczegdlnymi osobami w tej poszerzajacej si¢ wspolnocie rodzinnej. Z tego

wynika takze sposdb wilaczania si¢ podzniejszych bab¢ i dziadkow, w troske o wnuki

ZJan Pawet Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiggarni
Archidiecezjalnej, 1994, 16.
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pojawiajace si¢ w ich rodzinie. Wymaga to duzej otwarto$ci na innych, ale tez dojrzatego
stosunku wobec wnukow?,

Rodzina musi przygotowac¢ dzieci do zycia, aby moglty wypelia¢ swojg misje
zgodnie z Bozym powotaniem. Rodzina otwarta na nadprzyrodzone wartosci, ktorymi
stuzy braciom i siostrom, z radoscig I wielkoduszng wierno$cig wypekniajac swoje
zadania, jest $wiadoma codziennego uczestnictwa w tajemnicy krzyza Chrystusa, stajac
si¢ pierwszym 1 najlepszym poziomem powolan do zycia poswigeconego Krolestwu
Bozemu. Poniewaz Kos$ciol towarzyszy cztowiekowi przez cate zycie, tak tez rodzice,
poprzez swoja postuge katechetyczna, sg wezwani do towarzyszenia swoim dzieciom w
okresie ich dojrzewania i mtodosci, a w wieku dorostym — modlitewnym wsparciem i
rada®. Wychowanie, w tym nauczanie dzieci, polegajace na przekazywaniu pokoleniu
mtodych dziedzictwa religijnego catego narodu, w czasach biblijnych spoczywato
gléwnie na barkach ojca. Medrzec Panski mowi: ,, Kfo wychowuje swego syna, bedzie
miatl z niego pocieche...(...) Skonczyt Zycie jego ojciec, ale jakby nie umart, gdyz
podobnego sobie zostawil” (Syr 30, 1-4)%°,

Wychowanie spotyka si¢ z tematem wolnosci wychowanka. Wolno$¢ jest jedng z
kategorii zycia ludzkiego, ktora we wspolczesnym $wiecie obarczona jest bledem
intelektualnym prowadzacym do jej prywatyzacji lub ubostwienia. W naszym kregu
cywilizacyjnym wolno$¢ zawsze byta ceniona, a jej utratg traktowano jako co$ bardzo
dramatycznego. Ludzie zabiegali 0 wolnos¢ i jej strzegli, poswigcajac temu inne
wartosci. Wigzienie, okowy 1 poddanstwo byly i sa uznane za najbardziej haniebne
doswiadczenia, jakie mogg dotkna¢ osobe I cate zbiorowosci. Zrozumiale jest wigc, ze
wolno$¢ to podstawowa potrzeba cztowieka, ktora musi by¢ stale zaspokajana. Jednak
przyznawanie wolnosci statusu warto§ci naczelnej] w przestrzeni zycia zarO6wno
indywidualnego, jak i zbiorowego musi implikowa¢ daleko idace patologie w jej
rozumieniu®’.

Wiadomo, ze stowa pouczenia nie zawsze sa che¢tnie przyjmowane przez dzieci i
miodziez, jednak przyktad zycia, oparty na zdrowej nauce, takze religijnej, ma sens i

znajduje nasladowcow wsrod miodych. Pociggnieci wyzszym ideatem, jakim jest zycie

*por. B. Klasinska, Tesciowie, synowe, zieciowie w procesie rozwijania kompetencji hermeneutycznych,
[w:] Miejsca i rola rodzicow w budowaniu i funkcjonowaniu rodzin ich dzieci, red. J. Siewiera, G.
Godawa, K. Cymanow-Sosin, Wydawnictwo Naukowe UPJPII, Krakow, 2023, 83-100.

Jan Pawet I, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, s. 53.

%K. Romaniuk, Nauczanie ojca i matki w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 38.

21). Siewiora, Innos¢, wolnosé i autentycznosé w rodzinie, [W:] Miejsca i rola rodzicéw w budowaniu i
funkcjonowaniu rodzin ich dzieci, red. J. Siewiora, G. Godawa, K. Cymanow-Sosin, Wydawnictwo
Naukowe UPJPII, Krakow, 2023, s. 9-24.
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w $wietle wiary chrzescijanskiej w Jezusa Chrystusa — najwyzszy i najdoskonalszy ideat,
pragng Go nasladowac i zy¢ Nim tym chetniej, im wyrazniej dostrzegaja, ze zyja nim
ojcowie®.

Warto przypomnie¢, ze wychowanie dzieci w duchu wiary chrzes$cijanskiej, nie jest
tylko prywatng sprawg rodzin. To obowigzek, ktéry rodzice petnig dla dobra calej
spotecznos$ci ko$cielnej i narodowej. Kazdy dobrze wychowany czlowiek w przysztosci
bedzie dobrym obywatelem, katolikiem, uczniem, pracownikiem, synem, wnukiem, etc.
Kosciot i spoteczenstwo calg nadzieje¢ poktadajg w chrzescijanskim wychowaniu dzieci,
ktére sa nadzieja i przysztoscia narodu®.

W wychowaniu mtodego pokolenia rodzice powinni stara¢ si¢ popetnia¢ jak
najmniej bledow, gdyz kazdy z nich moze odcisng¢ pietno na catym zyciu ich dzieci i
kolejnych pokolen. Najwiekszym bledem jest to, gdy w procesie wychowania zabraknie
fundamentu, jakim jest Pan Bog, gdyz bez Niego zaden czlowiek nie jest w stanie
zrozumie¢ samego siebie, ale takze osiagnaé¢ tych wyzyn, do ktorych zostal powolany™.
Przyktadem dla ojcow i megzoéw chrzescijanskich jest §w. Jozef, matzonek Maryi i
przybrany ojciec Pana Jezusa. Jego ojcostwo w stosunku do Jezusa Chrystusa byto
wyjatkowe, poniewaz miato jedynie wymiar moralny i prawny. Sw. Jozef wypehiat
przyjete obowiazki ojca wobec Pana Jezusa .z najwiekszq troskliwoscig”®". Dla $w.
Jozefa zycie z Jezusem bylo ciaglym odkrywaniem wilasnego ojcowskiego powotania.
On dat Dziecku, ktore wzrastato u jego boku, podpore meskiej rownowagi, jasnego
widzenia spraw i odwagi. Stuzyl zaletami dobrego ojca, czerpigc sile z tego
najwyzszego zrodla, od ktorego bierze nazwe ,, wszelkie ojcostwo na niebie i na ziemi”
(por. Ef 3, 15). Zarazem w tym, co ludzkie, on sam nauczyt wielu rzeczy Syna Bozego,
ktéremu zbudowat i dal na ziemi dom*,

Na przyktadzie $w. Jozefa widzimy, jak w rodzinie przekazywane sa kolejnym
pokoleniom najwazniejsze warto$ci. Wazne jest, azeby rodzice potrafili stworzyé
odpowiednie srodowisko wychowawcze, ktore bedzie pomagato wszystkim cztonkom
rodziny w osigganiu $wigtosci. Rozwoj] miodych uzalezniony jest i sprz¢zony z

procesem rozwoju starszych, dlatego od rodzicéw, zwlaszcza od ojca i od jego dazenia

%por. J. Bilczewski, Odezwa do duchowierstwa archidiecezji z powodu wojny polsko-ukrairiskiej
(Lwéow, w dniu Zwiastowania Najswietszej Panny, 1919), [w:] tenze, Listy pasterskie, odezwy,
kazania i mowy okolicznosciowe, t. 111, Lwow — Krakow, 2005, s. 323.

®L. Derdziak, Ukrairiska rodzina. Problemy wychowawcze, [w:] Podnety synody o rodine pre
pomdhajuce profesie, red. F. Kubik, J. Katarna, Bratislava, 2017, s. 77.

%°E. Sujak, Rozwazania o ludzkim rozwoju, Krakow, 1975, s. 182.

3Ipor. L. Derdziak, Biblijna koncepcja czlowieka, Studia Leopoliensia, 2013, nr 6, s. 314.

%2A. Jasnos, Uwarunkowania rodzinne obrazu Boga, Lublin, 2016, s. 24.
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do zdobywania kolejnych szczebli $wicgtosci, bedzie zalezalo uswigcenie innych

cztonkéw jego rodziny®,

Rola rodziny jako srodowiska wychowujacego dzieci trwa az do osiggnigcia przez
nie pelnoletniosci, a nawet dluzej. Wskazuje si¢ na kilka waznych funkcji
przypadajacych rodzinie w aspekcie jej zadan wychowawczych. Nalezy do nich, m.in.:
- dostarczenie wyzywienia, mieszkania i1 innych niezbednych warunkow dla

podtrzymania i rozwoju zycia biologicznego dzieci;

- dostarczenie mozliwo$ci  spolecznego  wspoétdziatania, jako fundamentu
wytworzenia poczucia jednosci 1 wiezi we wspolnocie domowej;

- zapewnienie niezb¢dnych warunkoéw, ktore pozwalaja ksztattowaé osobowosé
personalna, zwigzang z uznaniem i zrozumieniem tozsamosci rodzinnej, z niej
pochodzi wie¢z identyfikacji rodzinnej, ktora gwarantuje integracj¢ i daje moc do
przeciwstawiania si¢ nowym, trudnym do$wiadczeniom zyciowym;

- uformowanie si¢ rdl seksualnych, zaakceptowanie wlasnej tozsamosci plci, co
dokonuje si¢ z uwzglednieniem wilasciwej fazy wiekowej i przygotowuje do
podjecia w przysziosci w sposob dojrzaty aktywnosci seksualnej — w sensie
psychicznym;

- wdrozenie do integracji w role spoteczng, wyksztalcenie poczucia
odpowiedzialnos$ci osobistej 1 spotecznej;

- kultywowanie umiejetnosci uczenia si¢ zadan zyciowych, nie tylko przyswojenie
sobie pewnego zasobu wiedzy, ale ciagla otwarto$¢ na nowe wyzwania poznawcze
oraz pielegnowanie w sobie mozliwosci tworczych i inicjatywy spotecznej”.
Wyjatkowos$¢ rodziny opiera si¢ na fakcie, ze wnosi ona w formacje wychowujaca

dzieci niepowtarzalne wartos$ci, istotne dla pdzniejszego ksztattu ich zycia. Wplyw

rodziny — niestety, takze i negatywny — jest bardzo trwaty i moze zdecydowac o catym
zyciu cztowieka. Wychowanie rodzinne jest wigc oczekiwaniem — z nadziejg dla sensu

swych wysitkow — pojawienia si¢ ,, nowego cztowieka”, ktory powoli, ale skutecznie i

niezmiennie dorasta. Ostateczny owoc wysitkow wychowawczych jest nagroda dla

rodzicow, albo tez zrodlem zmartwienia i niepokoju.

%Jan Pawel 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 36.
%7. Sekowska, Wspélzaleznosé wychowania i rozwoju dziecka, [w:] Wychowanie w rodzinie
chrzescijanskiej, red. F. Adamski, Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, Krakow, 1984, s. 99-114.
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3.2. Tworzenie relacji osobowych z najblizszymi

Kosciot przez cale swoje istnienie nieustannie potwierdzat prawde o jednosci i
nierozerwalno$ci prawdziwie zawartego matzenstwa poprzez sakrament. Swiadcza o
tym zarowno dokumenty soborow powszechnych, jak i dokumenty papiezy. Jednos¢ i
nieroztacznos¢ to gtowne cechy, ktére charakteryzuja malzenstwo i podkreslaja jego
dobro®.

Zwiagzek mezczyzny i kobiety, ktory jak najskuteczniej odpowiada na wezwanie
Boga, od poczatku ukazuje dwie ze swoich najlepszych cech: jednos¢ i trwatosé, ktore
wydaja si¢ by¢ w nim gteboko wyryte i wpisane. Z Ewangelii jasno wynika, ze ta nauka
zostata gtoszona i otwarcie potwierdzona przez boski autorytet Jezusa Chrystusa. Mowit
On Zydom i Apostotom, ze od samego poczatku matzenstwo powinno istnieé tylko
migdzy dwojgiem, to znaczy migdzy jednym mezczyzna i jedna kobieta, ze dwoje
stanowia jedno ciato, a ze matzenstwo jest stworzone tak silne z woli Bozej, ze zaden
cztowiek nie moze tego ztamaé®®.

Nie tylko chrzescijanstwo, ale takze inne religie i kultury uznaja, Ze matzenstwo ze
swej natury musi by¢ monogamiczne. Oznacza to jedno$¢ jednego mezczyzny i jednej
kobiety. Jan Pawet II nauczal, Ze poligamia przeszkadza na drodze Bozego planu, ktory
Bog objawil na poczatku, poniewaz jest sprzeczna z rowng godno$cia mezczyzny i
kobiety®’. Jednos¢ malzenstwa wynika z samej natury mezczyzny i kobiety,
stworzonych na obraz Boga. Ta jedno$¢ ma swoje uzasadnienie biblijne,
antropologiczne i1 prawne. To Bog jako najwyzszy Prawodawca ustanowit t¢ jednos¢
migdzy mezczyzng a kobieta®®. ,, Obraz monoteistycznego Boga odpowiada matzenstwu
monogamicznemu "%,

Jan Pawet II potepiat ,, ma/zenstwo na probe”, poniewaz od poczatku nie ma ono
charakteru jednosci i nieroztgcznosci. To nic innego jak eksperyment na osobach
ludzkich. Godnos¢ cztowieka wymaga, aby jednostka ludzka byta obdarzana mitoscia
bez ograniczen czasowych. Kosciot nie moze zgodzic si¢ na zwigzki, w ktorych istnieje
wspotzycie cielesne, poniewaz pelna jednosc¢ jest mozliwa dzieki mitosci Boga ptynace;j

z sakramentu. Opisany zwiagzek nie moze tez odzwierciedla¢ jednosci miedzy

%G. L. Muller, Dogmatyka katolicka, Wroctaw, 2015, s. 769.

%_eon X111, Arcanum Divinae Sapienitae, Rzym, 1880.

% Jan Pawet I1, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, s 19.

%R. Sztychmiler, Istotne obowigzki maizeriskie, Warszawa, 1997, s. 223.
%Benedykt XVI, Deus caritas est. Rzym, 2005, 11.

113



Chrystusem i Kosciotem, ktéra nie jest na zadna probe®®. Papiez zwrocit tez uwage
rodzinom, ze tak zwane zwiazki wolne, czy matzenstwa cywilne od samego poczatku
odrzucaja jedno$¢ 1 nierozerwalnos¢. One takzepowinny by¢ objete opieka
duszpasterska, cho¢ nie mogg uczestniczy¢ w zyciu sakramentalnym“.

Wiernos¢ oznacza zaufanie do relacji, ktore rodza si¢ z mitosci matzenskiej i
dlatego na wierno$ci mozna polega¢ W trudnych sytuacjach. Mitos¢ i wiernosé¢ sa ze
sobg powigzane, poniewaz jedno wzmacnia lub ostabia drugie. Kiedy narusza sie¢
wiernos¢, cierpi mitogé. | znowu, kiedy mitosé stabnie, wiernosé staje sie cigzarem®.
Nierozerwanos¢ musi charakteryzowa¢ kazde matzenstwo, poniewaz wymaga tego
dobro mezczyzny i kobiety, a takze dobro dzieci*®,

Széste przykazanie Dekalogu ma na celu zapewnienie nienaruszalnosci relacji
wiernosci miedzy me¢zem a zong. To przykazanie stoi na strazy ich przysztosci,
nienaruszalnosci jednosci w jednym ciele®. Dekalog zawiera dwa przykazania, ktore
stoja na strazy zachowywania jednos$ci i nierozerwalno$ci malzenstwa: nie cudzotoz i
nie pozadaj zony blizniego (Wj 20, 17; Pwt 5, 21). Jezus do pewnej miary przypisuje im
takg sama wage. Wskazuje, ze to, co rodzi si¢ w sercu, jesli z tym nie walczy¢, na
pewno bedzie szuka¢ okazji do realizacji siebie. Chrystus wyjasnia, ze cudzoldstwo w
sercu ostatecznie prowadzi do zatwardzialo$ci serca, ktore nie jest w stanie prawdziwie
okaza¢ petnej mitosci®.

Jednos¢ w mitosci jest opisana stowami Starego Testamentu: ,, A powréz potrojny
niefatwo sie zerwie ” (Koh 4, 12). W tych stowach z Ksiegi Koheleta wida¢ gtgboki sens
zwigzku matzenskiego. Mocna ni¢ wskazuje na mezczyzne, kobiete, Boga i zwigzek
migdzy nimi. Jesli ni¢ jest utkana z trzech oddzielnych nitek, ich wzajemny obszar
styku bedzie wiekszy niz stworzony przez dwie lub cztery nitki. Wskazuje to na
gteboka jednos¢, ktora rodzi si¢ z matzenskiego zwigzku mezczyzny i kobiety oraz ich
jednosci z Bogiem. Nawet jesli jedna lub dwie nitki sa stabe, ale trzecia ni¢ calta,
sznurek nie zerwie sie. Jesli kobieta lub mezczyzna lub oboje znajduja sie¢ w trudnej

“Jan Pawet 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, s. 80.

“G. Malcher, Wychowanie do mitosci — rodzina szkola mitosci, [w:] Wychowanie w rodzinie
chrzescijanskiej, red. F. Adamski, Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, Krakow, 1982, s. 306-
323.

M. Kluz, Milosé, wiernosé i uczciwo$é trwalg podstawq zycia malzerskiego, Studia Leopoliensia, 2014,
nr 7(111-125), s. 115.

P, Goralczyk-Sak, Rozwéd, [w:] Wielka Encyklopedia Nauczania Jana Pawla II, red. J. Nagorny, K.
Jezyna, Radom, 2014, s. 481.

“Jan Pawel 11, Trzymajcie sie Chrystusa 25.09.1993, [w:] Rodzino, co méwisz o sobie? Dokumenty i
przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 162.

®Jan Pawet II, W swietle kazania na gorze,16.04.1980, [w:] Katechezy Ojca Swietego Jana Pawla II,
Teologia matzenstwa, red. W. Zega, Krakow, 1999, s. 87.
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sytuacji, to obecno$¢ Boga moze przywroci¢ im jednosé*®. Chrystus nie tylko
udoskonalit naturalng mitos¢, ale takze uczynit wiez jednego mezczyzny i jednej
kobiety znacznie doskonalsza poprzez mitosé, siegajaca wiecznosci®'.

Gotowos¢ 1 §wiadomos$¢ narzeczonych ma ogromne znaczenie dla wytrwalosci i
glebokiej mitosci, jednosci i nierozlacznosci matzonkoéw. Papiez Leon XIII ostrzega
przed niebezpieczenstwem zawarcia matzenstwa, jesli jeden z narzeczonych nie jest
katolikiem, poniewaz taki zwigzek moze ulec pokusom, moze powsta¢ wiele przeszkod
zarowno miedzy mezczyzng i kobieta, jak i w wychowaniu dzieci. Moze to prowadzi¢
do pomieszania prawdy i falszu oraz przekonania, ze wszystkie religie sg jednakowo
dobre®,

Jan Pawet Il ostrzegat, ze rodziny chrzescijanskie nie powinny ulega¢ fatszywym
tendencjom panujacym na $wiecie. Cztowiek moze lepiej sie realizowa¢, kiedy zaczyna
od poczatku, kiedy zmienia partnerow i nie ma znaczenia liczba takich decyzji. Papiez
podkreslit, ze zawsze wihasciwym wyborem bedzie pozostanie wiernym decyzji, ktora
podjeli na poczatku, kiedy powiedzieli sobie , tak”. W przeciwnym razie, gdy raz
powiedziane ,tak” zostanie przekreslone, gdy nastgpi wyrzeczenie si¢ obiecanej
wiernosci i obdarowanej mitosci, droga do samozniszczenia staje otworem. Nastepuje
oderwanie si¢ od fundamentu, a grzech pochtania cztowieka. Papiez podkreslit, ze
kazda propozycja, mysl, czy decyzja o0 rozwodzie nie jest rozwigzaniem trudnej sytuacji
I niejest mozliwos$cia rozpoczgcia nowego szczgsliwego zycia. Z Chrystusem, Maryja i
Jozefem kazda chrze$cijanska rodzina moze przezwyciezy¢ wiele trudnosci®.

Orygenes zauwazyl, ze w Kosciele sg ludzie, ktorzy zyja w czystosci bez
malzenstwa, sa tacy, ktorzy zyja w jednym malzenstwie, 1 sa tacy, ktorzy nie tylko
ponownie zawarli zwigzek matzenski z zyjacym mezczyzng lub kobieta, ale réwniez to
powtarzajg. Ci ostatni wykluczaja si¢ z Krolestwa Bozego. Podkreslit, Ze nie tylko
rozpusta, ale takze ponowne matzenstwo, gdy pierwsze jest jeszcze wazne, nie pozwala
na godne wypetnianie chrzescijanskich obowiazkow we wspolnocie Kosciota®.

Bog nie przestaje kocha¢ rozwiedzionych, a takze tych, ktoérzy zyja w nowym

zwigzku, ktora nie podoba si¢ Bogu. Kosciol, jako szczegolne narzedzie Boga, rowniez

®\W. Stefan, Uzdrawianie relacji, Zeszyty Formacji Duchowej. Wychowanie, nr 26, Wydawnictwo
Salwator, Krakow. 2004, s. 62-61.

“"Leon XIII, Arcanum Divinae Sapienitae, Rzym, 1880. Por. M. Duda, Milos¢ w rodzinie — obrazem
mitoSci Boga. Wokét rozwazan Jana Pawfa II, [w:] Objavenie duchovnehio dedicstva a viery v
slove i obraze, red. P. Tirpak, V. Zofeinova, Presov, 2018, s. 7-19.

*8_eon XII1, Arcanum Divinae Sapienitae, Rzym, 1880.

“9M. Piotrowski, Rady sw. Jana Pawla II dla matzonkow, Mitujcie sig, 2019, nr 1, s. 53-54.

S, Strekowski, Argumentacja apologetyczna koncepcji malzerstwa i rodziny chrzescijariskiej w

pierwszych trzech wiekach, Warszawa, 2016, s. 231-232.
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nie odwraca si¢ od nich. Wrecz przeciwnie, staje si¢ dla nich znakiem sprzecznosci,
wskazujac, jaki jest plan Boga dla jednosci mezczyzny i kobiety, i stara si¢ otoczy¢ ich
swojg duszpasterskg troska. | chociaz Kosciot nie moze pozwoli¢ im uczestniczyé w
Eucharystii, poniewaz ich sposob zycia zaprzecza temu, co jest obecne w Eucharystii,
nie przestaje ich wzywaé¢ do stuchania stowa Bozego, do uczestnictwa w liturgii,
dzietach mitosierdzia, wytrwatosci w modlitwie, chrzescijanskim wychowaniu dzieci.
W ten sposob Kosciot w takich sytuacjach daje cziowiekowi mozliwosé ujawnienia, co
W jego zyciu pochodzi nie od Boga, co ze $wiata, a nawet od ksiccia ciemnosci®t. W
przypadku takich zwigzkow sa aktualne stowa: ,, Kazdy, kto oddala swojg zong — poza
wypadkiem nierzgdu — naraza jg na cudzofostwo; a kto by oddalong wzigf za zone,
dopuszcza sie cudzofostwa” (Mt 5, 32). Prawidiowa interpretacja, ktéra nie pozwala na
zerwanie matzenstwa, gdy nawet jeden z matzonkéw z tego czy innego powodu
popetnia cudzotostwo. | tylko podkresla, ze jesli zwiazek migdzy mezczyzna a kobieta
nie ma charakteru sakramentu matzenstwa, nie jest btogostawiony przez Kosciot, to ma
charakter cudzotostwa. | wtedy faktycznym dobrem bedzie dla mezczyzny i kobiety w
takim zwigzku, kiedy sie ,,opuszczg ” hawzajem.

Stworca, stworzyl wszech§wiat, z mitosci, bo sam jest mitoscig (1 J 4,1 6). W
szczegblny sposob dotyczy to cziowieka, ktory =zostal stworzony na obraz i
podobienstwo Boze, stworzony z milosci 1 powotany do milosci. Czlowiek nie moze
zy¢ bez milosci. Staje si¢ dla siebie niezrozumialy, jego zycie traci sens, jeSli nie
okazuje mitoéci, nie bierze zyciowego W niej udziatu®’. Stworzony jako wspolnota
mezczyzny 1 kobiety, czlowiek jest wezwany do tego, aby przez cate zycie
odzwierciedlat mito$¢, jaka istnieje migdzy osobami Trojcy SwiqtejS?’. Bog wpisuje w
nature mezczyzny i kobiety zdolnoé¢ kochachania i bycia odpowiedzialnym za mito§¢™.
Kocha¢ jest darem Bozym, jest najwigksza cnotg i zarazem powotaniem dla cztowieka.
Milo$¢ jest ostatecznym celem ludzkiego zycia. Niewatpliwie najglebszym 1
najwazniejszym powotaniem cztowieka jest powotanie do mitosci®.

Tworzac $wiat widzialny, Bog widziat, Zze jest dobry (Rdz 1, 25), a stworzywszy

cztowieka, widzial, ze wszystko jest bardzo dobre (Rdz 1, 31). Bog cieszyt si¢ z tego,

*Jan Pawel 11, Malzonkowie rozwiedzeni. Homilia, Msza $w. dla rodzin, 15.05.1982, [w:] Ku matzeristwu
i rodzinie, Jan Pawet Il naucza, red. A. Sujka, Krakow Zgbki, 1997, s. 270.

%2Jan Pawet 11, Redemptor Hominis, Watykan, 1979, 10.

53Jan Pawet 11, Kosciol domowy realizuje zamyst Bozy i przekazuje wiare, 4.07.1986, [w:] Ku matzerstwu
i rodzinie, Jan Pawel Il naucza, red. A. Sujka, Kraké -Zabki, 1997, s. 211.

Y“Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem, red. K. Piasecki, Warszawa, 2001, s. 561, 736, 12.

®A. F. Dziuba, Milos¢, [w:] Wielka Encyklopedia Nauczania Jana Pawla II, red. J. Nagory, K. Jezyna,
Radom, 2014, s. 337.
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co stworzyt, radowal si¢ z dobra. Tam, gdzie jest rado$¢ z dobra, tam jest mitos$¢, a
gdzie jest mitos$¢, tam jest rado$¢ dobra. Bog nie poprzestat na darowaniu widzialnego
$wiata, jednos$ci mezczyzny 1 kobiety, daje takze czlowiekowi siebie. A dajac siebie,
Bog podkresla, ze cztowiek jest powotany do oddania si¢ drugiemu cztowiekowi. Dajac
siebie catkowicie, pozwalajac drugiemu na udziat w swoich tajemnicach, w swoim
zyciu. A kiedy cztowiek to czyni, sprawia mu to rado$¢, poniewaz nasladuje przyktad
Boga, objawia si¢ jako obraz i podobienstwo Boze. Jan Pawet II podkreslit, ze widac to
w rodzinie, w relacji migdzy mezczyzng a kobietg, migdzy dzie¢mi a rodzicami®®.

Mitos¢ ze swej natury jest celem i nie mozna jej traktowac jako $rodka do celu,
poniewaz jest najwyzsza wartoscig ludzkiego zycia. Mozna stwierdzié¢, ze celem zycia
ludzkiego jest milo$¢, a jednoczesnie oznacza to, ze tym celem dla czlowieka jest Bog.
W ten sposéb istota mitosci jest jednos¢ z Bogiem. Wynika z tego, ze cztowiek jest
powotany do poddania swojego zycia woli Bozej i postrzegania go jako powotania. W
odniesieniu do matzenstwa wazng zasadg jest to, ze celem malzenstwa jest zjednoczenie
z Bogiem, ktory jest Miloscig, aby w milo$ci malzenstwo mogto wypetnia¢ swoja
misjq57. Mitos¢ jest istota wychowania personalistycznego, w ktorym istotng wartoscig
pozostaje zawsze osoba i jej dobro, a nie inne elementy egzystencji, jak kariera, awans,
dobrobyt™®.

Mitos¢, dzigki ktorej rodzi si¢ kazda nowa wspolnota matzenska i dzigki ktorej
matzonkowie mogg wrasta¢ w szerszg wspolnot¢ rodzinng, jest widzialnym znakiem
mitosci Boga. Relacja miedzy me¢zczyzng 1 kobietg jawi si¢ nie tylko jako znak mitosci
Boga do me¢zczyzny, ale takze urzeczywistnia t¢ mitos¢. Mitos¢ malzenska, z ktorej
rodzi si¢ glgboka jednosé, jest waznym elementem eklezjotworczym, jako znak jednosci
ludzi z Bogiem i ludzi migdzy sobg”®.

Rodzina to szczegdlna instytucja. To wigcej niz jednostka prawna, spoteczna czy

gospodarcza. To przede wszystkim wspolnota mitosci®.

Powstaje z dobrowolnej
mito$ci narzeczonych. W planie Bozym rodzina jest powotana by by¢ pierwsza szkota,
jak by¢ cztowiekiem, O nie jest mozliwe, gdy nie do§wiadcza si¢ mitosci. Rodzina jest

wigc powotana by by¢ pierwsza szkola milosci i pierwszag w budowaniu cywilizacji

*®Jan Pawel II, Stworzenie — darem milosci Boga 13.12.1978, [w:] Jan Pawel II o malzefistwie i rodzinie,
red. T. Zeleznik, Warszawa, 1982, s. 25-26.

5. Bajda, Mifos¢ maizenska, [W:] Stownik matzenistwa i rodziny, red. E. Ozorowski, Warszawa
Fomianki, 1999, s.270.

%8Por. J. Mastalski, Zarys teorii wychowania, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow, 2002, s. 125-134.

%K. Wojaczek, Wspélnota rodzinna jako fundament domowegoKosciola, [W:] Rodzina jako Kosciél
domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 72.

%0stolica Apostolska, Karta praw rodziny, Pelplin, 1983, s. 6.
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mitosci. Cywilizacja milosci jest szczegdlnie wyrazana 1 znajduje swoje zrodlo w
rodzinie®".

Zatozona z milo$ci 1 ozywiona przez nig rodzina jest wspolnotg ludzi: me¢za i Zony,
rodzicéw, dzieci 1 krewnych. Jej pierwszym zadaniem jest wlasciwe doswiadczanie
rzeczywisto$ci wspolnoty w ciaglej pracy na rzecz rozwoju prawdziwej wspdlnoty
jednostek. Mito§¢, ktora rodzi si¢ w rodzinie poprzez zawarcie przymierza
matzenskiego w sakramencie matzenstwa 1 w nim jest, umozliwia prawdziwy rozwoj
wszystkim cztonkom rodzinsz. Bez milosci rodzina nie moze zy¢, wzrastat i
doskonali¢ si¢ jako wspolnota osob, bez mitosci nie jest w ogdle wspdlnota oséb.
Mitos¢ jest poczatkiem, wewnetrznym fundamentem i celem malzenistwa®. |, Milosé jest
prawdziwym zZrodlem jednosci i sily rodziny 04, Wrogiem tej mitos$ci staje si¢
podejrzliwo$¢, proba manipulowania druga osoba czy tez nieustanne ataki na jej
godno§e®.

W rodzinie chrzescijanskiej kazde zycie jest otoczone mitoscig tylko dlatego, ze
istnieje. Czlowiek jest kochany nie dlatego, ze co$§ posiada, ale dlatego, ze po prostu
Zyje%. Ta mito$¢ nie jest nieokreslona, jest prawdziwym odkryciem innej osoby, dba o
drugiego cztowieka, nie szuka siebie, nie pograza si¢ w upojeniu wlasnym szczgsciem,
wrecz przeciwnie, szuka okazji do uszczesliwienia ukochanej osoby. Taka mito$¢ nie
pozwala si¢ zamkna¢, a wrgcz przeciwnie, prowadzi do odkrycia siebie i ostatecznie do
odkrycia Boga®’.

Powodem, dla ktérego mezczyzna 1 kobieta chcg si¢ pobraé, jest ich wzajemna
mitos¢. To ona ukazuje czlowieka w catej petni prawdy o nim jako istocie spoteczne;.
Ona jest najglgbszym obrazem tego, co nazwano ,, komunig oséb”, ktora staje si¢

fundamentem niezwyklego przymierza m¢zczyzny i kobiety, ktorzy pragna pomnozenia

®Jan Pawel Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 15. Por. T. Olearczyk, A person — a creature that listens and is listened
to. The anthropological aspect of quiet and silence, [w]: Strengthening Families, ed. J. Stala, J.
Garmaz, The Pontifical University of John Paul Il, Krakow Press, Krakéw, 2016, s. 155-174.

%2). Krucina, Komentarz do Adhortacji Jana Pawla II Familiaris Consortio, [w:] Jan Pawet II, Familiaris
consortio, Watykan, 1981, s. 170.

®3Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 18.

®Jan Pawet Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 20.

%Por. J. Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2018, s,
43-44, 89-97.

%). Sz. Szymczak, Ogdlna koncepcja Kosciola domowego, [W:] Rodzina jako Kosciél domowy, red. A.
Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 140.

%’Benedykt XVI, Deus caritas est. Rzym, 2005, 6. Por. B. Rozen, Sztuka bycia rodzicem w dobie
pluralizmu wartosci, Studia Warminskie, 2018, nr 55, s. 166-169.
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daréw, ktore sami z sobg niosg. W ten sposob tez dopetniaja oni siebie nawzajem, staja
si¢ ,, dwoje jednym .

Komunikacja matzenska, kierowana mito$cig i umacniana taskg Chrystusa, stanowi
podstawe szerszej komunikacji migdzy wszystkimi cztonkami rodziny. Poprzez
komunikacje rodzina ma mozliwo$¢ wyrazania wzajemnej milos$ci, wspierania i
zachecania si¢ nawzajem. Poprzez komunikacje zostaje tez ustanowiona glgbsza
jednos$¢. Bog powoluje kazdego cztonka rodziny do osobistej komunikacji z Nim, a
takze do komunikacji rodziny z Bogiem. W ten sposob komunikacja w malzenstwie 1
rodzinie jest wzmacniana przez nadprzyrodzony dar. Malzenstwo, stajac si¢ jednym
cialem, wezwane jest do porozumiewania si¢ w jednym duchu, do czerpania natchnienia
z Ducha SwiqtegoGg.

Sformutowania, ktorych Jan Pawet Il uzywa w adhortacji Familiaris consortio na
okreslenie mitosci (wzbogacenie, wywyzszenie, wyniesienie (FC 13), podniesienie (FC
19), oczyszczenie (FC 56), uswiecenie (FC 56), urzeczywistniajg si¢ przez sakrament
malzenstwa i w Nowym Testamencie sa niezwykle wymowne7o. Matzenstwo
chrzes$cijanskie jest prawdopodobnie najlepszym odzwierciedleniem obecnosci mitosci,
ktéra w Nowym Testamencie charakteryzuja trzy podstawowe greckie stowa, ,,eros”,
Hfilija” i ,,agape”, ktore sg obecne w kazdej chrzescijanskiej parze i nie sprzeciwiaja
si¢ sobie. ,,Eros” i ,filija”, czerpiac sit¢ z ,,agape”, pokazuja, jak wazna jest
umiejetnos¢ przyjmowania i okazywania miloSci we wszystkich dziedzinach zycia
matzenskiego i rodzinnego'’. Papiez Benedykt XVI podkreslal, ze rodzina jest
wychowawca, ktory ksztattuje istotne dla budowania — takze poza rodzing — szerokich
struktur spotecznych. Niesie z soba i pielggnuje wartosci ogolnoludzkie i
chrzescijanskie, niezbedne do budowania spoleczenstwa jednorodnego, kreujacego
solidarno$¢ ze wszystkimi i1 trwajacego w pokoju72

Jan Pawel 11 uzyt rowniez w swoim nauczaniu okreslenia ,, moc mitosci e
Podkreslit, ze w przeciwienstwie do sily pozadania, ktora dazy do marginalizacji

jednos$ci 1 nierozerwalnosci w malzenstwie 1 ktorej czgsto poddaje si¢ jest §wiat, sita

%8R. H. Muszynski, Ojcostwo Boga jako fundament miedzyludzkiej wspélnoty w nauczaniu Jana Pawla II,
Wydawnictwo Jednos¢, Kielce, 2002, s. 38-40.

%Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 21.

3. Grzeskowiak, Sakramentalnos¢ matzeristwa w Swietle adhortacji apostolskiej Familiaris Consortio
Jana Pawta II, [W:] Makzeristwo i rodzina w swietle nauki Kosciota i wspétczesnej teologii, red. L.
Szafranski, Lublin 1985, s. 69.

""Benedykt XVI, Deus caritas est. Rzym, 2005, 7.

"Benedykt XV, Rodzina uczy wartosci ludzkich i chrzescijariskich oraz solidarnosci. Przeméwienie do
wiladz Lacjum oraz miasta i prowincji Rzymu, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 16-18.

Jan Pawel I, Moc mitosé¢i matzenskiej 10.10.1984, [w:] Ku matzenstwu i rodzinie, Jan Pawel Il naucza,
red. A. Sujka, Krakéw Zabki, 1997, s. 115.
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mito$ci stoi na strazy prawidtowego rozumienia i uzywania j¢zyka ciata. Moc mitosci,
jaka para otrzymuje w sakramencie matzenstwa, moze zapewni¢, ze dialog matzenski
bedzie przebiegal zgodnie z pelnig prawdy, objawionej przez Boga. Moc mitosci
matzenskiej moze rowniez koordynowa¢ dziatania rodziny chrzescijanskiej w jej misji.

Kocha¢ oznacza by¢ w stanie przyja¢ i daé cos, czego nie mozna kupi¢ ani
sprzedaé. Oznacza to szczery dar z siebie, dawanie dobrowolne i wzajemne’".
Prawdziwa mito$¢ powotana trwa¢ wiecznie (1 Kor. 13, 8). Ale bez zbawienia nie ma
wiecznosci, a zatem nie ma mitosci. Umiera poza zbawieniem. Bog wyznaczyt
malzenstwo jako miejsce i srodek zbawienia. Dlatego wzajemna mito§¢ mezczyzny i
kobiety ma wymiar eschatologiczny, poniewaz jest zaproszeniem do udzialu w
urzeczywistnianiu doskonatej $wictosci”™. Mitosé matzenska odgrywa wazna role w
rozwijaniu powotania do $§wigtosci, poniewaz otwiera perspektywe nadprzyrodzonego i
staje si¢ najlepszym sposobem na zwickszenie osobowej doskonatosci’.

Wychowanie jest uznaniem, afirmacjg drugiego czlowieka, na tym polega
przyjmowanie i wychowanie. Wychowanie zaczyna si¢ wtedy, gdy jedna osoba
przyjmuje druga w takiej sytuacji, w takim momencie Zycia, w jakim ona si¢ aktualnie
znajduje’.

Rodzina jest $rodowiskiem niezbednym dla prawidlowego rozwoju kazdego
dziecka. Wychowanie, aby spetnialo swe najwazniejsze funkcje, winno si¢ odbywac
W rodzinie pelnej, w ktorej obecni sa oboje rodzice 1 oboje spetniaja swoje rodzicielskie
obowigzki wzgledem dzieci. Proces ten nie przebiega w petni efektywnie, jesli spada on
na barki jednego z rodzicow, drugi za$ uczestniczy w wychowaniu sporadycznie. Taka
sytuacja staje si¢ udziatem rodzin z doswiadczeniem migracji. Migracja zarobkowa
istotnie oddzialuje na funkcjonowanie rodziny, szczegélnie za§ wazne w procesie
wychowania jest to, ktory rodzic migruje oraz jak dlugie sa okresy jego nieobecnosci.

W polskich rodzinach czesciej to ojciec opuszcza rodzing na dtuzszy okres, czego

™Jan Pawet 1l, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 11. Por. R. R. latesta, Ojcowie odnowg rodziny chrzescijanskiej, przet. S.
iJ. Demscy, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1996, s. 47-60.

L. Derdziak, Przyjazi mitosci Bogu poswieconej, Via Consecrata, 2012, nr 3/4, s. 44.

"*W. Wieczorek, Teologia malzefistwa w nauczaniu papieza Piusa XII, [W:] Rodzina jako Kosciol
domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 183.

""E. Nembrini, Miedzy ojcem a synem. O budowaniu relacji, przet. D. Chodyniecki, Wydawnictwo M,
Krakow, 2015, s. 170. Por. W. Haczkiewicz, Szacunek dla ojca w katolickiej rodzinie, [w:]
Cierpliwos¢ i mitos¢, red. E. Janiak, W. Irka, Papieski Wydzial Teologiczny we Wroclawiu,
Wroctaw, 1990, s. 296-302.
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przyczyna jest podejmowanie zatrudnienia w innym panstwie. Decyzja o takim wyjezdzie
wplywa na funkcjonowanie calej rodziny ™.

Wspotczesnie nieustannym transformacjom polega kultura ojcostwa, co wigze si¢ z
realizacja tej roli. Akcentuje si¢ zwlaszcza istotng rolg ojcoéw W wychowaniu dojrzatych
ludzi, cechujacych si¢ réwnowagg emocjonalng, spotecznie dostosowanych. W
przesztosci ojcowie byli w znacznej mierze traktowani jako ,, pomocniczy
opiekunowie”, za$ odpowiedzialno$¢ wychowania spoczywata glownie na matce.
Obecnie tendencja ta ulega zmianie — ojcowie stajg si¢ rownorzednymi wychowawcami,
w tym takze walczacymi o réwnouprawnienie w sferze opieki nad dzieémi’’.

Prawidtowy rozwoj psychofizyczny, emocjonalny i1 spoteczny dziecka jest
zdeterminowany wptywem rodzicow. Formowanie si¢ osobowos$ci cztowieka nastepuje
zarbwno wskutek oddziatywan zamierzonych, podejmowanych przez matke i ojca
W procesie wychowania, jak i dzialan niezamierzonych. Rodzina jest pierwotnym
srodowiskiem socjalizacyjnym cztowieka, w ktorym uczy si¢ rdl spotecznych, a takze
zasad 1 norm obowigzujacych w spoteczenstwie. Nieobecno$¢ ojca lub jego
sporadyczna obecno$¢ moze oddziatywa¢ na dziecko od najwczesniejszych lat, a nawet
posrednio na dziecko nienarodzone, wptywajac na stan zdrowia jego matki. Badania
dowodza wyzszej $miertelno$ci noworodkow kobiet samotnych.

W dalszych etapach zycia konsekwencje sporadycznych kontaktow z ojcem
ujawniajg si¢ W roznoraki sposob, W szczegolnosci zas wigzg si¢ z emocjami. Rozwojowi
poznawczemu dziecka towarzysza przezycia, a osigganie dojrzato$ci emocjonalnej jest
zalezne od kontaktu z innymi ludzmi, fundamentem sg relacje z rodzicami. Ograniczone
relacje z ojcem lub sporadyczne kontakty moga stanowi¢ jedna z przyczyn problemow
emocjonalnych dziecka, a w przyszto$ci mogg okazac si¢ zrodtem trudno$ci w tworzeniu
trwalych relacji z innymi ludZmi. Do$wiadczenia emocjonalne dziecka rzutujag bowiem
na jego przyszie stosunki uczuciowe®.

Dziecko, ktore przez wigkszos¢ czasu wychowywane jest przez jednego rodzica,
ma ograniczone mozliwosci ksztattowania wyobrazen na temat modelu danej pici.
W przypadku braku ojca jest to model meskosci. Matce nie jest tatwo wychowaé dziecko

w taki sposob, by w petni dostarcza¢ mu wzoréw tego modelu. Co wiecej, brak ojca

®D. Becker-Pestka, Rodzina w obliczu migracji zarobkowej, Colloquium Wydzialu Nauk
Humanistycznych i Spotecznych, 2012, t.1, s. 10. Por. S. L. Zalewska, Syndrom pustego gniazda,
Wydawnictwo UKSW, Warszawa, 2012, s. 99-109, 166-173.

"A. Pawlak, Ojciec emigrujgcy — nieobecny ojciec? Transnarodowe rodzicielstwo w postnowoczesnym
swiecie, Acta Universitatis Lodziensis Folia Sociologica, 2014, nr 51, s. 81.
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oddziatuje na rozwdj moézgu — badania dowodza réznic w strukturze tego organu
mi¢dzy osobami wychowywanymi bez ojca a tymi, ktore wychowaly si¢ w pelnej
rodzinie. Jednostki doswiadczajace ograniczonych kontaktow z ojcem czeSciej maja
sktonno$ci do zachowan aspolecznych i agresywnych oraz sg bardziej podatne na
uzaleznienia®. Inne badania wykazuja natomiast zwigzek pomiedzy zachowaniami
ryzykownymi miodych ludzi a postrzeganiem przez nich ojca jako zyciowego
przewodnika. Mlodziez, ktora nie postrzega go w ten sposob, czgsciej jest sklonna do
podejmowania zachowan ryzykownych, takich jak naduzywanie alkoholu, palenie
papierosow czy zazywanie narkotykow. U 0sob tych czgéciej wystgpowaty mysli
samobojcze, a inicjacja seksualna miata miejsce w mtodszym wieku®.

Regularna komunikacja pomaga malzonkom wzrasta¢ w jedno$ci. Wprawdzie
podstawa jedno$ci malzonkow chrzescijanskich jest ich wigz z Chrystusem, ale ma co
dzien jedno$¢ ta realizuje si¢ i buduje przez komunikacje. Jezeli matzonkowie nie
rozmawiaja o tym, co kazde z nas laczy z Panem, trudno im jest, jako parze
maltzenskiej, wzrasta¢ w tej wigzi®. Komunikacja w rodzinie ma swojg spcyficzng
strukture, ktora czegsto obejmuje takze inne pokolenia. Miedzypokoleniowe spotkania,
ktére miaty miejsce w tradycyjnej rodzinie, odgrywaty ogromng rol¢ w poszerzeniu
mys$lenia — zwtaszcza najmlodszych — 1 przygotowywaty kolejne pokolenia do zadan,
ktére przed nim z pewnoS$cia stang, jak opieka nad starszymi, czy poszukiwanie
srodkow pomocowych dla biedniejszych posrod bliskich, wspdlne organizowanie i
kultywowanie rytuatow rodzinnych84.

Specjalisci od komunikacji migdzyludzkie; moéwia, ze kazdy przekaz wymaga
nadawcy i odbiorcy. Nie mozna si¢ zniechgca¢, po odkryciu braku
samowystarczalnosci. Ludzie potrzebuja si¢ nawzajem, co jest trudng prawda dla
egoistow. Jest mato prawdopodobne, zeby dzieci z wlasnej woli od razu, bez zastrzezen
przyjmowly komunikaty rodzicow. Matka i ojciec musza cierpliwie poszukiwaé drog

dotarcia do nich. W nawigzaniu kontaktu pomigdzy rodzicami a nieshuchajacymi ich

815, Grzelak, Rola ojca w zapobieganiu zachowaniom ryzykownym oraz problemom dzieci i mlodziezy.
Wyniki badan i rekomendacje, [W:] Rola ojca i postawy Polakéw wobec ojcostwa w Swietle badan
spotecznych. Opinie i ekspertyzy, Biuro Analiz i Dokumentacji Kancelarii Sejmu, Warszawa 2013,
s. 5-8. M. Ggbka, Trzy pytania o kryzys ojcostwa, Roczniki Socjologii Rodziny. Studia
Socjologiczne oraz Interdyscyplinarne, 2006, t. 17, s. 128.

82B. Harwas-Napierata, Wzor osobowy ojca w rozwoju dziecka, [w:] Postawy rodzicielskie wspolczesnych
ojcow, red. M. Kujawska, L. Hubner, WSNHiD, Poznan, 2010, s. 29.

BR. Martin, Mezowie, zony, rodzice, dzieci, Wydawnictwo M, Krakow, 1993, s. 39-47.

8E. Budzynska, Wiezy miedzypokoleniowe w rodzinie w kontekscie przemian spolecznych i kulturowych,
[wW:] Dylematy Zycia rodzinnego. Diagnoza i wsparcie, red. M. Szyszka, Wydawnictwo Naukowe
KUL, Lublin, 2016, s. 13-28.
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dzie¢mi pomaga komunikacja niewerbalna®. Dzieci beda podziwiaé i szanowaé ojca,
jezeli bedzie odnosit sukcesy w zyciu zawodowym, ma okreSlone talenty, a
spoteczenstwo wzywa go do pelnienia funkcji w zyciu publicznym, do obrony
sprawiedliwos$ci. Synowie nie szukajg w ojcu tylko towarzysza do gier i zabaw, ale
przyktadu, ktéory moga nasladowac, autorytetu, ktoremu mogg ufa¢ oraz nauczyciela,
ktéry wprowadzi ich w $wiat. Owocem takiego owocu kontaktu ojca z dzie¢mi, jest
zaufanie i jeszcze Scidlejsza wiez rodziny®. Pedagogika rodzinna wskazuje na trzy
zasady efektywnej komunikacji w domu. S3 to:

1. jasno$¢ przekazu — uzywanie w rozmowie i pismie stow, ktore sg dla wszystkich
zrozumiate, dobrane odpowiednio do odbiorcy, a niekiedy nawet dla niego
specjalnie sformutowane — np. z uzyciem skojarzen, obrazow i elementow, ktore sa
mu bliskie;

2. spOjnos$¢ — dobodr stow zgodnie z logika, w sposob uporzadkowany i przekaz ich w
tadzie, z zachowaniem porzadku, by nic z waznych tresci nie umkneto;

3. zwigzto$§¢ komunikatu — komunikat dotrze do odbiorcy, gdy nie jest zbyt dtugi i
meczacy — rzeczowos¢ 1 konkret rozmowy sprzyja ,, ustyszeniu sie” nawzajem®’.
Wydaje si¢, ze wlasny przyklad jest najskuteczniejszym narzedziem

wychowawczym. Mozna moéwié rzeczy wazne, a nawet §wigte, mozna opowiadaé o

wspaniatych warto$ciach, jednak bez wlasnego swiadectwa beda to puste stowa. Dzieci

sg madre 1 wyczywaja ktamstwo®,

Ojciec powinien by¢ §wiadom, iz syn, ktory w okresie dojrzewania czesto si¢ z nim
spiera, czyni to nie dlatego, iz posiada inne poglady, ale wprost przeciwnie, wiasnie
dlatego, ze ich zapatrywania s3 podobne czy wrecz identyczne. W ktétni z ojcem syn
stara si¢ udowodni¢ sobie, ze to, co przejal od ojca, nie nalezy do ojca, ale jest jego
osobistg warto$cig. Ojciec, ktory rozumie dobrze syna, potwierdzi mu jego
samodzielno$¢ 1 niezaleznos¢ emocjonalng 1 intelektualng takze wowczas — a moze
szczegblnie wowczas — Kiedy widzi w nim swoje whasne odbicie. Ojciec moze pragnaé,
aby syn byt podobny do niego. Podobiefstwo syna do ojca jest dla ojca zrodlem dumy.
Nie moze jednak ono wynika¢ z silowego narzucenia synowi wlasnej wizji zycia i

swiata. Syn takze bedzie dumny ze swojego podobienstwa do ojca, o ile ojciec okaze si¢

8T. Bete, Jak by¢ ojcem i nie zwariowaé, przet. Krzysztof Bednarek, Polskie Wydawnictwo
Encyklopedyczne, Radom, 2015, s. 87-88.
. Barreiro, Formacja postaw odpowiedzialnego ojcostwa, [w:] O godnosé¢ ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000 s. 103.
8P, Post, Po mesku. Obyczaje silnej pici, przet. A. Bielska, Cartalia Press, Poznan — Warszawa, 2003, s.
40-41.
8). Pulikowski, 4 funkcje mezczyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2020, s. 99-117.
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cztowiekiem odpowiedzialnym, wewngtrznie wolnym, odwaznym, o szerokim
spojrzeniu na $wiat, kochajacym zone, zatroskanym o dzieci, wrazliwym na cudze
cierpienie, zdolnym do przebaczenia®.

Wiezi rodzinne sg fundamentem kazdej rodziny. W pewnym sensie to one
decyduja o procesie wychowawczym, chociaz same s3 owocem tego procesu i
oczekiwanym celem. W zalezno$ci od owych wigzi jednostka wzrasta w rodzinie
nieustannie rozwijajac si¢ lub pokonujgc kolejne kryzysy. Dlatego tak wazng sprawg
jest uswiadomienie sobie ich znaczenia, a takze mechanizméw ksztalttowania.
Pedagogika rodziny przywoluje wiele elementdow budujacych owe wigzi i
wspierajacych ten proces. Wérod nich wymienia si¢: rados¢ wychowania; budowanie
wiezi poznawczych; budowanie wiezi emocjonalnych; budowanie wi¢zi duchowych;
wspolne spedzanie czasu; wspolng prace; codzienng wymiang mysli; szczeros¢ w
relacjach; wspolng modlitwe; wspotodpowiedzialno$¢ za atmosfere w domu;
poszanowanie intymnos$ci; wsparcie w problemach; akceptacje obecno$ci; umiejetnosé
zastepowania; pielegnowanie tradycji rodzinnych; dialog rodzinny i matzenski®.

To bardzo szeroka panorama sposoboéw i zobowigzan dla rodzicéw, ktorzy chca
budowa¢ relacje osobowe w rodzinie. Nie sg one jednak odczuwane jako cig¢zar, czy
obowigzek, gdyz sg realizowane w przestrzeni mitosci, ktora wigze wszystkich, a w

kazdym razie tak by¢ powinno.
3.3. Przygotowanie do tworzenia relacji Srodowiskowych

Tajemnica Boga Ojca jest tajemnica ojcostwa w mitosci. Kontemplujac stowa Syna
Bozego, ktéry mowil w imi¢ Ojca i ktéry mowil tylko o Nim 1 tylko to, co ustyszat od
Ojca, ktory przyszedl od Ojca, przez Niego byl postany na §wiat 1 wracat do Niego,
ktory zawsze czynit wole Ojca, zawsze byl w Ojcu 1 stanowil z Nim jedno, ktory
zawsze trwal w milosci Ojca — §w. Jan zrozumiatl, ze Jezus byt od wiekow Stowem
skierowanym do Boga (zob. J 1,1), ,,Zyciem w relacji do Ojca” (zob. 1 J 1,2). To istotna
prawda dla teologicznego rozwazania ojcostwa. To fundament chrze$cijanskiej nauki o

ojcostwie, ktore promieniuje na cale stworzenie®.

8). Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s. 91.
Por. Z. G. Grzegorski, Ja, dziecko i TV, Ksiggarnia §w. Wojciecha, Poznan, 2000, s. 67-91.

%). Mastalski, Jak dobrze wychowa¢ dziecko?, Wydawnictwo Salwator, Krakow, 2009, s. 7-62.

IM.-J. Le Guillou, Tajemnica ojca, przet. W. Szymon, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2019, s. 280.
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Kazdy czlowiek posiada prawo urodzenia si¢ w rodzinie. Osoba zyjaca w rodzinie
jest zaréwno istotg religijng, jak i spoleczng. Dlatego wspdlnota rodzinna jest wazna
zarowno dla Kosciota, jak 1 dla spoteczenstwa. Jest najmniejsza, ale jednoczesnie
najwazniejszg komorka Kosciota i1 spoteczenstwa. Jej pierwszym zadaniem jest zycie
zgodnie z tg prawda, ze jest pierwsza wspoOlnota osob i rozwijanie tej wspolnoty.
Wspolnota rodzinna, ze swej natury nie moze zamykac si¢ w sobie. Jest potrzebna
zarowno Kos$ciolowi, jak 1 spoteczenstwu, konieczna jest stata wymiana wartosci
miedzy nimi®2.w tym procesie wzrastania wazng rol¢ odgrywa takze ojciec. Jego
ojcostwo jest darem i jednocze$nie zadaniem — powotaniem. Jest odbiciem ojcostwa
samego Boga Ojca. A zadanie, ktore staje przed ojcem ma swoj poczatek juz w chwili
poczecia dziecka 1 trwa az do pelnego jego rozwoju, gdy zaczyna by¢ w pelni
samodzielnym, spolecznie dojrzalym 1 odpowiedzialnym czlonkiem wspdlnoty
ludzkiej®.

W $wietle Pisma Swictego rodzina jest najstarsza ludzkg instytucja. Dotyczy
prarodzicow, Adama i Ewy, ma swoj fundament w Troéjedynym Bogu. Jest zywym
obrazem Trojcy Swictej, ktora stworzyta porzadek spoteczny i skierowata zycie ludzkie
ku wiecznosci®. Jan Pawel II nauczal, ze przyszlos¢ ludzkosci ma zrédto w rodzinie®.
To ona ,odkrywa” spoteczenstwo, jest podstawowa komorka spoteczenstwa i
podstawowa komorka catej cywilizacji. To boska instytucja, prototyp kazdego systemu
spotecznego™.

Boég Stworca stworzyt czlowieka jako wspolnote matzenska, jako jednos¢
mezcezyzny 1 kobiety. Ustanowit t¢ wspolnote jako poczatek 1 fundament spoteczenstwa
ludzkiego. Tej najmniejszej i pierwszej wspdlnocie Bog powierzyl calty widzialny $wiat
1 nakazal poszerzy¢ swoja wspolnote poprzez narodziny potomstwa. Rodzina otrzymata
od Boga przywilej i zadanie tworzenia spoteczenstwa, bedac jego pierwsza i zywotng
kom(’)rkqg7. Bozy plan zaktadat, ze cata ludzko$¢ bedzie wielka rodzing Boza.

Stary Testament ukazuje wiele rodzin przepojonych zaufaniem do Boga, ktérych

cztonkowie odegrali znaczaca role spoteczna. Przeniesli cate dobro, ktorego nauczyli si¢

%K. Canfield, Tworzenie wiezi, przet. J. Wieleba, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet,
Lublin, 2021, s. 45-52.

%W. Wesoty, Wychowawcza rola ojca w rodzinie, Studia Koszalifisko-Kotobrzeskie, 2013, nr 20, s. 319-
330. Por. W. Oskiewicz, Rola ojca w oddziatywaniach wychowawczych dziecka w rodzinie,
Pedagogika Rodziny, 2012, nr 2/3, s. 99-106.

%M. Smereczyfiska, Rodzina podmiotem dzialalnosci paristwa i organizacji pozarzgdowych, [w:] Rodzina
Jjako Kosciot domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 571.

%Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 86.

%Papieska Rada ,, lustitia et Pax”, Kompendium nauki spotecznej Kosciota, Kielce, 2005, nr 211.

T Jelonek, Rodzina i spoteczenstwo, Krakow, 2009, s. 131.
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w swoich rodzinach, w zycie spoteczenstwa. Na przyktad Jozef, syn Jakuba, po tym, jak
bracia wyrzadzili mu krzywdg, potrafit rozpozna¢ obiektywne dobro wspolnoty, ktdrego
nauczyt sie od ojca. Byt zdolny stucha¢ glosu Boga, uratowacé nie tylko lud egipski, ale
takze narody wokot niego 1 swoj lud, przez ktorego cierpial. Skorzystat z dardéw, ktore
otrzymat od Stworcy i umiejetnie stuzyt dobru spotecznemu (Rdz 37-50). Obraz catego
narodu wybranego, ktory Bog wyprowadza z Egiptu przez Mojzesza, pozwala nam
widzie¢ pedagogie Boga w procesie dojrzewania poszczegdlnych jednostek do
dojrzatego spoteczenstwa.

W Nowym Testamencie Swicta Rodzina jest uosobieniem calego spoteczenstwa
izraelskiego, zbudowanego na wzajemnej milo$ci, karmionej miloscia Boga. Ich
rodzina jest zarowno przykladem dla kazdej rodziny, jak 1 przyktadem calego
spoteczenstwa, zbudowanego na prawach Bozych. Jozef 1 Maryja od samego poczatku
maja $wiadomosé, ze robig co$ wielkiego, waznego dla catego spoteczenstwa. Obraz
ich rodziny jest wzorem dla wszystkich, dla kazdej rodziny i dla catego spoteczenstwa.
Dzigki swojemu postuszenstwu zrobita to, czego nie zrobita pierwsza rodzina Adama i
Ewy, mianowicie pokazata krolewska droge do wszystkiego dobra®.

Jakos$¢ 1 uczciwo$¢ kazdej spolecznosci ludzkiej jest §cisle zwigzana z dobrem
wspoélnoty rodzinnej®. Wszyscy czlonkowie rodziny sa w to zaangazowani, kazdy
wedlug swojego daru. W ten sposob rodzina staje si¢ szkola, w ktorej kazdy uczy si¢
rozwija¢ najlepsze cechy, potrzebne do lepszego funkcjonowania spoleczeﬁstwaloo.

Rodzina jest wyjatkowa szkota wiekszego cztowieczenstwa, w ktorej czlonkowie
uczg si¢ widzie¢ siebie 1 innych oczami Bogaml. Kiedy mezczyzna 1 kobieta w
sakramencie matzenstwa zgadzaja si¢ wzia¢ na siebie wzajemna odpowiedzialnos¢ za
stworzenie rodziny, prowadzi to takze do wziecia odpowiedzialno$ci i zaangazowania
rodziny w sprawy spoteczenstwa, panstwa, w ktérym zyja. A to zaangazowanie w zycie
spoteczne nie ma na celu zdobycia wtadzy nad innymi, a jedynie troske o dobro
wspolne zaréwno witasnej rodziny, jak 1 catego spoleczeﬁstwaloz.

Ostatnio coraz wigcej naukowcoOw z roznych dziedzin nauk spotecznych,

badajacych relacje migdzy rodzing a spoleczenstwem, podkresla bardzo ciekawe

stwierdzenie. Im bardziej rodzina jest szanowana w spoteczenstwie, tym bardziej

%7 Jelonek, Rodzina i spoteczenstwo, Krakow 2009, s. 132.

%Sobor Watykanski 11, Gaudium et spes, Pallottinum,1986, 47.

19980bor Watykanski 11, Gaudium et spes, Pallottinum,1986, 21.

913 0bor Watykanski 11, Gaudium et spes, Pallottinum,1986, 52.

102). Koperek, A. Koperek, Prawo rodziny jako Kosciola domowego do udzialu w Zyciu spolecznym,
Rodzina jako Kosciot domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 588.
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gwarantuje si¢ jej podstawowe prawa, aby mogla lepiej spelnia¢ swoja funkcje, w
szczegblnosci w wychowaniu nastgpnego pokolenia (w jezyku ekonomii — ,, kapitatu
ludzkiego”), tym bardziej prowadzi to do wzrostu gospodarczego. W ostatnich
dziesi¢cioleciach rodzina wyrdznia si¢, jako najlepiej funkcjonujacy ,,maty biznes”. A
to ,,przedsiewziecie” jest glowna gwarancja rozwoju gospodarczego calego narodu.
Zatem rodzina i dobrze wychowany czlowiek s3a najwazniejszym elementem Zzycia
spoteczno-gospodarczego spoleczenstwa i jego dobrobytulog.

Rodzina jest pierwsza szkota cndt spotecznych, ktorej potrzebuje kazde
spoleczenstwo. To tutaj tworzy si¢ prawdziwa wspolnota’®. Pelny rozwoj osobisty
cztowieka realizuje si¢ w spoteczenstwie, a rodzina jest podstawowym spoteczenstwem
ludzkim. Rodzina jest wspolnota, ktora pomaga dostrzec 1 rozwijaé powotanie
cztowieka, aby kazdy cztonek rodziny mégt $miato wzig¢ odpowiedzialnos¢ za wigksze
dobro, wicksza sprawiedliwo$¢. Duza rolg odgrywaja w tym dziele ojcowie rodzin®.
Spoteczenstwo, ktore stawia rodzing w centrum swojego zycia, robi najlepsza
inwestycja w swoja przyszloééloe.

Ostatecznie spoteczenstwo jest §wiadome wielkiego dobra, jakie otrzymuje od
wspolnoty rodzinnej, niezbednego dla ziemskiego dobra wspolnego i zobowigzane jest
dotozy¢ wszelkich staran, aby rodziny mogly dobrze funkcjonowaé, a kazda z nich,
zgodnie z zasada pomocniczo$ci, byla objeta troska spoteczenstwa obywatelskieg0107.
Rodzina w sposob szczegdlny przyczynia si¢ do ksztaltowania porzadku spolecznego,
gdy odwaznie angazuje si¢ w dziatalno$¢ polityczng. Przepisy 1 instytucje panstwowe
powinny wspiera¢ i pozytywnie chroni¢ prawa i obowigzki rodziny. Kosciot stale
pamieta o tym darze i obowigzku bycia protagonista polityki rodzinnej. A
lekkomys$Inos¢ w tej dziedzinie moze doprowadzi¢ do druzgocacych konsekwencji, dla
samej wspolnoty rodzinnej, a takze porzadku spolecznegolOB.

Bog powierzyl wspoélnocie rodzinnej, we wspotpracy z innymi rodzinami i

instytucjami, prace nad odnawianiem 1 cigglym ulepszaniem S$rodowiska, w ktérym

1M, Smereczynska, Rodzina podmiotem dzialalnosci paristwa i organizacji pozarzgdowych, [w:]
Rodzina jako Kosciét domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 574,

104Papieskal Rada ,, lustitia et Pax”, Kompendium nauki spotecznej Kosciota, Kielce, 2005, nr 221.

%Jan Pawel 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 2. Por. R. Johnson, Lepsi ojcowie, mocnigjsi
synowie, Ksiggarnia §w. Wojciecha, Poznan, 2004, s. 239-245.

106Papieska Rada ,, lustitia et Pax”, Kompendium nauki spotecznej Kosciota, Kielce, 2005, nr 213.

7S 0bor Watykanski I1. Gravissimum educationis. Pallottinum,1986, 3.

1%Jan Pawet 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 44.

127



zyja. Rodzina jest w stanie to zrobi¢, kierujac si¢ $wiatlem Ewangelii i duchem
Kosciota. Kiedy we wszystkim i wszedzie szuka sprawiedliwosci Krolestwa Bozego™™.

Prawdziwa rodzina jest otwarta nie tylko na zycie przyszitych pokolen, ale ma tez
swoje korzenie. Poprzednie pokolenia s3 w duzej mierze fundamentem, bez ktorego
rodzina nie ma silnego oparcia. Sg takze zrédtem madrosci i doswiadczenia, co z kolei
jest $wietna szkotg dla mtodszego pokolenia™®,

Dzieci sg przyszto$cia Kosciota i spoteczenstwa. ,, Dorosli jutra to dzisiejsze
dzieci M. Kiedy ignoruje si¢ te elementarna prawde, wyrzadza si¢ wielka krzywde nie
tylko dzieciom, ale catemu spoleczenstwu. Pierwszym i1 by¢ moze najwazniejszym
zadaniem spotecznym matlzenstwa jest przeksztalcenie wspolnoty dwoch osob w
szerszag wspolnote rodzinng. To narodziny 1 wychowanie nowych czlonkéw
spoteczenstwa jest najwazniejszym zadaniem dla jednos$ci mezczyzny i kobietyllz. Jan
Pawetl 11 zauwazyl, ze rodzina jest dana czlowickowi dla doskonalego rozwoju jego
czlowieczenstwa, tworzy moralne i spoteczno-polityczne cechy dziecka, uczy postawy
spotecznej, otwartej na dobro drugiej 0soby113. Dziecko z natury uczy si¢ poprzez
nasladowanie, a rodzice sg pierwszymi, ktorych dzieci nasladuja 1 przyswajaja te cnoty,
ktérymi zyja ich rodzice. Zdobywaja pierwsze i najwazniejsze lekcje praktycznej
madrosci.

Dzieci sa nadzieja rodziny, nadzieja spoteczenstwa, od samego poczatku maja
swoje miejsce w spoleczenstwie rodzing. Poprzez rodzing dzieci sa czgécia szerszej
spotecznos$ci. Rodzina jest pierwsza i najwazniejsza forma spoteczenstwa dla dziecka.
W niej ro$nie w madrosci 1 wieku, ksztattuje si¢ jako osoba, gotowa do zycia w
spoteczenstwie. W rodzinie dziecko przejmuje od rodzicoOw najwazniejsze cnoty, aby
pézniej stluzyé nimi szerszej spolecznos$ci. W rodzinie rodza si¢ nowi obywatele, a
rodzina jest ich pierwszg szkola, w ktorej uczy sie bezinteresownie dzieli¢ si¢ dobrem i
nie kierowa¢ si¢ egoizmem. Dlatego im zdrowsza wspoOlnota rodzinna, tym

spoleczenstwo jest bardziej dojrza}em.

199 pawet VI. Apostolicam actuositatem, Rzym, 1965, 7. Por. B. Wigckiewicz, Wzorzec ojca w procesie
socjalizacji dziecka, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 1, s. 140-147.

M0A - Swierczek, Wprowadzenie, [w:] Rodzino co méwisz o sobie? Dokumenty i przeméwienia papieskie
w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 6.

Jan Pawel I, Spofeczeristwo ma obowigzek kochaé dzieci, 20.11.1993, [w:] Rodzino co méwisz o
sobie? Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s.
166.

2Jan Pawel 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 44.

113). Koperek, A. Koperek, Prawo rodziny jako Kosciola domowego do udzialu w Zyciu spolecznym,

Rodzina jako Kosciot domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010 s. 585.

4 Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan,1981, 42.
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Jan Pawel II, zwracajac si¢ czg¢sto do rodzin, przypominat kazdej rodzinie, ze
zostato jej rowniez powierzone podstawowe zadanie pomocy w budowaniu pokoju, tak
niezb¢dnego dla normalnego zycia kazdego czlowieka. W rodzinie wychowujg si¢
ludzie pokoju. Dzigki tej podstawowej komorce spoteczenstwo moze mie¢ nadziej¢ na
przysztos¢ i dlugowieczno$¢. Rodzina zbudowana na mitosci i otwartosci na zycie, nosi
w sobie przyszios¢ ludzi. Ze wzgledu na to, ze wspdlnota rodzinna jest przepojona
szacunkiem dla kazdego czlowieka i1 zyje dzieki cnotom rodzinnym, takim jak
cierpliwos$¢, przebaczenie, tagodnos¢, dobro¢ itp., jest wigc pierwszym glosicielem
pokoju. Rodzina, nawet zyjaca niedoskonale z mitoscig i otwarta na spoteczenstwo, jest
najwazniejszym budowniczym pokoju*®®.

Rodzina, jak rowniez jej poszczegdlni czlonkowie, s3 powotani do
wieloptaszczyznowego zycia spotecznego. Oznacza to, ze ich dzialania, o ile to
mozliwe, maja na celu objecie wszystkich sfer zycia ludzkiego. Wspolnota rodzinna jest
czgsto zaangazowana w rozne formy takiej postugi. Wynika to z faktu, ze ona sama
napotyka trudnosci w danym obszarze oraz udziela si¢ w obszarach, ktore sg czesto
zaniedbywane przez wiladze publiczne™® | na przyktad stuzba ubogim 1 opuszczonym.
Otwarto$¢ rodziny na udziat w rozwoju spoteczenstwa wymaga z kolei otwartos$ci
spoleczenstwa na poszanowanie podstawowych zasad zycia rodzinnego. Spoteczenstwo
jest powotane do ciaggtej Swiadomosci 1 uznania rodziny za instytucje¢, ktora istnieje na
mocy prawa naturalnego, a nie prawa ludzkiego. Poniewaz ma swoje Zzrédlo w Bogu.
Zgodnie z planem Bozym jest to podstawowa komorka spoteczefistwa. Panstwo nie
moze 1 nie ma prawa odebra¢ rodzinie zadan, ktore jej przystuguja. Spoleczenstwo,
ktore jest Swiadome, ze dobro rodziny jest dobrem calego spoteczenstwa, jest wezwane
do dolozenia wszelkich staran, aby tej matej jednostce spotecznej niczego nie
brakowato do jej normalnego zycia''’. Sita rodziny jest bezposrednio zwiazana z
jedno$cia i nieroztacznoscig matzonkoéw. Ma to decydujacy wplyw na jako$¢ zycia
publicznego. Jedno$¢ migdzy jednym mezczyzng 1 jedng kobieta, zawarta w
sakramencie malzenstwa, jest gwarancjag nie tylko normalnego funkcjonowania
spoteczenstwa z ekonomicznego punktu widzenia, ale obejmuje wiele dziedzin Zycia

spotecznego. Rodzina, zyjaca w atmosferze jednosci jest w stanie zaszczepi¢ w mtodym

YWyan Pawet II, Rodzina Zrédlem pokoju dla ludzkosci, 1.01.1994, [w:] Rodzino co méwisz o sobie?
Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 28.
1Jan Pawet 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 44. Por. A. Mikotajec, Ojciec w rodzinie — model
ojca idealnego i jego rola we wspodlczesnym swiecie, www.publikacje.edu.pl/polf/12192, data
dostepu: 21.10.2023.

"Tamze, 45. Por. J. Mastalski, Zarys teorii wychowania, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow, 2002,
s. 191-204.
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pokoleniu pragnienie budowania rodziny na solidnym fundamencie i dazenie do
jedno$ci w spoteczenstwie. Ta prawda zostata potwierdzona przez Chrystusa,
podkreslajacego, ze Bozy plan wobec rodziny i jej udzial w budowaniu rodziny Bozej
nie zmienit si¢ (Mt 19, 5-9).

Jan Pawet II podkreslit, ze mtodzi ludzie, ktérzy opuszczaja rodzing, aby zbudowad
nowa, robig to tak, jak widzieli w rodzinie, z ktorej pochodza. Nikt nie moze zastapic tej
pierwszej szkoty, w ktorej dziecko byto tyle lat. I cho¢ Koscidt odgrywa w tym wazng
rolg, to doswiadczenie rodziny rodzicéw jest nadal pierwszym i najwazniejszym. To
rodzice ucza swoje dzieci budowania kolejnych podstawowych komorek spoteczenstwa.
Cale spoteczenstwo sktada si¢ z rodzin, a kazda rodzina jest szkolg dla przysziej
rodziny, w ktorej kazdy mtody cztowiek uczy si¢ budowac matzenstwo na cate zycie i
na co dzien™®.

Papiez Jan Pawel II w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio przypomina
rodzinie chrzescijanskiej o jej mozliwosci i prawie do zaangazowania si¢ w bardziej
szanujace cztowieczenstwo spoteczenstwo i to w skali globalnej. Potrzeba tylko nie ba¢
si¢ poszerza¢ horyzontdw swojej dziatalnosci. Aby ich ,,maly” rodzinny Ko$ciot mogt
coraz bardziej upodabnia¢ si¢ do ,,wielkiego” Kosciota, by¢ znakiem jednosci dla
$wiata, niesé¢ Krolestwo i pokéj Chrystusowy wszystkim™®.

Osoba, zyjaca w rodzinie chrzescijanskiej nalezy do dwdch wspolnot jednoczesnie.
Jest istotg religijng 1 spoteczng. W ten sposob rodzina odgrywa wazng role w
budowaniu wspolnoty Kosciota 1 spoteczenstwa, w ktorym zyje. Zaréwno Kosciot, jak 1
panstwo wigzg duze nadzieje ze wspolnotg rodzinng, ksztattujagcg sumienie i 0sobowosé
cztowieka. Z tej perspektywy kazda rodzina chrzescijanska moze slusznie oczekiwaé
pomocy zaréwno Kosciola, jak i panstwa, aby wszystkie jej potrzeby byly zaspokajane
dla lepszego funkcjonowania?°.

Roli rodziny nigdy nie mozna lekcewazy¢, poniewaz nikt nie moze jej zastgpic.
Nie mozna zastgpi¢ ojca 1 matki dziecku. Ani tez najwazniejszego miejsca na ziemi dla
rodziny. Chociaz jest to najmniejszy, ale prawdziwy organizm spoteczenstwa, w ktorym
moralne prawa nie mogg zosta¢ zniszczone. Niektorzy zwolennicy teorii ewolucji
prébuja postrzegaé ja jedynie jako zjawisko dlugotrwatego rozwoju, w ktérym na

poczatku istnialo $rodowisko z niekontrolowanymi instynktami 1 zaburzeniami

Y84, Cudak, Rodzina nadziejq dla dziecka i spoleczeristwa w naukach Jana Pawla II, [W:] Jan Pawel II
strozem ludzkiej rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce, 2006, s. 118.

119TamZe, 48.

120). Koperek, A. Koperek, Rodzina nadziejq dla dziecka i spoleczeristwa w naukach Jana Pawla II, [W:]
Jan Pawel Il strozem ludzkiej rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce, 2008, s. 583.
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seksualnymi, nauka mowi co innego. Badacze starozytnych kultur podkreslaja, ze na
poczatku istnialo monogamiczne rozumienie malzenstwa. I dopiero w procesie dalszego
rozwoju czlowiek utracit ten depozyt, ktoéry otrzymat od natury. A w chrzescijanskim
rozumieniu — od Stwc')rcy121. I chociaz spoteczenstwo ludzkie nie zawsze trzymato si¢
Bozej idei malzenstwa, Chrystus powraca do tego starozytnego i pierwszego modelu
zwigzku me¢zczyzny i kobiety.

Rodzina od poczatku dziejow ludzkosci byta wspolnota, dzieki ktorej odnawia sie
nardd, nawet po niszczycielskich skutkach wojny 1 okupacji. Strony Biblii méwig o tej
prawdzie. przedstawiajac rodzing, wierng Bogu w swoim zyciu, dzialajacg jako
narzgdzie Boga w budowaniu catego spoteczenstwa. Od Adama i Ewy, na mapie
historii zbawienia widzimy rodziny Noego, Abrahama, patriarchow Jakuba i Dawida,
Jozefa 1 Marii oraz niezliczone rodziny chrzescijanskie, przez ktore zostat przekazany
Bozy plan, dotyczacy czlowieka i spoteczenstwa. Kosciot nigdy nie przestaje troszczyé
si¢ o rodzine, przypominajac jej, ze jest najwazniejsza komorkg w zyciu religijnym i
spotecznym, ze jest droga Kos$ciola. Nie ma bardziej obiecujacego sposobu na
odbudowe spoteczenstwa, niz ozywienie go poprzez odrodzenie rodziny. Papieska
prawda, ze rozwdj i doskonalenie spoleczenstwa odbywa si¢ poprzez rodzing, jest
ponadczasowa. Rodzina jest mikrostrukturg spotecznag, w ktorej obecne sg wszystkie
procesy spoteczne, polityczne, ekonomiczne, kulturowe i duchowe™?.

Stereotypowo przyjmuje si¢, ze matka i1 ojciec w réznym stopniu i z rdzng
swiadomoscia wilaczajg si¢ w proces socjalizacji rodziny. Rola rodzica me¢zczyzny
sprowadza si¢ nie tylko do przyjmowania na siebie wigkszej ilosci obowigzkdéw, aby
matka w spokoju mogta zaja¢ si¢ dzieckiem. Bycie ojcem oznacza takze opieke¢ nad
dzieckiem i to nie tylko w ciggu pierwszych tygodni. Jest to bowiem przyjecie
réwnoprawnej roli w zajmowaniu si¢ dzie¢mi. Tata nie zawsze musi by¢ zabawny, a
dyscyplina jest $cisle wpisana w bycie rodzicem 1 aby dziatata, musza w niej bra¢ udziat
oboje rodzice. Nie moze by¢ tak, ze tylko mama jest wymagajaca. Bedzie miata do
meza pozniej duzy zal, jesli ciagle przyjmujesz role taty pocieszyciela?,

Odnosnie odbioru komunikatow ptynacych od dziecka, rodzice czgsto nie
wykazujg si¢ odpowiednimi kompetencjami. W skutecznym stuchaniu dzieci

przeszkadzajg liczne bariery. Wymienia si¢ m.in. poroOwnywanie, utozsamianie si¢,

21T Jelonek, Rodzina i spofeczeristwo, Krakow, 2009 s. 136.

1224, Cudak,. Rodzina nadziejq dla dziecka i spoleczeristwa w naukach Jana Pawla II, [W:] Jan Pawel II
strozem ludzkiej rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce, 2006, s. 121.

23p_ Post Po mesku. Obyczaje silnej plci, przet. A. Bielska, Cartalia Press, Poznan — Warszawa, 2003, s.
81.
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osadzanie, udzielanie rad, przekonywanie do swojej racji. Dziecko, styszac takie stowa,
czuje si¢ ignorowane, sygnalizowany przez nie problem jest pomniejszany, a w koncu
bywa atakowane za to, ze nie umie sobie poradzi¢ w trudnej sytuacji. Tymczasem kazdy
kompetentny rodzic winien zda¢ sobie sprawe, ze to, co dziecko méwi, jest wazne,
wyraza jego stan emocjonalny, nawet jesli rodzicom wydaje si¢ blahe i mato znaczace.
Dlatego tez opisane wyzej reakcje zniechecaja dziecko do dzieleniem si¢ wlasnymi
problemami, co w konsekwencji prowadzi do wewnetrznego zamkniecia sie. Dzieje sie
tak zwlaszcza wtedy, gdy negatywne reakcje rodzicow powtarzajg si¢ i dziecko nie ma
szansy na poglebienie swej wypowiedzi, podzielenie si¢ klopotami w sposob
bezpieczny.'?*

Uspotecznienie dziela wychowania w rodzinie taczy si¢ takze z potaczeniem
mitosci z postawa mitosierdzia. Katechizm Kos$ciola Katolickiego charakteryzuje
mito$¢ 1 nazywa akty milosierdzia praktyczng mitoscig. Poprzez konkretne czyny
cztowiek przychodzi z pomoca drugiej osobie w jej potrzebach fizycznych i
duchowych. W swoim nauczaniu Kosciot ktadzie nacisk na akty mitosierdzia dla duszy
(uczyé¢, doradzaé, pocieszac, wspieraC, przebaczac, by¢ cierpliwym) 1 dla ciata (dawaé
pozywienie, przyjmowa¢ bezdomnych, ubiera¢ nagich, odwiedza¢ chorych i wigzniow,
grzeba¢ zmartych). Te czyny sg jednym z glownych dowodow milosci braterskiej. Jest
to jedno z najwazniejszych zadan Kosciota, w tym matego Kos$ciota, do bycia ktorym
jest powotana kazda rodzina chrzeécijaﬁskalzs.

Caly Koscidt jest powotany do stluzby milosci czynnej. Jej celem jest zatem
otaczanie swojg uwaga chorych i ubogich, okazywanie mitosierdzia Bozego w réznych
ludzkich potrzebach. Mitos¢ do blizniego, przejawiajaca si¢ w formach mitosierdzia
wzgledem ciata 1 duszy, jest szczegdlnym zadaniem $wieckich zadaniem kazdej
rodziny. Bez $wiadomego udzialu w tym zadaniu rodzina nie moze uwazac¢ si¢ jako
Kosciot domowy.126

Nikt nie moze by¢ zwolniony z obowigzku mitosierdzia. Bez wzgledu na sytuacje
materialng, rodzinng czy spoteczna kazdy jest powolany do aktow mitosierdzia. Od

dziecka do starca, kazdy moze zawsze zrobi¢ co$ dobrego na swdj sposob. Nawet ten,

12p_ Zbrog, I. Zbrég, Kompetencje komunikacyjne rodzicow w procesie wychowania,[w:] Rodzina w
kontekscie wspétczesnych probleméw wychowania, red. B. Muchacka, Wydawnictwo Naukowe
UPJPII, Krakéw, 2008, s. 194-195.

15K atechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, 2447. Por. J. Payleitner, 52 rzeczy, ktérych syn
potrzebuje od taty, przet. M. Sobolewska, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet,
Lublin, 2019, s. 51-54.

%Jan Pawet II, Christifideles laici, Rzym, 1987, 41. Por. J. Augustyn, Ojcostwo w ksztaltowaniu
obywatelskich postaw miodego pokolenia, [W:] Od sprawiedliwosci do panstwa prawa. Xl
Sympozjum Tarnogorskie, red. S. Kowolik, Tarnowskie Gory, 2012, s. 47-52.
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kto nie jest bogaty, sam czeka na pomoc, nie jest uwolniony od postawy mitosiernej, jak
wdowa, ktora oddata ostatnie dwa grosze do skarbca. Apostot Piotr, kiedy spotkat w
poblizu §wiatyni me¢zczyzne, ktory nie mogh chodzi¢ i poprosit o jalmuzne, znalazt
lepszy od ztota i srebra skarb, ktory dat temu cztowiekowi (Dz 3). Wielu $wietych nie
miato nic, sami czgsto byli glodni, cierpieli z powodu ubostwa, ale zawsze byli gotowi
wskaza¢ najwigksze zroédto mitosierdzia, jakim jest Bég. Zawsze znajdowali stowa
pocieszenia i modlitewnego wsparcia'?’.

Kazda rodzina chrze$cijanska jest wezwana przeksztalci¢ swoj dom w dom
mitosierdzia, w ktorym wszyscy cztonkowie od najmlodszych do najstarszych okazuja
sobie nawzajem troske. W dzisiejszych czasach, tatwo jest si¢ zagubi¢ wsrdd wielu
propozycji ,, wyjscia z domu ojca”: czy to w $wiat wirtualny, w $wiat nalogow, w
rozpuste, albo po prostu zamykac si¢ w swoim egoizmie. Wazne jest zeby kazdy mogt
byé W swojej rodzinie ogarniety prawdziwa troska i prawdziwym wspétczuciem. Zeby
kazdy, nawet jesli zmarnowat calg cigzka prace ojca, mogt mie¢ nadziejg, ze zostanie
przyjety, jak syn marnotrawny z przypowiesci o milosiernym ojcu. Staje si¢ to
rzeczywisto$cig, gdy rodzina stucha gltosu Boga. Rozwazanie stowa Bozego staje si¢
medytacja i kontemplacja samego milosierdzia, sposobem zycia'?®.

Dzieci, nasladujac postawe swoich rodzicow i siebie nawzajem, angazujg si¢ w
akty milosierdzia zarowno wobec rodzicow, jak i oraz w stosunku do znajomych, a
nawet nieznajomych. Takie czyny zmieniaja dom rodzinny w dom, z ktérego wyplywa
mitosierdzie. Taki dom jest zawsze gotowy do przyjecia potrzebujacych, na wzor
wdowy z Sarepty, ktora przyjeta proroka Eliasza i innych cztonkow Kosciota (1 Krl 17).
Dzigki takim domom Kos$ciot na Ukrainie mogl przetrwaé czasy przesladowan w
czasach komunistycznych. Rodziny zawsze byly gotowe na przyjecie ksiedza, na
przyjecie wspolnoty, do wspolnej modlitwy. Dom rodzinny ze swej natury i powotania
nie jest zamknigty w sobie™®. Rodzina, ktora czyni dobroczynno$¢ na zewnatrz, nigdy
niczego nie traci, wrecz przeciwnie, jeszcze bardziej buduje sama siebie.

Mitosierdzie jest najwyzszym 1 ostateczny aktem, w ktorym Bog spotyka

130

cztowieka™. Jest to podstawowe narzedzie Boze, ktore Chrystus objawit zar6wno

poprzez swoje nauczanie, jak i swoje dziela. To podstawa Dobrej Nowiny, w ktorej

2'por. J. Winkowski, Ogniwo i gniazdo. Rozwazania o rodzinie i wychowaniu, \Wydawnictwo
Diecezjalne, Sandomierz, 1997, s. 292-304.

128Franciszek, Misericordiae vultus, Watykan, 2015, 13.

%Jan Pawel II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 42. Por. J. Pulikowski, Czy mozna d-zisiaj dobrze
wychowaé dzieci?, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2018, s. 129-138.

0Franciszek, Misericordiae vultus, Watykan, 2015, 2.
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milosierdzie jest w stanie wydoby¢ z cztowieka to, co w nim najlepsze. Dobroczynnosé
jest bardzo czesto lekarstwem, ktore moze przywraca¢ do zycia cztowieka oraz jego
godnoé(:m. Jednoczesnie jest lekarstwem na stwardniate serca ludzkie.

Ko$ciot domowy zyje prawdziwym zyciem, gdy uznaje i glosi mitosierdzie. To
najpickniejszy atrybut Boga Stworcy i Odkupiciela. Kazdy cztonek rodziny i Kosciota
pragnie doswiadcza¢ takiej mitosci i by¢ u jej zrodla. Jan Pawet II pokazuje, co jest
takim zrodtem, wskazujac na Stowo Boze, nad ktorym rozmyslanie jest niczym innym,
jak objawieniem milosiernego dziatania Boga w historii zbawienia. Najwazniejszym
zrodlem mitosci jest udzial w sakramentach spowiedzi i Eucharystii, ktorych cziowiek
doswiadcza mito$ci i mitosierdzia silniejszych niz grzech i $§mier¢. Do$wiadcza mitosci,
ktéra za kazdym razem przywraca mu godno$¢ dziecka Bozego, daje jednosé

132 Rodzina, ktéra

wszystkim czlonkom Kosciota i otwiera drzwi do Niebianskiej Uczty
trwa stale w atmosferze mitosierdzia Bozego, chce dzieli¢ si¢ nim | wzywaé innych do
czerpania z takich zrodet.

Wazne jest, aby kazda rodzina chrzescijanska dobrze rozumiata istote mitosci,
czuwala, aby dziatania milosierdzia wyptywaly z serca: , Raczej dajcie to, co jest
wewngtrz, na jatmuzne, a zaraz wszystko bedzie dla was czyste” (Lk 11, 41). Przyktad
niegodnej postawy milosierdzia mozna zobaczy¢é w malzenstwie Ananiasza i Safiry,
ktorzy zostali ukarani przez Boga za brak szczero$ci w swoich intencjach (Dz 5, 1-11).
Te wersety bardzo dobrze pokazuja, ze wszystko, co czlowiek chce zrobi¢ dla kogos,
robi dla samego Boga. A Boga nigdy nie da si¢ oszuka¢. Dla kazdej rodziny
chrzescijanskiej i catego Kosciota wazne jest, aby strzec stow Katechizmu: ,, Najpierw
trzeba zadoscuczyni¢ wymaganiom sprawiedliwosci, by nie ofiarowaé jako darow
mitosci tego, co si¢ nalezy z tytutu sprawiedliwosci 33, Niestety, nierzadko zdarza sig,
ze osoba traci twarz, zachowujac si¢ niesprawiedliwie i ucieka si¢ do , dawania
jatmuzny”, ktora jest wielokrotnie mniejsza z punktu widzenia sprawiedliwosci, aby
przywroécic jej dobre imig.

Rodziny chrzescijanskie sa $wiadome swojej roli wspodlnot charytatywnych, ale
same nie mogg obja¢ wszystkich dziedzin postugi ubogim., Rodziny lacza si¢ wigc w

szersze wspOlnoty, aby by¢ glosem ubogich i lepiej wypelnia¢ swoje powotanie do

B1Jan Pawet II, Dives in misericordia, Rzym, 1980, 6. Por. W. Fijatkowski, Ojcostwo na nowo odkryte,
Wydawnictwo Diecezjalne, Pelplin, 1996, s. 44-47.

132TamZe, 13.

33K atechizm Kosciola Katolickiego, 2446.
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czynienia milo$ci. Staraja si¢ objac te obszary, ktére nie sg objete przez panstwo z tego
czy innego powodu*®,

Krolewska misja KosSciota domowego obejmuje zadania spoteczno-polityczne.
Kosciot jest wezwany do dawania $wiadectwa wielkodusznego i bezinteresownego
poswigcenia si¢ sprawom publicznym i domagania si¢ na poziomie prawa, ochrony
zarbwno materialnych, jak 1 duchowych potrzeb kazdej rodziny, zbudowanej na
zwigzku mezczyzny 1 kobiety135.

Zadanie milosierdzia jest zadaniem dla kazdego czlowieka czy rodziny, ale takze
kazdej szerszej wspolnoty Kosciota. Nie jest dzi§ niczym niezwyklym, ze wiele
wspolnot koscielnych, zdajac sobie sprawe z wagi tej postugi, nie zgadza si¢ na
minimalne jednorazowe akcje pomocy. W wielu wspdlnotach istnieje biblijna praktyka
przekazywania jednej dziesigtej dochodu, aby moc pomagaé mniej zamoznym zar6wno
we wspolnocie, jak i spoza niej.

Zadaniem, w ktore zaangazowany jest kazdy Kosciot domowy, jest program
dobrego Samarytanina, program samego Jezusa. To serce, ktore dostrzega potrzebe i
szuka sposobu, aby dotrze¢ ze skuteczng mitoscig doblizniego. Prawdziwych szafarzy
mitosierdzia nie powinien oniesmiela¢ fakt, ze nie sg akceptowani przez tych, do stuzby
ktorym sg powolani. Szafarze mitosierdzia rozumieja, ze czgsta przyczyng cierpienia
jest odrzucenie prawdy o Bogu, ale to nie moze przeszkadza¢ w okazywaniu
mitosierdzia. W tej postawie skutecznej mitosci objawia si¢ obecno$¢ Boga. Czysta i
wielkoduszna mito$¢ jest najlepszym $wiadectwem Boga. Ten, kto kieruje si¢ taka

mitoscig, wie, kiedy mowic¢ o Bogu, a kiedy wystarczy, by dziatata sama mitoge'*®.

3.4. Wychowanie patriotyczne i ogolnospoleczne

W czasie wyktadu, dnia 6 maja 1842 r., Adam Mickiewicz mowit: , Filozofia
tegoczesna, ktora uwaza ludzi za brylki, zgarnione w o0gol i poruszane maching
rzgdowq, nie moze nam rozwiqgzac tej waznej zagadki. Ale fizyka nowozZytna spostrzegta
juz zwiqzek tajemny miedzy czqstkami jednej catosci organicznej a ogotem (gatunkiem),
wyobrazajgcym ideg tych jestestw. Krzew potnocny, przeniesiony na potudnie puszcza

liscie i kwitnie zawsze wspolczesnie z rozwijaniem si¢ swego gatunku na ziemi ojczystej.

13%Jan Pawet II, Familiaris ConsortioWatykan,1981, 44. Por. S. Smolenski, Wychowanie w rodzinie jako
przygotowanie do odpowiedzialnego podjecia powotania chrzescijanskiego, [w:] Wychowanie w rodzinie
chrzescijanskiej, red. F. Adamski, Wydawnictwo Aposolstwa Modlitwy, Krakow, 1982, s. 69-85.

3 Jan Pawel 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 47.

13%Benedykt X VI, Deus caritas est. Rzym, 2005, 33.
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Brzoza, to drzewo poetyczne stron naszych, posadzone w Szwajcarii lub we Witoszech,
dlugo na wiosne stoi naga wsrod zazielenionych migdatow i kasztanéw. (...) Nie moznaz
tedy byloby uczynic¢ stqd wniosku, ze ludzie, te stworzenia posiadajgce najwigkszq i
najsilniejszq mase Zycia, sq zwigzani z sobg daleko mocniej i glebiej? (...) Teraz dopiero
dajq si¢ pojg¢ owe wyrazy piesni legionowej: «Jeszcze Polska nie zgineta, kiedy my
zyjemy». Kazdy bowiem cztowiek, majgcy w sobie iskre narodowq, gdziekolwiek sig
znajduje, skoro mysli, czuje, dziata, moze by¢é pewnym, ze w tejze chwili miliony
wspotrodakow jego myslqg, czujq i dziatajg podobnie, jak on. Ta spojnia niewidzialna
zwigzuje kazdg narodowosé. ™.

Mickiewicz zdecydowanie odcina si¢ od koncepcji mechanicznego, poruszanego
panstwowa struktura, zwigzku jednostek w narodzie. Wskazuje na wewngtrzng sitg
zycia narodu, ktorej zrodtem jest duchowos$¢ ludzi, ktérzy go tworza. Problem relacji
jednostki do catosci spotecznosci narodowej ciagle jest jednak nadal zagadnieniem
dyskutowanym.

Zrodtostow stowa , patriotyzm” wigze si¢ z greckim okresleniem ,, patriotes”,
ktore dotyczy spotecznosci jednojezykowej na malym terytorium, chociaz niektorzy
wigzg je ze slowem lacinskim , patria”, co oznaczato raczej ,,ojcowizne” lub
,,dziedzictwo ”. Jest stowem nalezgcym do poje¢ z zakresu uczué, emocji i woli, a nie
wiedzy czy praktyki. Podstawowy obszar osobowy patriotyzmu zakresla odpowiedz na
pytanie: ,, Kim si¢ czujesz? Z kim jestes?” Jest ono z konieczno$ci wieloznaczne, gdyz
wyraza przywigzanie do narodu albo panstwa, co jest niezwykle trudno zdefiniowac
przy wspomnianej juz wieloznacznos$ci pojecia narod.

Patriotyzm taczy si¢ z pojeciem ojczyzny. Oznacza taka postawe, w ktorej
nastgpuje zwigzanie zycia jednostki z ojczyzna, co taczy si¢ z troska o jej dobro, rozwoj
1 przysztos¢. Poczatek tego zwiazku sigga Zycia rodzinnegolgg.

Patriotyzm, jako element sprawiedliwosci, ma swe zrodlo w woli cztowieka, jest
jej sprawnoscig, pozwalajaca na szybkie i chetne podjecie obowigzkoéw wzgledem
ojczyzny. Nie jest wigc uczuciem, chociaz moze przyczynia¢ si¢ pozytywnie do
podjecia 1 kontynuowania dziatan. Patriotyzm jest szczegdlng sprawiedliwo$cia, gdyz
inaczej niz w sprawiedliwosci wymiennej, w ktorej dhug jest Scisle okreslony, w
patriotyzmie jesteSmy ,,winni” ojczyznie wszystko, czym jesteSmy i nie potrafimy
nigdy w pelni naszego dlugu wobec niej sptaci¢. Ponadto ojczyzna nie jest obcym

kontrahentem wzgledem jednostki (jak w sytuacji sprawiedliwych roszczen), lecz jest

Y377a: 7. Wasilewski, O zyciu i katastrofach cywilizacji narodowej, Warszawa, 1921, s. 111- 12.
138K Michalski, Nova et vetera, Rzym, 1979, s. 125.
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wicksza calo$cia, ktéra ogarnia jednostke jako swa czg$¢. Patriotyzm nie pozwala
roOwniez na pogwalcenie zasad sprawiedliwo$ci uniwersalnej, naleznej kazdemu
cztowiekowi. Ojczyzna jest bowiem nierozerwalng czesScig wigksze] catosci,
niemozliwe jest calkowite odlgczenie jej od niej. Sprawiedliwos¢ wzgledem narodu
wymaga wigcej w stosunku do ojczyzny, ale nie znosi obowiazkéw wobec innych.
Podobnie jak patriotyzm nie zaprzecza mitosci uniwersalnej, a nawet ja wzmaga'*®.
Wiasciwe wychowanie w rodzinie jest stuzba jej cztonkdéw — rodzicow i dzieci — wobec
ojczyzny 1 Ko$ciota. Nie ma innej drogi do lepszego spoteczenstwa, zyjacego w
sprawiedliwosci 1 pokoju, jak poprzez wychowanie. Jeden z Ojcow Kosciota, sw. Jan
Chryzostom zwany Zlotoustym, uczyt: ,Jesliby dobrzy ojcowie wychowywali swoje
dzieci w dobrych obyczajach, nie bylyby potrzebne ani sqdy, ani wiezienia. Kaci sq
potrzebni tam, gdzie nie ma moralnosci »140

Nie ma jednej definicji patriotyzmu, podobnie jak niemozliwe jest zdefiniowanie
mitosci. Czlowiek zbyt osobiscie, angazujac si¢ catkowicie, wspottworzy jej tres¢, by
mozna bylo znalez¢ jej uniwersalne okreslenie. Kazde pokolenie musi tez znalezé
osobistg tre$¢ 1 wyraz patriotyzmu, w zalezno$ci od okolicznosci spolecznych,
politycznych i kulturowych. Stad dyskusje na temat jego definicji, formy, granic itp., sg
weigz aktualne i bardzo potrzebne™.

Wedtug nauki chrzesdcijanskiej, mito$¢ ojczyzny jest nakazem sumienia. Wigze si¢
wigc z poczuciem powinnosci, odmiennym od doznan emocjonalnych. Prazrodet
patriotyzmu upatrywano w Starym Testamencie (Judyta i inni bohaterowie narodu
wybranego) oraz w mitosci Jezusa Chrystusa do ziemskiej ojczyzny (ptacz nad
Jerozolimg), a takze w kulturze starozytnej, dostarczajacej wzoréw heroizmu i cnét
obywatelskich, a takze antywzorow: zdrady, braku mestwa i egoizmu wobec potrzeb
zbiorowych.

Wedlug nauczania Kos$ciota patriotyzm wynika z Chrystusowego wezwania do
traktowania przykazania mitosci, jako reguty postepowania. Ewangeliczne rozumienie
nie zezwala na sprowadzanie patriotyzmu do odmiany grupowego egoizmu, mogacego

sta¢ si¢ zrodlem konfliktéw z innymi narodami. Przykazanie milo$ci blizniego

1391 M. Bochenski, O patriotyzmie, Wydawnictwo Odpowiedzialnoé i Czyn, Warszawa, 1989, s. 11-14.

1%07a: A. lliaszenko, Ojcostwo — stuzbg Rodzinie, Kosciolowi i Ojczyznie, [W:] O godno$é ojcostwa, red.
E. Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 112. Por. M. Mierzwa-Hudzik,
Kazdy bedzie rodzicem, Zeszyty Formacji Duchowej, Salwator, Krakéw, 2004, s. 59-60.

“Ipor. M. Braun-Gatkowska, Patriotyzm cnota zapomiana?, [w:] Szkola miejscem ksztaltowania
postawy patriotycznej, red. J. P. Cichocka, seria: Biblioteka Niedzieli nr 64, Czgstochowa, 1998, s.
77-90. A. Kloskowska, Kraj, do ktorego si¢ wraca. Czym jest ojczyzna dla lubelskich studentow,
[w:] Pojecie ojczyzny we wspotczesnych jezykach europejskich, red. J. Bartminski, Lublin, 1993, s.
49-56.
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zobowigzuje, by wszystkich ludzi kocha¢ w sposob identyczny, zakaz nienawisci jest
wige uniwersalny. Mito$¢ dopuszcza tez stopniowanie zaleznie od mniej lub bardziej
Scistych wiezi mig¢dzyludzkich (tzw. ,,ordo caritatis”). Zdaniem $w. Tomasza z
Akwinu, nalezy kocha¢ przede wszystkim Boga, nastepnie rodzicéw, a kolejnym
przedmiotem milosci, powinna by¢ ojczyzna, gdyz jej wlasnie po Bogu i rodzicach
zawdzigcza cztowiek najwiecej wartosci: jezyk, tradycje, kulturg, osobowos¢ etniczng,
etos'*,

Z miloscig ojczyzny wigze si¢ poczucie szczegdlnej jednosci z wszystkimi, ktorzy
ja tworza. Swiety Augustyn czut si¢ obywatelem imperium rzymskiego, ubolewat nad
dewastacja miasta Rzym i miat $wiadomos¢ obowiazkéw wobec ojczyzny™®,

Swiety Tomasz z Akwinu patriotyzm uwazat za tak wazna cnote, ze wyodrebnit ja
sposrod innych cnét spotecznych. Patriotyzm jest nawet dla niego nie tylko jedng cnota,
lecz zespotem cnot. Ma szczegblng pozycje, bezposrednio wigzac sie ze
sprawiedliwoscig. Pos$rdd trzech istotnych jej odmian (sprawiedliwo$¢ legalna,
zamienna 1 rozdzielcza), patriotyzm laczy ze sprawiedliwo$cig legalng, okreslajaca
obowigzki indywidualnych ludzi wobec spoteczno$ci. Wynika to z faktu, ze ojczyzna
jest zrédlem zaistnienia i rozwoju swych czlonkow. Sprawiedliwo$¢ zamienna i
rozdzielcza zakladaja mozliwo$¢ pelnej realizacji naleznych powinnosci. A w
odniesieniu do ojczyzny (podobnie jak wobec rodzicow), cztowiek nigdy nie jest w
stanie zrewanzowac si¢ za otrzymane wartosci ",

Patriotyzm bywa roznie praktykowany przez poszczego6lnych ludzi. Mozna mowic
0 patriotyzmie emocjonalnym, ktéry jest instynktowny, czuty, sentymentalny oraz o
patriotyzmie rozumowym™*.

Sobér Watykanski Il przypomina, ze , prawdziwe wychowanie zdgza do
ksztaltowania osoby ludzkiej w kierunku jej celu ostatecznego, a rownoczesnie dla
dobra spolecznosci, w ktorych czlowiek jest cztonkiem i w ktorych obowigzkach, gdy
dorosnie, bedzie brat udzial ™, Widzimy wigc, ze wychowanie ma na uwadze nie tyle
zycie doczesne, lecz raczej cel ostateczny oraz dobro spoteczne, jakie osoba ma spetni¢
ze wzgledu na innych ludzi. W tym procesie niezwykle przydaje si¢ tworcza i aktywna

postawa rodzicow. Juz sama ich obecno$¢ w domu wpltywa na ksztalttowanie si¢

¥2por, éw. Tomasz z Akwinu, Summa theologica, Il - I, g. 101, a. 2, ad 3.

“3por. éw. Augustyn, De libero arbitrio, 1, 6, 14 PL 32, 1229.

Y4por. J. Kowalczyk, Milos¢ ojczyzny w nauce sw. Tomasza z Akwinu, Poznan, 1975, s. 33-64.

YSpor. S. Adamski, Patriotyzm. Nasze wzgledem Ojczyzny powinnosci, Poznan 1917, s. 11-21. K. Polak,
Oblicza patriotyzmu, Tygodnik AWS, 1999, nr 34, s. 37.

16Sobor Watykanski 11, Deklaracja o wychowaniu chrzescijahiskim, [w:] Sobér Watykarski II,
Konstytucje, Dekrety, Deklaracje, Poznan, 1967, 1.
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charakteru dzieci, ktére w pouczeniach, wskazéwkach czy upomnieniach odnajduja
wazne rady dla ksztaltowania swoich zachowan w relacji do innych. Nikt tak wyraznie,
jak rodzice, nie oceni spotkan dzieci z innymi dzie¢mi, starszymi czy obcymi, Z
przypadkowymi ludzmi, w réznych sytuacjach codziennosci. Wskazanie pewnych
nieprawidlowosci jest juz pouczeniem owocujacym w przysziosci. Podobnie jak
nasladowanie rodzicow w sposobie zachowania si¢ wobec innych. Na przyktad ojciec
kibicujacy danej druzynie najczesciej przekazuje odniesienie do danego klubu
sportowego na swe dzieci. Niekiedy fascynacje ojca, ktory cieszy si¢ autorytetem swych
dzieci, ma ptyw na ich wybory w przysztosci. Nalezy do nich takze szacunek wobec
flagi narodowej, godta, czy zachowania si¢ podczas $piewu hymnu narodowego. Nie
wystarczy sformutowanie zasad 1 pouczenie — sita oddzialywania jest wigksza, gdy sam
rodzic potrafi pokaza¢ sposob przyjecia wiasciwej postawy, czy dobiera wlasciwych,
pelnych szacunku stéw moéwiac na tematy narodowe™’.

Do patriotyzmu, jak do kazdej duchowej wartosci, cztowieka mozna wychowac.
Ten wymog w szczegdlny sposob dotyczy dziatan wobec ludzi mtodych, wehodzacych
dopiero w zycie spoleczne. Rolg pierwszych nauczycieli milos$ci ojczyzny spetniaja
rodzice i nikt ich nie jest w stanie w tej roli zastapi¢**®. Dom rodzinny powinien byé
naturalnym miejscem spotkania si¢ dziecka z tre§ciami narodowymi i religijnymi. Jeden
z katolickich ksiezy spotecznikow pisat: ,, Znatem dom polski, w ktorym jedno ze
starszych dzieci bylo obowigzane innym, pracujgcym recznie, czytywacé codziennie

rozdzial «Zywotéw Swietych Panskch» i z «Historii narodu polskiegoy,, **°

. Istotng
pomocg W wychowaniu w duchu narodowym i religijnym mogg by¢ pociggajace
przyktady $wietych Polakow z czaséw dawnych i wspélezesnych®®.

Rodzing powinni wesprze¢ duchowni i nauczyciele W wypelieniu zadania
wychowania do patriotyzmu. Wspolny wysitek, podjety w imi¢ lepszej przysztosci dla

. . . 151
catego narodu, moze przynies¢ upragnione efekty™".

“por. A. Malessa, U. Giesekus, Mezczyzni nie sq skomplikowani, przet. U. Popraska, Wydawnictwo
WAM, Krakow, 2009, s. 133-146.

Y8por. S. Adamski, W imie Ojczyzny polskim rodzinom, Poznan, 1918. J. Winkowski, Patron braterstwa
miodej Polski, Zakopane, 1926, s. 9-15.

S\, Bandurski, Praca i cierpienie, Lwow, 1921, s. 47. Por. T. Kubina, Cud wiary i polskosci w
Ameryce, Czgstochowa, 1927, s. 11-n.

0por. M. Rode, W stuzbie Boga i Ojczyzny. Sylwetki wielkich Polek: J. Karskiej, M. Darowskiej, M. T.
Ledochowskiej i J. Zamoyskiej, Potulice, 1935. S. Helsztynski, Bohater Warszawy. Ksigdz kapelan
Ignacy Skorupka 1893 1920, Poznan, 1937.

WIA. Losinski, Instrukcja dla ksiezy zakladajgcych Polski Zwigzek Ludu Katolickiego z 21 XI 1918 r.,
Przeglad Diecezjalny, 1918, s. 420. Ojciec sw. o zadaniach Polski, Prad, 18, 1931, t. 20, s. 335-337.
Walny Zjazd Delegatow Stowarzyszenia Chrzescijansko-Narodowego Nauczycieli Szkot
Powszechnych, Prad, 21, 1934, t. 27, s. 50-52. Por. S. J. Rozej, Religijny wymiar Jasnej Gory w
Zyciu polskiego narodu, [W:] W kierunku religijnosci, red. B. Bejze, ATK, Warszawa, 1983, s. 222-
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Patriotyzm stanowi ogromng moc jednoczacg nardd oraz doskonali Zycie
wspolnotowe. Jest §rodkiem na wyjscie z egoizmu jednostkowego lub grupowego w
kierunku dobra wspdlnego wielkiej spotecznosci. Ruchy narodowowyzwolencze, woko6t
ktorych jednoczyla sie czes¢ spoteczenstwa, odegraty znaczng role jako czynnik
narodowotworczy, ksztattujacy swiadomos$¢ catego narodu.

Przy rozwazaniu ksztalttu wychowania patriotycznego zwracano uwage na jeszcze
jeden z waznych czynnikow konstytuujacych nardd, jakim jest sposob zycia
codziennego i1 obyczaje z nim zwigzane, ktére sg najczegsciej wynikiem wspolnie
kultywowanych tradycji, przekonan i idei spolecznych. Nardd jest , wspolnoscig
wytworzong przez szereg odrebnych cech i wlasciwosci charakteryzujgcych jego

s

cztonkow, wyposazong w swiadomosc¢ swej odrebnosci’ 2 Ojczyzng stanowig takze ,,te
wszystkie zwyczaje, ktore powstawaly latami calymi i ktore sq wilasciwe kazdemu
narodowi "**3. Tradycja, wprowadzona w zycie rodziny, nadaje zyciu jej cztonkow staly
rytm. Rytm ten szczegdlnie potrzebny jest dziecku, ale tez porzadkuje czas i
oczekiwania ludzi dorostych. Uplyw czasu, mierzony cyklem roku, miesigcy, tygodni,
dni 1 godzin, w codziennym Zyciu dziecka rozmywa si¢, przybiera chaotyczny ksztalt,
wydaje sie traci¢ swoj sens i kierunek rozwoju. Zycie staje sie chwilowym impulsem,
ktory wigze si¢ z dezorientacja i ciagglym stresem. Pielegnowanie corocznych tradycji
$wiatecznych i rocznicowych wprowadza w zycie rodziny do$wiadczenie obietnicy 1
nadziei. Jej waznym elementem jest juz oczekiwanie spodziewanych wydarzen.
Matzonkowie, zaktadajac wiasny dom, wprowadzaja do niego cale bogactwo wlasnych
tradycji, ktore przejeli ze swoich domow rodzinnych. Drobne pamigtki rodzinne, w tym
zdjecia, wspomnienia, sposob przezywania $wiagt Bozego Narodzenia czy Wielkanocy,
imienin, rocznicy urodzin — tworzy klimat cigglosci, historii i tradycji. Ojcostwo i
macierzynstwo jest zakorzenione w historii rodzinnej, ktora ubogaca o nowe zwyczaje i
rytualy domowe. One pozniej pozwalajg odkry¢ wlasng tozsamos$¢ okreslajg miejsce
poszczegdlnych oséb we wspolnocie rodziny 1 w spo%eczeﬁstwiem. Ksztattujac
postawy obywatelskie wychowawcy — rodzice musza mie¢ $wiadomo$é, ze istotnym

celem tych dziatan powinno by¢ zbudowanie wiary i szacunku wobec wtasnego narodu,

253. S. Wiodarczyk, Rola ojca na tle rodziny, synagogi i szkoty w wychowaniu i nauczaniu dzici w
swietle Biblii, Pedagogia Ojcostwa, 2010, nr 1, s. 67-72.

152R. Rybarski, Naréd, jednostka i klasa, Warszawa, 1926, s. 39. Por. W. Szulakiewicz, Narodowy
wymiar historiografii edukacyjnej Il Rzeczypospolitej, [w:] Idea narodu i panstwa w kulturze
narodow stowianskich, red. T. Chrobak, Z. Stachowski, Warszawa, 1997, s. 217-223.

193¢, Zbroja, Przeméwienia do Zotnierzy, Warszawa, 1919, s. 58.

134, Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s.
327-334.
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uwolnienie od komplekséw narodowosciowych czy stereotypdw ponizajacych — przez
pochopne opinie i interpretacje historii — status czlonka danego narodu. Na dnie serca
kazdego wychowanka lezy bowiem pragnienie uczestniczenia we wspolnocie dobra,
szanowanej 1 legitymizujacej si¢ zaszczytnymi wyborami w przeszioécil‘r"r’.

Wspdlnote narodu, jako najbardziej istotny czynnik, bez ktérego niemozliwe jest
istnienie narodu, tworzy kultura narodowa. Wspdlnota kulturowa wyzwala silne
poczucie wiezi narodowej, ktorej wyrazem jest patriotyzmlsG.

Mito$¢ ojczyzny umacnia si¢ w zyciu narodowym 1 ksztaltuje przez narodowe i
religijne wychowanie spoteczenstwa. Patriotyzm nie jest jedynie warto$cig ludzka. U
jego podstaw lezy mitos¢ do Boga, ktéra promieniuje na wszystkich cztonkéw narodu.
,, Prawdziwa mitos¢ do ojczyzny opiera sie na glebokim przywigzaniu i umitowaniu
tego, co rodzime, niezaleznie od czasu i przestrzeni (...). Silq tworczq prawdziwego
patriotyzmu jest wiec najszlachetniejsza mitosé (...). I choé cztowiek stgawia wartosci
oczyste bardzo wysoko, to jednak wie, zZe ponad narodami jest Bog, ktory jedyny ma
prawo do tego, aby ustanawiaé najwyzisze normy moralne niezaleznie od
poszczegolnych narodow (...). Stqd chrzescijanska mitos¢ do ojczyzny to nie tylko troska
o0 jej najwyzszy rozwoj gospodarczy, spoleczny i kulturalny, ale takze o rozwoj duchowy
i religijny "

Wiara w jednego Boga, Twoérce norm moralnych i catego porzadku przyrody jest
wazng pomocg dla zachowania szerokiego spojrzenia na inne narody, przy mocnym
patriotyzmie. W zyciu spotecznym patriotyzm staje si¢ wtedy elementem tadu 1 pokoju.
Pedagogika patriotyzmu sprowadza si¢ do: wychowania umystu (nabywanie wiedzy o
ojczyznie w jej wymiarze historycznym i wspolczesnym), wychowania wyobrazni
(kojarzacych zycie jednostki z symbolami narodowymi, zwlaszcza poprzez literaturg),

wychowania uczu¢ (ubarwiaja patriotyzm, a ich wyrazem jest udzial w uroczystosciach,

%), Augustyn, Ojcostwo w  ksztaltowaniu postaw obywatelskich miodego pokolenia, [w:] Od
sprawiedliwosci do panstwa prawa, red. S. Kowolik, KNS — Fundacja Kolpinga, Tarnowskie Gory,
2012, s. 49-51.

YBiskupi polscy duchowieristwu i wiernym W sprawie pomocy repatriantom, Kronika Diecezji
Przemyskiej, 21: 1921, s. 138. Por. A. Rosentreter, List pasterski z powodu zakoriczenia wojny z 24
I1 1919 r., Pelplin, 1919. tenze, List pasterski: prosba o obfitq jatmuzne, z 26 X 1919 r., Pelplin,
1919. A. Nowowiejski, Odezwa go gospodarzy z 19 VII 1920 r., Miesiecznik Paterski, 1920, nr 12.
M. RyX, Rozporzgdzenie w sprawie pomocy jericom z lutego 1921 r., Kronika Diecezji
Sandomierskiej, 1921, s. 33. H. Przezdziecki, List pasterski w sprawie ofiarnosci na rzecz rodakow
wyniszczonych przez wojne swiatowg z 16 1 1919 r., Wiadomosci Diecezjalne Podlaskie, 1919, s.
25-26. tenze, List pasterski o pomocy ofiarom wojny z 4 VII 1919, Wiadomosci Diecezjalne
Podlaskie, 1919, s. 199-200. tenze, List pasterski w sprawie pomocy wspétrodakom cierpigcym na
Slgsku, z 24 VIII 1919, Wiadomosci Diecezjalne Podlaskie, 1919, s. 232-233.

YList Episkopatu Polski o chrzeScijariskim patriotyzmie, [w:] Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945
1974, Paryz, 1975, s. 707, 708.
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szacunek dla symboli), wychowania woli (usprawnienie do dziatan zgodnych z
poczuciem obowigzku patriotycznego), zasady indeksu (unikanie tre$ci i znakow
antynarodowych, zachowan o$§mieszajacych patriotyzm) i wychowania w szacunku dla
innych narodow™>e.

Wspotczesny $§wiat cechuje ogromny zame¢t ludnosciowy. Masowe migracje,
przemieszczenia, krzyzowanie si¢ interesow narodowych sa cecha nowego typu
Lwedrowki  ludow”. W tej sytuacji patriotyzm jest wcigz poszukiwang cnota
pozwalajacg jednostce czu¢ si¢ w S$wiecie u siebie, bez wzgledu na dziejowe
zawirowania, a takze na rozwijanie si¢ w pelni cztowieczenstwa.

Patriotyczne wychowywanie pozostaje niezwykle wazne W obecnych czasach, w
ktorych wydaje si¢ poszczegdlni cztonkowie narodu zapominajg o wspdlnocie, do ktorej
— przez urodzenie — nalezg. Wychowanie do mitosci ojczyzny dokonuje si¢ przez
rozmowy 1 dyskusje z dzie¢mi, pouczenia i objasnienia, wspolne glo$ne czytanie i
$piewy narodowe, propagowanie, muzyki i sztuki polskiej, patriotyczne deklamacje,
mitos¢ i troskg o poprawny, czysty jezyk ojczysty. Na tej plaszczyznie, dom moze
odda¢ nieocenione ustugi mtodemu pokoleniu na dtugi czas przed wiekiem szkolnym,
wychowujac je w duchu patriotyzmu. ldea wielkiej, sprawiedliwej, szlachetnej
Ojczyzny, urzeczywistnia si¢ przez szlachetnych, madrych, zacnych i ofiarnych ludzi.
Ich to wlasnie ma wychowacé, uksztaltowaé wiasna, rodzina, bedaca — zwlaszcza dla
dzieci Polska w miniaturze®® Rola ojca i matki zwiazana jest takze z inicjowaniem
dziatan dotyczacych rodzinnego uczestniczenia w kulturze i organizowaniu wolnego
czasu. To, czym ten czas zapelniaja 1 w jaki sposdb wykorzystuja ma ogromne
znaczenie wychowawcze. Odwiedzanie muzeow, teatru, wyprawy celem zapoznania si¢
z pigknem krajobrazu wlasnego kraju, czy uczestnictwo w pokazie filméw — moze by¢
atrakcyjna 1 korzystna lekcja patriotyzmulGO.

Bardzo wazng osobg w ksztaltowaniu si¢ orientacji spotecznej dziecka jest ojciec.
To ojciec wptywa na to, ze chlopiec dorastajagc, bedzie spostrzegal siebie jako
uczestnika wielkiej wspdlnoty narodu, co da mu poczucie tozsamosci. Poszczegdlne

etapy dojrzewania sa podobne do odkrywania wlasnej tozsamosci seksualnej, czy

13| M. Bochenski, O patriotyzmie, Wydawnictwo Odpowiedzialno$é i Czyn, Warszawa, 1989, s. 22-29.

Por. Post-patriotyzm? Patriotyzm w czasach globalizacji i postmodernizmu. red. A. Hall, A. Smolar,

G. Gorny, Azymut. Dodatek religijno-spoteczny redagowany przez Instytut Tertio Millennio, 2001,

nr 8(41), s. 2-4.

Winkowski, Ogniwo i gniazdo. Rozwazania o rodzinie i wychowaniu, Wydawnictwo

Diecezjalne, Sandomierz, 1997, s. 322.

180T Sosnowski, Pedagogiczny model ojcostwa — konstrukt teoretyczny, Dziecko Krzywdzone. Teoria,
badania, praktyka, 214, Por. B. Walczak, Ojciec w jezyku polskim, [w:] Ojciec..., red. S. Jabtonski,
Wydawnictwo Fundacji Humaniora, Poznan, 2000, s. 48-nn.
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rodzinnej*®*. Ojciec $wiadomie lub nieswiadomie, podejmuje pokoleniowe wyzwanie —
ksztattuje swe dzieci, jako kolejne ogniwo w tancuchu pokolen. W rozmowach z
dzie¢mi opowiada o przesztoSci, interpretuje ja, przywoluje histori¢ §wiata, Kraju i
okolicy, co pozwala dziecku odkry¢ proces sensownego przemijania kolejnych pokolen
i uswiadomic sobie, ze sam jest elementem tancucha pokolen. W spotkaniu z rodzicami
dzieci spogladaja w przysztos¢, ktora dopiero nadcigga i do ktérej nalezy sie
przygotowac¢. Niepewno$¢ jutra nie zwalnia z obowigzku planowania i $wiadomego
oczekiwania tego, co nadejdzie. Wychowanie przez rodzicow jest rodzajem
posredniczenia miedzy wiekami i pokoleniami, kreujac historig™®.

Pielegnowanie tradycji nie jest bezdusznym przenoszeniem dawnych zwyczajow w
czasy obecne, ale jest takze budowaniem terazniejszo$ci i przysztosci. Dobrze
rozumiana tradycja nie jest stereotypem dawnych zwyczajow, ktore nie pasujg do zycia
wspotczesnego cztowieka; nie jest tradycjonalizmem, ktéry rodzi si¢ z leku przed
wspotczesnoscig oraz przed przyszioscia; nie jest tez bezwzglednym trzymaniem si¢
przesztosci. Nie daje ona gotowych rozwigzan wszystkich problemow wspodtczesnosci.
Zadaniem tradycji jest pielegnowanie warto$ci wypracowanych w przesztosci i
przeniesienie ich w przysztos¢. Tradycja jest wigc proba harmonijnego Iaczenia
przesztosci z terazniejszoscia i przysztoscia'®,

W wychowaniu patriotycznym pojawiaja si¢ réoznego rodzaju problemy. Wielu
rodzicow do$wiadcza trudnosci z przekazem, poniewaz punkty odniesienia wszystkich
bezustannie ewoluujg, a wolnos¢ dziecka wydaje si¢ obecnie wazniejsza niz
kiedykolwiek. Nie mozna przekazywac tradycji i idei spolecznych tak jak dawniej:
argument z autorytetu nie ma juz teraz sensu (,, masz tak robic, bo tak zawsze robit twoj
ojciec; masz tak myslec, bo ja ci to mowie”). Tego, co mOwig rodzice, dzieci juz tatwo
nie przyjmuja. Efektywniejsze sa czyny i przyklady. W czasach, kiedy prawdy sa
niepewne, a rodzing otacza atmosfera nihilizmu, ci, ktoérzy chcg przekazywaé wartosci

spoleczne, w tym patriotyzm, maja jedno wyjscie: muszg by¢ $wiadkami, tego co

’ ’

przekazuja. ,, Swiadkami”, czyli , meczennikami” — ludzmi, ktorzy daja dowodd swej

18IM. Mierzwa-Hudzik, Kazdy bedzie rodzicem, Zeszyty Formacji Duchowej, Salwator, Krakow, 2004, s.
59.

162). Payleitner, 52 rzeczy, ktérych syn potrzebuje od ojca, przet. M. Sobolewska, Fundacja Cyryla i
Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 135-138.

1633, Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s.
330.
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wiary, a nie tylko ja glosza. Ci, ktérzy chca przekazywaé, nie moga wigc tylko
rozprawia¢ czy argumentowa¢ (chociaz to rowniez jest konieczne): musza tym zy¢'®,
Wychowanie patriotyczne jest formg socjalizacji cztonkow rodziny — poszerzenia
spojrzenia na $wiat przez pryzmat nie tylko wiasnych odczu¢, oczekiwan i tesknot, ale z
uwzglednieniem catego zakresu obecnych w nim o0séb i grup spotecznych. Pierwsze
doswiadczenie owego poszerzenia wilasnych, indywidualnych sadéw i oczekiwan
dokonuje si¢ w rodzinie, w ktoérej dotyczy to innych czlonkéw rodziny, w tym
rodzicéw, rodzenstwa i1 innych mieszkancow domu — bab¢ i1 dziadkéw czy innych
krewnych. Z tej przyczyny wskazuje si¢ na rodziny wielodzietne, jako wspaniate
miejsce do tej spotecznej edukacji. W sposob naturalny 1 bez wigkszych trudnos$ci, z
konieczno$ci roznych uwarunkowan dnia codziennego, dokonuje sie tam socjalizacja*®.
W Polsce po drugiej wojnie $wiatowej, wraz z obj¢ciem rzadéw przez wladze
komunistyczne, patriotyzm byl zwalczany i systematycznie niszczony. Zniknely takie
pojecia, jak: ojczyzna, umilowanie narodu, wlasna historia, a wprowadzono — ze
stownika ideologicznego — terminy: proletariat, klasa spoteczna czy rewolucja
komunistyczna. Tymczasem mito$¢ ojczyzny nie stracita na swej randze i wartosci, jako
powinnos$¢ moralna. W codziennym zyciu spolecznym patriotyzm staje si¢ elementem
fadu 1 spokoju. Jego rola poréwnywalna jest ze znaczeniem uporzadkowanej mitosci
wlasnej. Wspolczesny masowy ruch ludno$ci, migracje, poszukiwanie wlasnego
miejsca na $§wiecie, pokazuja, jak wazny jest patriotyzm w procesie budowania relacji
do innych narodéw, kultur i ludzi roéznych ras, jezykéw 1 religii. Wychowanie

patriotyczne porzadkuje sfere tych spotkan, odniesien i relacjilGG.
3.5. Wychowanie religijne w rodzinie

Bardzo wielu chrzescijanskich wychowawcow 1 pedagogéw przypomina, ze do
wiary trzeba dzieci wychowywac. Jeden z nich pisat: ,, Dziecko trzeba jeszcze do zZycia
wedtug wiary wychowaé. Trzeba calym jego postepowaniem moralnym w duchu religii
Chrystusowej pokierowac. Na najnizszym szczeblu oddziatywania bedzie to polegac na
wytworzeniu pewnych statych nawykow religijnych. Podobnie, jak we wszystkich innych

dziedzinach pracy wychowawczej. Szczegolnie w wieku, gdy dziewczyna czy chlopiec

1%4C. Delsol, Jak dzisiaj przekazaé wartosci?, Miesiecznik Znak, 2005, nr 597, s. 27.

1%5por. L. Smygur, Relacje wychowawcze w rodzinach wielodzietnych, [w:] Dylematy zZycia rodzinnego.
Diagnoza i wsparcie, red. M. Szyszka, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 2016, s. 43-52.

16T, Borutka, A. Swierczek, Rodzina silna Bogiem. Teologiczno-duszpasterska refleksja na temat
rodziny, Instytut Nauk o Rodzinie. Wydzial Nauk Spotecznych UPJPII, Krakoéw, 2013, s. 135-139.
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zaczynajg zamykac si¢ w sobie, trzeba by¢ dla nich bardzo otwartym, wykazywac wiele
zrozumienia, cierpliwosci, wzbudza¢ serdeczne zaufanie, aby — o ile to mozliwe —
przynajmniej sercem, dobrociq, przyjazniq zawsze wspierac i pomagac 167,

Przejrzysta relacja do Kosciota jest jednym z najwazniejszych warunkow
pozwalajacych mysli teologicznej jednoznacznie budowa¢ porzadek wychowania. Ojca
poznaje si¢ i idzie do Niego tylko przez Chrystusa, jednak w Chrystusie jest tylko ten,
kto jest w Jego Kosciele. Kosciol jest uprzywilejowanym miejscem 1 zyciowym
srodowiskiem trynitarnego przekazywania wiary. Jest rowniez miejscem i
srodowiskiem, w ktorym mozliwe jest tworzenie zréwnowazonej mysli teologicznej,
zgodnej z porzadkiem trynitarnym*®,

Zgodnie z tym porzadkiem Ojciec jest od wiekow Ojcem umitowanego Syna, w
ktorym ma upodobanie. Jest Ojcem nie tylko dlatego ze Go zrodzit, ale dlatego, ze
uznal Go za swego Syna i otacza Go mitoscig. Ojciec rozumiany w pelnym
ewangelicznym sensie, jest niepojety w swej mitosci, ktorg ogarnia Syna i w ktorej Syn
trwa. Jak wyraznie po$§wiadcza to modlitwa arcykaptanska, ta czulg mitosciag — tonem
Ojca — w ktorym Syn jest u Ojca, jest Duch. Jest tylko jeden Ojciec, Ten, ktory rodzi
swego Syna w mitosci, otacza Go swoja mitoscig i1 sprawia, ze Syn w niej trwa. Cata
Tréjca i relacje miedzy Jej Osobami staja si¢ wyzwaniem pedagogicznym®.

W praktyce duszpasterskiej ma to swe konsekwencje. Kiedy obraz Ojca nie jest
wystarczajaco rozpoznawalny w duszpasterskiej postawie tych, w ktoérych powinna si¢
wyraza¢ tajemnica mitosci, wtedy pewnemu zaciemnieniu ulega nie tylko teologia, ale 1
wiara wierzacych. Teolog moze glteboko przemysle¢ tylko te czastke objasnionej przez
siebie tajemnicy, ktorej doswiadcza w Duchu Swietym. Chrzeécijaninowi réwniez sa
potrzebne zywe mediacje w uczeniu si¢ relacji do Ojca. Jaka jednak ide¢ Ojca da on
tym, ktorych ma uczy¢, jesli bedzie Go pojmowat jako transcendentne superego? Co si¢

stanie, gdy lud chrzescijanski, w swej potrzebie dostrzegania w relacjach

1873, Winkowski, Ogniwo i gniazdo. Rozwazania o rodzinie i wychowaniu, Wydawnictwo Diecezjalne,
Sandomierz, 1997, s. 33. Por. D. Kasprzak, Ojcostwo duchowe w mysli patrystycznej. Zarys
zagadnienia, Polonia Sacra, 2016, nr 3(44), s. 101-122.

1%8M.-J. Le Guillou, Tajemnica ojca, przet. W. Szymon, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2019, s. 275-
280. Por. R. H. Muszynski, Ojcostwo Boga jako fundament miedzyludzkiej wspolnoty w nauczaniu
Jana Pawla II, Wydawnictwo Jedno$¢, Kielce, 2002, s. 145-148.

1%9M.-J. Le Guillou, Tajemnica ojca, przet. W. Szymon, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2019, s. 281.
Por. A. Zwolinski, Boga Ojca mitujcie, Wydawnictwo Siostr Loretanek, Warszawa, 2002, s. 21-27,
119-124.
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wewnatrzkoscielnych odbicia milosci laczacej Ojca z Synem, nie znajdzie oséb
bedacych autentycznym odbiciem ojcowskiego oblicza?'™®.

Wskazuje si¢ na rézne aspekty Bozego Ojcostwa, wsrod ktorych wymienia takie
jak: Bog jest Ojcem, poniewaz jest tym, ktory rodzi, ktory daje zycie; poniewaz karmi
swoj lud, ochrania go, przekazuje mu dobra i objawia swoje imi¢. Bog jest Ojcem,
poniewaz wychowuje i poucza swoj lud. Wskazuje si¢ przy tym na nastepujace miejsca
w Biblii: ,, Uznaj w swoim sercu, ze jak wychowuje cztowiek swego syna, tak Pan, Bog
twoj, wychowuje ciebie” (Pwt 8, B); ,, 4 przeciez ja uczylem chodzi¢ Efraima, na swoje
ramiona ich bratem; oni zas nie rozumieli, ze troszczylem sie o nich. Pociggnglem ich
ludzkimi wigezami, a byly to wiezy mitosci. Bytem dla nich, jak ten, co podnosi do swego
policzka niemowle — schylitem si¢ ku niemu i nakarmitem go” (Oz 11, 3-4); ,,Gdy
przyszta proba — chociaz karcites tagodnie — pojeli, ile ucierpieli bezbozni, osqdzenie z
gniewem. Ich bowiem doswiadczates, ostrzegajgc jak ojciec, tamtych utrapiles,
osadzajgc jak krol nieublagany” (Mdr 11, 9-10); ,, Wszyscy Twoi synowie bedg
uczniami Pana, wielka bedzie szczesliwosé twych dzieci” (Iz 54, 13); ,, Boze, Ty mnie
uczyles od mojej mlodosci, i do tej chwili glosze Twoje cuda” (Ps 71, 7)™,

Jan Pawet II podkresla réwniez, ze ,, pustka domu” nie jest czg¢scig planu Bozego.
Jesli Bog nie zyje we wspolnocie rodzinnej, woOwczas taka rodzina jest w
niebezpieczenstwie, nie jest chroniona'”®>. To zagadnienie dobrze ilustruje biblijna
historia 0 wygnaniu z Babilonu. Nawet w tak trudnej sytuacji Bog przemawia przez
proroka Jeremiasza do swego ludu, ktory z powodu zlamania przymierza z Nim
przebywa na wygnaniu w Babilonie: ,, Budujcie domy i mieszkajcie w nich, zaktadajcie
ogrody i spozywajcie ich owoce! Bierzcie sobie Zony i rodzcie synow i corki!
Wybierajcie zZony dla waszych synow i dawajcie corkom waszym mezow, by rodzily
synow i corki; pomnazajcie si¢ tam, a niech was nie ubywa!” (Jr 29, 5-6). Bog
przypomina, ze powotanie cztowieka do zycia w rodzinie nie jest odwotalne. Nawet z
powodu kolejnego niepostuszenstwa czlowieka Bog nie uniewaznia powotania, jakie
cztowiek zdobywa w akcie stworzenia. Rozkaz dalszego budowania domow, jak
zacytowano powyzej, obejmuje przekazywanie tradycji i nauczanie wiary, a dobro

cztowieka to narodziny potomkow 1 opieka nad ziemig. Bog nie anuluje swojego planu

M.-J. Le Guillou, Tajemnica ojca, przet. W. Szymon, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2019, s. 285.
Por. Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2018, s. 171-180.

713, M. Verlinde, Tajemnica ojcostwa, Wydawnictwo M, Krakow, 1997, s. 55-56.

172K . Olbrycht, Wychowanie w rodzinie wychowaniem do wartosci domu, [W:] Przyszlosé ludzkosci idzie
przez rodzing, red. M. Ry$, Warszawa, 2013, s. 121. Por. Jan Pawel II o swigtosci Zycia i rodziny,
red. J. Konieczny, W. Jaron, Wydawnictwo $w. Stanistawa BM, Krakow, 2010, s. 57-77.
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dotyczacego rodziny, ale chce doprowadzi¢ osob¢ do pierwotneg0 znaczenia
zaangazowania rodziny w plan Bozy'"®. W ten sposob, gdy buduje si¢ domy dla rodzin,
a nastgpnie w tych domach buduje si¢ rodziny na fundamencie prawdy i mitosci,
realizowany jest Bozy plan przekazywania wiary dla ostatecznego celu — zbawienia
cztowieka'™.

Mozna doj$¢ do wniosku, ze rodzina, aby byla miejscem, w ktérym wiara jest
chroniona i pomnazana, aby byla szkolg wiary, musi by¢ otwartg na stuchania stowa
Bozego 1 pokornego przyjmowania objawionej prawdy. ,, Przeto wiara rodzi sie z tego,
co sie styszy, tym zas, co si¢ styszy, jest stowo Chrystusa” (Rz 10, 17). Od Ksiegi
Rodzaju do Ewangelii, Bog, zapraszajac okreslong rodzing lub rodzing Wybranego ludu
jako szersza wspoélnot¢ rodzin do uczestnictwa w Bozym planie zbawienia, czyni je
prawdziwymi szkotami wiary. Poprzez wiar¢ Maryi i Jozefa, ktorzy z kolei budowali
swoja wiare w szkole wiary swego ludu, Bog zsyta na §wiat swego Syna. W ten sposob
rodzina staje sic droga, ktéra Bog przychodzi do ludzi i ktéra ludzie ida do Boga'™.

Rodzina, ozywiana taska Zbawiciela i wywyzszona do wigkszej godnosci, zostata
ponownie powotana, by by¢ szkota wiary, nie tylko dla swoich cztonkéw, ale dla
wszystkich rodzin na $wiecie. Dla tych, ktorzy wierza, szkota wiary jest synonimiczng
ze szkota btogostawienstw. Jan Pawet II, méwiac o Bozym planie dla rodziny nauczat,
ze nie zmienit si¢ on w trakcie historii, 1 zachecat kazda rodzing chrze$cijanska do jego
realizacji. Swiadomo$¢ uczestnictwa w Bozym planie jest ogromng korzyscia dla
wszystkich cztonkéw rodziny, a to uczestnictwo jest w stanie uszczesliwi¢ wszystkich 1
sta¢ si¢ prawdziwym celem wiary w coraz bardziej agresywnym $wiecie® .

Zachowanie 1 postgpowanie miodych ludzi zawsze bylo, i z pewnoscia bedzie w
przysztosci, przedmiotem zainteresowania ludzi dorostych oraz instytucji spotecznych.
Zawsze z przejeciem rejestruja oni zjawisko apatii, frustracji, brak inicjatyw, kult
konsumpcji, wycofanie z zycia spotecznego pogarde dla etosu pracy i autorytetow —
$wiadczg one o niepewnej przysziosci swiata, ktory stworzyli i 0 braku perspektyw.

Starsze pokolenie czuje si¢ odpowiedziale za §wiat, a tym samym za kierunek rozwoju

yan Pawet 11, Oredzie Ojca Swietego na Swiatowy dzieri migranta 6.081993, [w:] Rodzino co méwisz 0
sobie? Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s.
49,

Jan Pawel II, Dom Bogu i rodzinie, Homilia w Rzymskiej parafii sw. Jozefa Al Forte Boccea 18.03
1979, [w:] Jan Pawel II o malzenstwie i rodzinie, red. T. Zeleznik, Warszawa, 1982, s. 202.

Y. Ozorowski, Malzeristwo i rodzina w zamysle Bozym, [W:] Rodzina drogg Kosciola, red. M.

Ozorowski, W. Nowacki, L.omza, 2005, s. 321.

178 Jan Pawet II. Novo millennio ineunte, Watykan, 2001. Jan Pawet II, Ecclesia de Eucharistia, Watykan,
2003. 47. Por. S. Sorys, Relacje rodzicéw jako zdolnosé¢ do przyjecia i przekazywania wiary w
rodzinie, [w:] Rodzina i edukacja w zmaganiu o przysztosé¢ Europy, red. E. Osewska, Wydawnictwo
Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Tarnowie, Tarnow, 2016, s. 191-204.
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mtodych. Wychowanie kolejnych pokolen wymaga stworzenia okreslonych warunkow
rozwoju, przekazu wartosci, ktorych znaczenie i range poznali w Zyciu, takze w
praktyce, doswiadczeniu dnia codziennego. Wsrdd wartosci wielkich 1 znaczacych jest
takze wiara oraz prawdy religijneln.

Rodzice chrzescijanscy — na mocy wiasnego chrztu $§wietego oraz chrztu swych
dzieci — wlaczeni sa w wielkg rodzing chrzescijanska, jaka jest Kosciot i w nim maja

pelni¢ zbawcza postuge nakazang przez Chrystusal78.

W misji tej miesci si¢
wychowanie religijne potomstwa. Dlatego rodzing winien budowaé¢ 1 umacniaé
wewnetrznie duch modlitwy. Wspdlna modlitwa z rodzicami stwarza dzieciom
najlepsze warunki i wzorce naturalnego wlaczenia si¢ w modlitwe liturgiczna.
Wymownym przyktadem takiej postawy jest osoba papieza Jana Pawla II, ktory
wielokrotnie podkreslat, iz dla niego pierwszym mistrzem i przewodnikiem duchowym
na drogach modlitewnego zjednoczenia z Bogiem byt ojciec. Przyktadem codzienne;j
modlitwy i stowem pouczef wskazat mu najwazniejsze prawdy o zyciu religijnym®’®.
Ojcowie buduja relacje przywodztwa w strukturze rodziny na rozne sposoby.
Niektorzy wypisuja doktadny plan zaje¢ religijnych i obrzgdow, inni polegaja na tasce
danej chwili. Wydaje sie, ze dobrag rada jest unikanie skrajno$ci: nalezy by¢ na tyle
elastycznym, by moc dostosowac si¢ do zmieniajagcych si¢ warunkow, a na tyle
wytrwatym, by okolicznosci i presje nie kierowaty wspolnym czasem rodziny. Dobrze
jest wykorzystywa¢ naturalny styl zycia rodziny, by indywidualne przewodzenie nie
stawalo si¢ cigzarem. Nikt nie ma ,,wolnego czasu ”, ale kazdy ma chwile w planie dnia,
ktore sg na tyle elastyczne, ze mozna je skupi¢ na priorytetach wychowawczych.
Ojcowie mogg wykorzysta¢ inne sposoby, czy $rodki na to, by spedzi¢ czas ze swoimi
dzie¢mi. Niektorzy zabierajg dziecko na spacer po obiedzie, inni przed pdj$ciem spac.
Niektorzy rozmawiaja, kiedy pracuja lub razem si¢ bawig. Inni wybieraja si¢ na krotkie
wyprawy. Metoda nie jest wazna, ale musi pozwoli¢ osiggna¢ cel — gleboka wiez z
wilasnym dzieckiem. Nalezy wykorzysta¢ wszystko, co pasuje do danej sytuacji,

zwlaszcza naturalne okolicznogci®®’.

Y7 A Blasiak, Mlodziez wobec wartosci, Horyzonty Wychowania, 2004, nr 3, s. 87-99.

8Jan Pawet 11, Rodzina przedmiotem i podmiotem misji, L’Osservatore Romano (wydanie polskie), 1,
1980, nr 8, s. 1.

9 A. Swierczek, T. Borutka, Rodzina silna Bogiem, Wydawnictwo Czuwajmy, Krakéw, 2013, s. 50-53.
Por. D. W. Driscoll, Tacierzynstwo, przet. J. Kotacz, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2009, s. 123-
129.

'R, R. latesta, Ojcowie odnowg rodziny chrzescijarskiej, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1996, s. 224.
Por. J. Pulikowski, 4 funkcje mezczyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2020, s. 175-184.
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Bog pragnie naszego wzrastania w duchowym przywodztwie, ale On nie chce, by
w calym tym procesie byly pomijane zony i matki. W miar¢ przyjmowania przez me¢za
taski stawania si¢ dobrym wychowawca, musi on zachowac ostroznos¢, aby zona nie
potraktowata tej zmiany jako negatywnej. Maz jest wezwany do kochania zony, a nie do
przymuszania jej do czegokolwiek. Bég dziala z cierpliwo$cig, delikatnoscig i
wytrwalo$cig. Jesli zona bedzie si¢ mocno opierata staraniom wypetnienia tego aspektu
ojcostwa, nalezy przyja¢ to jako znak dla zwolnienia tempa. Bowiem pierwszym i
najwazniejszym wezwaniem jest jednos¢ w matzenstwie. Bez tego moc Boza nie moze
by¢ wiasciwie przekazywana do wspodlnot domowych. Wychowanie religijne nie moze
sta¢ si¢ zrodlem niesnasek, nieporozumien czy podzialu rodziny — byloby to
zaprzeczeniem istoty dobrego wychowywania siebie nawzajem®®.

W formowaniu religijnos$ci dziecka wazng role odgrywa proces tzw. indoktrynacji
religijnej, czyli przekazywania mu wiedzy religijnej. Niemozliwe jest ustalenie
pierwszych doswiadczen zycia religijnego dziecka pewne wspomnienia si¢gaja do
trzeciego roku zycia, kiedy religia petna jest groteskowych tworéw wyobrazni i
konkretnych odniesien do przedmiotow znanych z otoczenia. Poczatki modlitw i
pierwsze zarysy dziecigcej poboznos$ci mozna juz znalez¢ u dziecka w wieku od 1 do 3
lat. W wieku przedmagicznym (2-4 lata) dziecko jest jeszcze zdolne do myslenia
abstrakcyjnego, ktore wigze si¢ z religia, jest w stanie wyuczyc¢ si¢ rytow 1 obrzedow,
ale nie ich znaczen. Cechg tego okresu zycia jest egocentryzm cokolwiek zdarza si¢
wokot dziecka, odnosi ono do siebie, a takze antropocentryzm - formowany na modelu
bliskich ludzi i ich nasladownictwo. Na dziecko silnie oddzialuje atmosfera religijna
domu rodzinnego, autentyzm tego zycia i wspoludziat w zyciu religijnym. Dziecko
zaczyna si¢ rzeczywiscie modli¢. Przezycia religijne sa jednak silnie zabarwione
subiektywizmem, a ewentualne watpliwosci zaspokojone sg sitg autorytetu rodzicow. W
wieku od 4 do 7 lat, powoli zmienia si¢ magiczny sposdb pojmowania §wiata, ktory
ozywial cate otoczenie dziecka, kiedy wszystko bylo mozliwe, a dziecko utozsamiato
si¢ z krewnymi 1 bliskimi. W pobozno$ci magicznej niemozliwa jest jeszcze
swiadomos$¢ grzechu. Religijno$¢ magiczna powoli zaczyna ,,topnie¢” 1 znika¢ w
okresie od 7 do 15 roku zycia. Pojawia si¢ wowczas autorytatywno-prawna poboznos¢,
petna norm, zasad 1 nakazéw. W milodosci, po 15 roku zycia, religijnos¢ rozwija si¢

skokowo, gwaltownie, niekiedy poprzez kryzysy i kwestionowanie duchowosci. Jest to

18IR. R. latesta, Ojcowie odnowg rodziny chrzescijariskiej, Wydawnictwo WAM, Krakow 1996, s. 235.
M. Chiopowiec, Rola ojca w wychowaniu religijno-moralnym dziecka, [w:] Osoba — Kosciof —
Spoleczenstwo, red. 1. Dec, Wroctaw, 1992, s. 225-237.
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czas decydujacych wyboréw (polskie badania niewierzacych potwierdzaja, ze 75%
utracito wiare w tym okresie zycia)'®,

Najwickszym duchowym zagrozeniem dla rodziny jest jej desakralizacja. Odejscie
od Boga nie polega wylacznie na lekcewazeniu praktyk religijnych, ale przede
wszystkim na odrzuceniu ustalonego przez Boga porzadku rzeczy™-.

Kryzys wiary jest pierwsza i najwazniejszg przyczyna kryzysu rodziny. Ta forma
zagrozenia, Kiedy zaczyna si¢ zakorzenia¢ w malzenstwie, czyni ja niewrazliwg na Bozg
prawde. Wowczas filozofia wspdiczesnego S$wiata z tatwoscig przykuwa uwage
cztonkow rodziny i wptywa na ich dzialania. Spetniajg si¢ stowa Chrystusa: ,, Nie bojcie
sie tych, ktorzy zabijajg ciafo, lecz duszy zabi¢ nie mogg. Bojcie sie raczej Tego, ktory
dusze i ciafo moze zatraci¢ w piekle” (Mt 10, 28). Duszpasterstwo rodzin polega na
statym wspominaniu tych stéw Chrystusa, poniewaz to On daje taske zycia w
Kroélestwie Bozym w nowych i nietatwych warunkach dnia dzisiejszego. Podazanie za
Nim, wyrzeczenie si¢ siebie i1 wzigcie krzyza jest kluczem do prawdziwego
bezpieczenstwa®®*.

Nie ma wigkszego zagrozenia duchowego niz grzech. Jest bowiem obrazem Boga,
buntem przeciw Bozej mitosci i prawdzie. Grzech uzaleznia i rodzi tendencje do
kontynuacji. Niszczy sumienie czlowieka, niszczy najwieksza cnote — mitos¢. Ale takze
tam, gdzie wzmogt sie grzech, tam jeszcze obficiej rozlewa si¢ taska (por. Rz 5, 20-21).
Zadaniem duszpasterskim jest wyslanie lekarzy, aby Zadna rana matzefiska lub bol
rodzinny nie pozostat bez lekow. Ewangelia jest najlepszym lekarstwem, ktére poprzez
pokute moze da¢ cztowiekowi nowy organizm i nowa sik;lgs. Zadaniem Kosciota jest
zapewnienie, zeby w kulturze ,,nowego humanizmu”, Ewangelia nie przestata

rozbrzmiewac, zeby w okolicznosciach, w jakich znajduje si¢ wspotczesna rodzina, nikt

nie odwracat jej uwagi od relacji z Bogiem. Rodzina bedzie mogla wywiera¢

82por. M. Cholewa, Psychologia rozwojowa. Dla studentéw Nauk o Rodzinie, Wydawnictwo Scriptum,
Krakoéw, 2015, s. 100-102. W. Pre¢zyna, Ksztaftowanie sie Zycia religijnego w swietle psychologii
rozwojowej, Znak, 1971, nr 210, s. 1572-1586. A. Biesinger, Jak rozmawia¢ z dzieckiem o Bogu?
Poradnik dla rodzicow, przet. S. Jopek, Wydawnictwo WAM, Krakdéw, 2007, s. 39-51.

188 Czupryn, Desakralizacja rodziny a blgd antropologiczny, [W:] Rodzina jako Kosciét domowy, red.
A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 152.

184K atechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, 1615. Por. K. Canfield, Siedem sekretow
efektywnych ojcow, przet. M. Glowacki, K. Glowacka, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa
TatoNet, Lublin, 2013, s. 165-182.

185K atechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, 1848. Por. M. Kozuch, Kierownictwo duchowe i
wychowanie religijne, Zeszyty Formacji Duchowej nr 26: Wychowanie, Wydawnictwo Salator,
Krakow, 2004, s. 32-44.
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pozytywny wplyw na budowanie sprawiedliwego i braterskiego spoteczenstwa, jezeli
nie utraci jednosci z madroscia Boza®®.

Wsérod ludu Bozego matzenstwo ma swoj szczegdlny dar. Poprzez laske
matzenstwo ma na celu umocnienie mitosci i nierozerwalnej jednosci. Ta taska pomaga
im by¢ zawsze otwartymi na nowe zycie, a takze by¢ odpowiedzialnymi za

wychowanie'®’

. Kazde zagrozenie duchowe ma na celu zniszczenie podstawowych cech
i zadah w malzenstwie, aby nie byla ona Kosciotem domowym, nie budowata
cywilizacji zycia, nie byla szkotg mitosci, nie promieniowata pokojem i harmonig na
swiecie.

Trzy z dziesigciu przykazan maja na celu bezposrednio ochrone matzenstwa i
rodziny. Poniewaz matzenstwo reprezentuje relacje miedzy Bogiem a Jego ludem,
pierwsze przykazanie w szczegolny sposob chroni takze zwigzek mezczyzny i kobiety.
Kiedy lzraelici ztamali przymierze z Bogiem, wtedy rodziny ucierpiaty najbardziej.
Relacja miedzy mezczyzng i kobietg jest obrazem zjednoczenia Boga ze swoim ludem.
Grzech, ktory zagraza i szkodzi matzenstwu, jest symbolem niewiernosci ludu wobec
Boga. Batwochwalstwo, niewierno$¢ i cudzotostwo najbardziej niszcza jednos¢ Boga z
ludzkoscia, oddzielajac cztowieka od matzenskiej mitosci Boga™®.

Jednym z najwigkszych zagrozen dla czlowieka jest nie tylko odejscie od wiary w

189 Jan Pawel II podkreslil, ze cztowiek

Boga, ale takze od wiary w §wiat duchowy
dzisiejszej cywilizacji nie jest juz wrazliwy na sprawy ostateczne. Eschatologia stata si¢
obca cztowiekowi. Taka postawa nie tylko prowadzi do utraty Zycia wiecznego, ale
takze niszczy zycie doczesne, prowadzi do utraty jego sensu i celu*®. Papiezowi bardzo
zalezato na stanie duchowemu rodziny, rozumial, Zze je$li dana osoba nie widzi
ostatecznego celu, prowadzi to do rozczarowania i rozpaczy. Dzisiejszy czas to era
wielkich rozczarowan'®",

Kodeks Prawa Kanonicznego stwierdza (kanon 97 par. 2), ze ,, maloletni, przed

ukonczeniem siodmego roku Zycia, nazywa sie dzieckiem i uwazany jest za

'8Jan Pawel II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 8. Por. Benedykt XVI, Istota wychowania
katolickiego w naszych czasach, Pedagogika Katolicka, 2008, nr 3, s. 10-16.

!87Katechizm Kosciota Katolickiego,Pallottinum, 1992, 1641. Por. R. Hain, Kierunek Niebo. GPS dla
mezczyzn, przet. P. Chotda, Wydawnictwo W drodze, Poznan, 2020, s. 59-70.

188 Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 12. Por. S. L. Zalewska, Syndrom pustego gniazda,
Wydawnictwo UKSW, Warszawa, 2012, s. 86-90.

A, Zwolinski, Psychologia zamiast religii? Pulapki i manipulacje, Krakow, 2019, s. 5.

19\.Pokrywka, Antropologiczne podstawy moralnosci matzeristwa i rodziny, Lublin, 2010, s. 46.

IM. Bernasiewicz, W. Bernasiewicz, Odpowied? Jana Pawla II na immanetyzm i teologiczny zamet
doby ponowczesney, [W:] Jan Pawet II strézem ludzkiej rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz,
Kielce, 2006, s. 432.
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nieposiadajgcego rozumu. Po skonczonym siodmym roku zZycia dommiemywa sie, Ze
posiada uzywanie rozumu”. Jest to prawnicze wyjasnienie obowigzku podjecia przez
mtodego cztowieka niektorych obowigzkéw religijnych, np. uczestniczenia we Mszy
SW. w niedzielqlgz. Okres miodosci to takze czas kryzysu religijnego, ktory miody
cztowiek rozwigzuje na rézne sposoby. Socjologia religii wskazuje na mozliwa postawe
ukrywania owego kryzysu, zwlaszcza przed rodzicami, rezygnacji (brak wiary w sens
podjecia wysitku rozwigzania problemoéw), tlumienia (pozbycia si¢ trudnosci za
wszelkg cen¢), godzenia sprzecznosci (zwlaszcza na linii wiara — rozum), uzasadnienia
religijnego (poszukiwania argumentdw), szukania pomocy (zwrécenia si¢ do innych)™*.

Owocem rozwigzania kryzysu religijnego jest ,,nowa religijnos¢”, osobista i
jednostkowa, ktorej cecha jest pewien stopien naturalizmu, kosztem czynnika
sakralnego, nadprzyrodzonego. Niestety, wlasnie w ten obszar wrazliwo$ci mtodego
czlowieka czgsto celuje oferta ,, nowej duchowosci” podsuwana przez sekty, dlatego tak
niebezpieczna.

Swiadomo$¢ spotecznej szkodliwosci dziatania sekt i tzw. nowych ruchéw
religijnych przynagla rodziny, szkoty, wspdlnoty wierzacych i wszystkich, dla ktorych
drogi jest los kazdej jednostki, do podjecia niezbednych dziatan. Musza one dotyczy¢
zarobwno profilaktyki, by uodporni¢ jednostki na spotkanie z metodami
propagandowymi sekt, jak i dziatan majacych na wzgledzie ofiary doktryny i praktyk
sekciarskich. Profilaktyka musi obja¢ te wszystkie elementy $rodowiska 1 Zycia
spotecznego, ktore sg szczegdlnym punktem zainteresowania sekt. ,, Atrakcyjna” jest
dla propagatorow idei, ich stabos¢ lub niezwykta ranga jaka odgrywaja w utrzymaniu
jednostki w wolnosci od nowinek §wiatopogladowych 1 religijnych. Broni¢ jednostke
przed uwiedzeniem przez sekt¢ moze wspdlnota rodzinna i parafialna, kregi przyjaciot i
znajomych oraz zdrowa poboznos$¢ i poglebiona wiedza. Trzeba jednak pamigtac, ze
wychowanie do wartos$ci religijnych to w zadnym stopniu nie tresura, opieranie si¢ na
nakazie czy rozkazie. Nieskuteczny jest takze system kar i nagrod — typowy dla
wychowania behawiorystycznego. To oddzialywanie migdzy ludZmi, nastawione na
uzyskanie okreslonej zmiany w wychowanku. W przypadku debaty nad warto$ciami
ogromng rol¢ odgrywa $wiadectwo, zyczliwa obecno$¢ 1 wiernos¢ zZycia Z

194
przekazywanym stowem )

192). Glapiak, Dzieci a obowigzek Mszy $w., Przewodnik Katolicki, 2010, nr 47, s. 34.

1B A. Romanowski, Mlodziez wobec kryzysu religijnego, Tygodnik Powszechny, 1963, nr 36, s. 5-6.

194M. Pachowicz, Wychowanie do wartosci to nie tresura, Przewodnik Katolicki, 2014, nr 33, s. 24-25.
Por. L. Adamski, Tolkien, czyli subtelny intelektualista i naukowiec, ktory postanowil szerzyc¢
., Swiatto” za pomocg masowej kultury uosobionej przez basn, W Sieci, 2013, nr 4, s. 18-19.

152



Poniewaz w wychowaniu religijnym nast¢puje réwniez ukazanie sensu zycia
mlodemu czlowiekowi, bardzo wazna role odgrywa $wiadomos¢, ze to zagadnienie
nalezy do bardzo wrazliwych i jest doznawane, przezywane, motywowane w glebokich
poktadach egzystencji. Szukanie sposobow wskazania na istote tego problemu ma dtuga
histori¢ w mysli filozoficznej, w literaturze czy w sztuce. Viktor E. Frankl taczy je z
zaangazowaniem w warto$ci, uczestniczeniem w nich i ich spetnianiem*®.

Najwazniejszym $rodowiskiem wychowawczym jest rodzina, ktéra moze wiele
dokona¢ w zakresie formowania u swych dzieci postawy odpornosci na plytka
propagandg i1 dziatania manipulacyjne ré6znych osrodkéw, w tym takze sekt. Nie zawsze
jednak rodzice dysponuja odpowiednim przygotowaniem do spelnienia tego zadania,
ponadto czgsto bagatelizujg wielkos$¢ ryzyka lub zaniedbuja swe obowiazki z powodu
braku czasu. To rodzina socjalizuje dziecko, wychowuje je. Jest pierwszorzg¢dnym
aktywnym podmiotem wychowania religijnego®®. Religijnos¢ dziecka posiada cechy
charakterystyczne dla religijnosci jego rodzicow, gdyz od nich przede wszystkim
przejmuje wzorce zachowan i czerpie argumentacje dla swych decyzji, co do sfery
zachowania religijnego. Zwykle matki i dziewczeta sg bardziej religijne niz ojcowie i
chiopcy. Jednak w gléwnej mierze to od rodzicow zalezy stosunek dzieci do religii*®.

Istotnym dla prawidtowego rozwoju osobowosciowego mtodego cztowieka jest
zachowanie wlasciwej hierarchii celow wychowania. Dotyczy to zwlaszcza
ksztattowania u dzieci wlasciwej postawy wobec Boga i catego zycia religijnego, co nie
oznacza lekcewazenia lub pomniejszania innych wartosci. Ideatem jest umiejetne,
wewnetrznie  spojne, kompletne 1 realne formowanie zZycia religijnego
wkomponowanego w catoksztatt innych tematoéw i probleméw codziennej egzystencji.
Niezbedny, dla osiagnigcia tego celu, jest staty kontakt osobowy rodzicéw z dzieckiem,
wymiana informacji mi¢dzy matka i ojcem, ktora pozwala na utrzymanie wspdlnej linii

.1 ., . . ..
postepowania % Brak rodzicow w procesie wychowania dzieci, bez wzgledu na to

1954, Staniaszczyk, Psychologiczna problematyka sensu zZycia, Karan, 2007, nr 3(61), s. 13-15. Por. M.
Meeker, Diaczego chiopcy potrzebujg Boga, Fronda, 2011, nr 59, s. 30-51.

1%8por, W. Piwowarski, Socjalizacja religijna dziecka a kontekst spoteczno-kulturowy, [w:] Dziecko, seria:
Studia Pastoralne nr 1, Instytut Teologii Apostolstwa Stowarzyszenia Apostolstwa Katolickiego,
Pallottinum, Warszawa, 1984, s. 89-106. J. Wilk, Wychowanie religijne dziecka w wieku
przedszkolnym, Tamze, s. 131-142.

K. Belch, Srodowisko rodzinne a religijnosé¢ dzieci, Roczniki Nauk Spotecznych, 1981, t. 9, s. 81-100.
U. Tokarska, Wychowanie religijne w rodzinie, Wychowawca, 2016, nr 3, s. 14-15. Por. D.
Losiewicz, Skretynienie plynie z mediow. Rozmowa z dziennikarkq telewizyjng i radiowq Karoling
Korwin-Piotrowskg, Sieci, 2013, nr 18, s. 38-40.

98por. S. Stawinski, Wychowywaé do postuszerstwa, Wyd. Pax, Warszawa, 1994, s. 31-41. R. Polak,

Wychowanie religijne dzieci wedlug ks. W. Gadowskiego, Cywilizacja, 2006, nr 18, s. 186-194. J.
M. Estevez, Prawda, bigd, relatywizm, Polonia Christiana, 2008, nr 4, s. 65-67.
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czym usprawiedliwiany, rodzi poczucie niepewnosci, nietolerancjg, frustracje, brak
autorytetow. Autorytet rodzica dostarcza mitosci, stymuluje, towarzyszy dziecku i
ochrania je w taki sposob, by stymulowac¢ rozwoj jego osobowosci. Polega tez na tym,
by stawia¢ wymagania, Kontrolowaé¢ i karaé. W wychowaniu potrzebna jest bowiem
mitos¢ i frustracja, aby dziecko si¢ rozwijato. Zawsze jednak musi by¢ obecna mitos¢ —
frustracja bez mitosci prowadzi do frustracji i nerwic™.

Czynnikiem wspomagajagcym rodzing w jej profilaktycznym przeciwdziataniu
sektom winna by¢ wspolnota religijna, parafialna, ktéora powinna funkcjonowac jako
podstawowa wspodlnota koscielna, begdaca zrodtem $wiadectwa dla tych, ktérzy
przezywaja trudnos$ci i poszukuja odpowiedzi na podstawowe pytania zycia. To w niej
mozna dziecku pomoée odnalez¢ sens modlitwyzoo.

Kosciél przypomina rodzicom o potrzebie poglebiania religijnosci z dzieckiem i
dla dziecka. Podobne zadanie spoczywa na wspolnocie parafialnej. Watykanski raport
na temat sekt, z 1986 r., wskazuje na konieczno$¢ ponownego przemyslenia tradycyjnej
., Struktury wspolnoty parafialnej”, celem stworzenia modelu, ktory ,,miatby w sobie

12

wiecej braterstwa”, odpowiadalby réznym sytuacjom zyciowym parafian, byt ,,na
miare cztowieka”. Wymienia rodzaje postulowanych wspolnot: ,, opiekurncze wspolnoty
zywej wiary, mitosci (ciepla, akceptacji, zrozumienia, pojednania, kolezenstwa) i
nadziei; wspolnoty celebracyjne; wspolnoty modlitewne; wspolnoty misyjne zwrocone
na zewnqtrz, petnigce role swiadkow; wspolnoty pomagajgce i otwarte na potrzeby
ludzi majgcych szczegolnie trudne problemy, np. rozwiedzionych i ponownie
zawierajgcych matzenstwo, ludzi zZyjgcych na marginesie spolecznym »201 Ogromna
szansg jest tzw. duszpasterstwo dzieci, ktdre pojawilo sig, jako systematyczne dziatanie
Kosciota, po II wojnie éwiatowejzoz. W ,, Dyrektorium o Mszach swietych z udziatem
dzieci” Kongregacji Kultu Bozego, z 1 listopada 1973 roku, czytamy: ,,Kosciol ma

obowigzek otaczac szczegolna opiekq dzieci ochrzczone, ktore majq by¢ wprowadzone

Y9N. Funes, Kochanie, rozpuscilem dzieciaki! Rozmowa z francuskim psychologiem klinicznym Didier
Pleux, Le Nouvel Observateur, 17 | 2013, Forum, 2013, nr 15, s. 32-34. Por. U. Solinska,
Wychowanie jako poszukiwanie wartosci, Wychowaweca, 2015, nr 12, s. 18-21. A. Rayzacher-
Majewska, Mowié dzieciom o Bogu, Wychowawca, 2016, nr 3, s. 16-17.

203 Geddes, Jak uczyé dziecko modlitwy, przet. T. Kotodziej, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2004, s.
14-15. Por. J. Baniak, Ksigdz w oczach miodziezy. Obraz kaptana w swiadomosci miodziezy.
Studium socjologiczne, W drodze, Poznan, 1993, s. 107-132.

2l5ekty albo nowe ruchy religijne. Wyzwanie duszpasterskie, p. 3. 1, L'Osservatore Romano, wyd.

polskie, 1986, nr 5, s. 5. Por. J. Makselon, Psychologiczna atrakcyjnosé ,,nowych religii ”, [w:] New

Age pseudoreligia, red. S. Dobrzanowski, wyd. Unum, Krakow, 1994, s. 68-69.

Rozwadowski, Integralny zwigzek czynnika nadprzyrodzonego i naturalnego w wychowaniu

chrzesciojanskim, [w:] Wychowanie w rodzinie chrzescijanskiej, red. F. Adamski, Wydawnictwo

Apostolstwa Modlitwy, Krakow, 1982, s. 56-68.
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w pelnig inicjacji chrzescijanskiej przez sakramenty Eucharystii i bierzmowania, oraz

te, ktore niedawno przystapily do pierwszej Komunii $wietej” (nr 1)%%,

Bardzo waznym sposobem przeciwdziatania propagandzie i inwazji sekt jest
nieustanne podejmowanie, przez wszystkich odpowiedzialnych za wychowanie
cztowieka, wysitkow ewangelizacji, katechezy, ksztalcenia w sprawach wiary i ciaglego
nauczania ludzi wierzacych zagadnien biblijnych, teologicznych, ekumenicznych, na
poziomie wspolnot lokalnych, szczegolnie przy wspotudziale duchowienstwa oraz 0s6b
zajmujacych si¢ ksztalceniem religijnym. Skuteczno$¢ wszelkiej profilaktyki jest
ograniczona, co nie zmienia faktu, ze ta czgs$¢ przeciwdziatan propagandzie sekt jest
najwazniejsza. O wiele trudniej bowiem podejmowaé proby niwelowania skutkow
psychicznych i fizycznych, indywidualnych i spotecznych, wyniktych z dzialania tzw.
nowych ruchow religijnych. Terapia zawsze jest trudniejsza niz profilaktyka. W
przypadku wieloaspektowosci skutkow dziatania sekt trudno$ci te ulegaja
zwielokrotnieniu.

Bardzo trudno jest opracowaé, ze wzgledu na niezwykte zrdznicowanie
osobowos$ciowe jednostek, zestaw zasad postgpowania z cztonkami sekt i nowych
ruchow religijnych, ktoére wszystkim pomogg przetrwa¢ trudny okres Kkryzysu
religijnego.

Do najwazniejszych z nich mozna jednak zaliczy¢:

- utrzymywanie kontaktu z dzieckiem, ktére dostalo si¢ w struktury sekty, chociaz
moze to by¢ bardzo utrudnione, nalezy dziecko zapewniaé, ze nadal jest kochane,
darzone szacunkiem i potrzebne; kontakt z bliskimi, rodzicami, przyjacioimi,
wychowawcami jest czesto jedyng okazja do uswiadomienia adeptowi sekty jak
wyglada $wiat poza nig;

- utrzymywanie pozytywnej relacji z mtodym konwertyta, aby stosunek z nim byt
coraz blizszy i 0sobowy. Szczeg6lnie wazne dla utrzymania pozytywnej relacji jest
wystuchanie tego, co ma on do powiedzenia. Odktadajac na bok zale i urazy, a
akcentujac to co taczy, rodzice maja prawo do wlasnego zdania i wyrazenie swych
pogla}d(')w;205

- uzyskiwanie informacji o sekcie: umozliwia dojrzalg i jasng dyskusje z konwertyta.

Poniewaz informacje uzyskane u cztonkéw sekty moga by¢ jednostronne i

2BDyrektorium o Mszach $wietych z udzialem dzieci, [w:] L. Babler, Kosciél dla dzieci, przet. M.
Mochon, Jedno$¢, Kielce, 1993, s. 7.

2por. C. Cekiera, Ryzyko uzaleznier, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 1994, s. 13-15.

20 pojawianiu sie mechanizméw obronnych w trudnych sytuacjach, por. J. Szkolny, Odpowiedzialna
wolnos¢, Edukacja i Dialog, 2002, nr 2, s. 2.
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niepetne, konieczne jest poszukanie ich u zrodet neutralnych, w tym

wyspecjalizowanych organizacji, bylych cztonkéw ruchu itp.;

- uzyskanie informacji o wstapieniu danej osoby do sekty (,,nawrdceniu”) i ocena
zaistniatej sytuacji razem z nig: wazne jest uswiadomienie pozytywnych przyczyn
wstapienia do grupy atrakcyjnosci sekty, zrodetl jej sity przyciggania, autorytetu
przywodcy oraz negatywnych motywow tej decyzji, jak braki dotychczasowej
grupy wyznaniowej, poszukiwanie samopotwierdzenia, bunt przeciw rodzinie itp.
Nalezy przy tym pamictac, ze kiedy osoba uparcie trwa przy swojej decyzji, jest to
decyzja istoty wolnej i rozumnej i dopoki jej dziatanie nie jest w kolizji z prawami
og6Inoludzkimi, nalezy szanowaé jej prawo i decyzje pozostania w grupie;*®®

- kwestie finansowe: pozostawi¢ w gestii 0sob angazujacych si¢ w sekte. Jest to
element odpowiedzialnoéci organizacji za swoje decyzje. Niektore sekty probuja
nacisku na swych cztonkéw, by pod byle pretekstem wyludzali pienigdze od swych
bliskich. Nalezy szukaé¢ porad prawnych w kwestii dziedziczenia, otrzymywania
spadkéw, ktore ewentualnie konwertyta chcialby przekaza¢ na rzecz sekty.
Niepowodzeniem konczg si¢ proby ,, przekupywania” konwertytow, by odeszli od
sekty. Utwierdza to czionkéw sekty w przekonaniu, ze $wiat poza nig jest
nastawiony materialistycznie i manipulacyjnie®”’.

Sojusznikami rodzicow, szkoty i instytucji spotecznych w dziele ochrony dzieci
przed sektami, jest prawo panstwowe i migdzynarodowe. Na roézne sposoby staje ono w
obronie dzieci, okresla wiek podejmowania mozliwych wigzacych decyzji dotyczacych
opuszczenia domu i samodzielnego wejscia w okreslone grupy spoteczne. Szczegdtowe
przepisy dotyczace pracy mtodocianych, podejmowania przez nich stosunkéw
seksualnych czy zaktadania nowej rodziny reguluja takze sprawy powstajace na
pograniczu sekt i zycia j ednostek?®.

Trudnos$ci zwigzane z prawdziwym porozumiewaniem si¢ ludzi wspoétczesnych
nabieraja szczegdlnego wymiaru i rangi wobec mozliwosci zagubienia si¢ cztowieka w
gaszczu propozycji podsuwanych przez liczne ruchy religijne i sekty. Bycie z ludzmi,
przyjazn, braterstwo 1 mito§¢ okazuja si¢ jedynym skutecznym $rodkiem

profilaktycznym, a w ostateczno$ci terapeutycznym, wobec zagrozen wspotczesnego

2por, S. Kuczkowski, Psychologia religii, wyd. WAM, Krakow, 1993, s. 236-243.

2por. L. Castio, Kierownictwo duchowe jako ojcostwo, przet. A. Socko, Wydawnictwo eSPe, Krakow,
2008, s. 35-36, 125-141. T, Gosztyta, Ojciec a nieintencjonalne wychowanie religijne dziecka w
swietle ustalen psychologicznych, Rocznik Nauk o Rodzinie, 2010, t. 2(57), s. 109-125.

2%8por. T. P. Terlikowski, Postuchaj mnie, mamo, Newsweek Polska, 2007, nr 5, s. 78-81. Por. P.
Kroczek, Wychowanie. Optyka prawa polskiego i prawa kanonicznego, Wydawnictwo Naukowe
UPJPIIL, Krakow, 2013, s. 104-106.
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$wiata. Najwazniejszy dar, jaki moze ofiarowac dorosty zagubionemu pokoleniu to by¢
z mlodymi w ich rozterkach i podejmowac dialog dotyczacy ich problemoéow i pytan.
Prowadzenie do odkrycia prawdy i zbudowanie mtodego czlowieka w wierze wymaga
wiele cierpliwos$ci, spokoju i codziennej mitosci®®. Cata kultura powstaje w wyniku
dialogu. Konieczne jest siggnanie do rozmowy, zwlaszcza w S$wiecie zagubienia
uniwersaliow, prawdy i systemu wartosci. Ludzie sg réznorodni, potrzebuja tym
bardziej dialogu, ktéry oznacza mozliwo$¢ wspotistnienia, niekiedy pozornie
sprzecznych 1 konkurencyjnych schematow wyjasniania swiata?. Pozostajac z
mtodymi w dialogu mozna im pomdc znalez¢ w gaszczu ofert wlasciwa odpowiedz na
pytania dotyczace podstawowych zagadnien zycia.

Przez narzucane dziecku nakazow i rozkazow uczestnictwa w danej praktyce niesie
ryzyko doprowadzenia dziecka do gniewu, zrodzenie negatywnych odczu¢ wobec
rodzicow czy calkowitg utrate szacunku do nich. Rodzice nie mogg wymagac¢, aby
dziecko traktowato ich z szacunkiem, jesli nie beda postepowaé podobnie. Poczucie
wlasnej godno$ci to najbardziej delikatna cecha ludzkiej natury. Bardzo fatwo mozna
ztama¢ ducha dziecka przez wys$mianie, kiedy mowi naiwne i niedojrzate rzeczy,
odrzucenie czy grozbe cofnigcia mitosci. Niedopuszczalne jest docinanie dziecku,
traktowanie z gory i powstrzymywanie, kiedy chce co$ powiedzie¢. Takie dziatanie nie
prowadzi do rozwoju dziecka, lecz utwierdza je w niedojrzatosci. Sarkastyczny i
ztosliwie krytykujacy dzieci ojciec nie moze liczy¢ na autorytet i szacunek. Dzieci z
obawy przed nim moga ukry¢ pogarde, ktéra jednak czesto ujawnia si¢ w wieku
mtodzienczym. Btedne jest myslenie, ze skuteczne wychowanie polega na czg¢stym
karaniu 1 surowym dyscyplinowaniu. Dzieci zyjace pod nieustanng grozba kary nosza w
sobie gniew wzbudzony przez rodzicéw i beda stosowaé podobne metody, kiedy sami
zostang rodzicami. Wielokrotnie rodzice uzywaja wobec dzieci ranigcych stow, mowia
rzeczy, ktore niszcza ich wrazliwo$é, wprowadzaja w rozdraznienie. A przeciez nie o

taki owoc wychowania chodzi®**.

2\, Mazurek, Prowadzenie do wiary, Wychowawca, 2016, nr 3, s. 22-23. Por. B. Staryszak, K.
Wisniewski, Tata nie ma sity. Rodzicielstwo bliskosci z dystansem, Grupa Wydawnicza Foksal,
Warszawa, 2020, s. 131-134.

2por. S. Lastowska, Rodzina jako wspélnota Zycia i milosci wobec wyzwarh wspélczesnosci,
Wydawnictwo Naukowe UPJPII, Krakow, 2019, s. 152-178.

2I'M. Guzewicz, Jak by¢ dobrym ojcem?, Inicjatywa Wydawnicza Jerozolima, Poznan, 2011, s. 9. Por. s.
76-103. Por. J. Mastalski, G. Godawa, K. Kutek-Stadek, L. Ryszka, Ojcostwo i jego odstony,
Wydawnictwo Homo Dei, Krakow, 2018, s. 121-184.
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ROZDZIAL IV SZCZEGOLNE MIEJSCE OJCA W
PROCESIE WYCHOWANIA

Ojcostwo nierozerwalnie tgczy si¢ z uczuciem mitosci, za$§ mito$¢ ojcowska
opatrzona jest takimi wiasciwo$ciami, jak duch mgestwa, odpowiedzialno$ci i
roztropnoéci’. Definiuje si¢ ja jako uczucie, poprzez ktore u dzieci ksztaltuje sic
zdolno$¢ do stawiania czota zyciowym trudno$ciom, uczucie, w ktdrym wyraza si¢
cierpliwo$¢, wytrwatos$¢, umiejetne przeciwstawianie sie ztu. Ojciec, ktory chce nauczyé
takich przymiotow swoje dzieci, sam musi je posiada¢. Oznacza to, ze pelna mitosci
opieka jest wysoce zobowigzujaca duchowo. Najwazniejszym aspektem ojcowskiej
mitosci jest odpowiedzialnosé, ktéra wywotuje w dziecku (ale takze w malzonce)
poczucie bezpieczenstwa. Postawa mestwa 1 odpowiedzialnosci ojca to dla dzieci
istotny punkt odniesienia w poszukiwaniach celu i sensu zycia. Z tego wzgledu tak
wazne jest, aby ojciec otaczal swoje potomstwo opiekg (W tym opieka duchows) i
czuwal nad nim, réwnoczesnie motywujac, ksztaltujac postawy zyciowe, zycie
duchowe, wspierajac w realizowaniu marzen i1 planéw bedacych urzeczywistnieniem

celow wychowawczych.
4.1. Specyfika milosci ojcowskiej

We wspolczesnej kulturze zauwazalne sa dwie tendencje w przedstawieniu miejsca
ojca w rodzinie. Z jednej strony kreuje si¢ sylwetke ojca zaangazowanego w proces
wychowania dzieci, cho¢by przez reklamy w ktorych ojciec jest przedstawiany, jako
rodzic bawigcy si¢ z dzieémi, ich przewodnik w poznawaniu $wiata. Odchodzi si¢ wiec
od tradycyjnego modelu ojca jako zywiciela, poszerza si¢ zakres jego obowigzkoéw
domowych 1 zajg¢. Zajmowanie si¢ dzie¢mi przestalo by¢ powodem $§miesznosci, lecz
budzi uznanie spoleczne. Z drugiej jednak strony media lansujg sylwetki ojcow
uchylajacych si¢ od odpowiedzialno$ci, dla ktorych aborcja moze sta¢ si¢ sposobem
rozwigzywania problemow powstajacych wraz z pojawieniem si¢ dziecka, a takze

ojcow, ktorzy porzucaja swe obowiazki, unikajac kontaktu z dzie¢mi, a jezeli juz

'p. Zakrzewski, Rola wychowawcza ojca w edukacji domowej, Oficyna Wydawniczo-Poligraficzna
Adam, Warszawa, 2013, s. 96-110. Por. W. Wesoty, Wychowawcza rola ojca w rodzinie, Studia
Koszalinsko-Kotobrzeskie, 2013, nr 20, s. 319-330.



spotykaja si¢ z wlasnymi dzie¢mi, to Wizyty sa najczesciej ograniczone, sporadyczne i
oparte na materialnym wsparciu, , kupowaniu” mitosci dziecka, rzeczowym
podchodzeniu do jego oczekiwan i pragnieﬁz.

Do negatywnych postaw rodzicielskich ojca zalicza si¢ m.in. postawe odtracajaca.
Cechuje ja niezaradnos$¢, niekonsekwencja w stawianych dziecku wymaganiach,
obojetnos¢ wobec niebezpieczenstw grozacych dziecku oraz unikanie kontaktu. Inng
postawg negatywng moze by¢ pozostawienie dziecka na samemu sobie, skazanie go na
kierowanie si¢ wyltgcznie wlasnym rozeznaniem, ktore jest niedoskonate i potrzebuje
wsparcia. W ten sposob odbiera si¢ dziecku prawo do prawidtowego rozwoju
emocjonalnego i1 spotecznego, wyzwala si¢ postawe bezradnos$ci i obawy o prawidlowe
wybory zyciowe. Ta postawa ojca pozostawia w psychice dziecka ,, g#od ojca”, tesknote
za nim, a nawet ,, chorobe sierocq 3,

Innym negatywnym przyktadem oddziatywan wychowawczych ojca jest postawa
autokratyczna, polegajagca na nadmiernej opiekunczosci, wysoko stawianych
wymaganiach, nadwrazliwej ochronie dziecka. Ojciec wowczas ustala sam co dla
dziecka jest najlepsze, dokonuje za niego wszystkich wyborow, tacznie z wyborem
zawodu czy narzeczonej. Ta postawa ksztattuje czlowieka bezradnego, wzrastajacego
bez wiary w siebie, bez mozliwosci bycia odpowiedzialnym, co w konsekwencji rodzi
nieprzystosowanie spoteczne i dysfunkcje na cate zycie®.

Aktywny udziat ojca w procesie wychowawczym, ktory dokonuje si¢ w rodzinie,
stanowi klucz do prawidtowego rozwoju psychicznego i1 przystosowania spotecznego.
Kontakt ojca z dzieckiem jest takze waznym czynnikiem ksztaltujagcym postawe ojca,
gdyz dojrzate ojcostwo rodzi sie przez wzajemne oddziatywanie dziecka i ojca’.

W procesie wychowania, odpowiedzialne ojcostwo charakteryzuje tad,
systematyczno$¢, konsekwencja i wytrwatos¢. Prowadzi to do respektowania i
przestrzegania zasad moralnych, przekazu systemu wartosci 1 rozumienia dobra
wlasnego dziecka 1 dobra spotecznego.

Wiladza rodzicielska jest bardzo waznym atrybutem praw i obowiazkéw ojca.

Kodeks rodzinny i opiekunczy nie definiuje terminu , wladza rodzicielska”, jednak

’K. Zajac, Ojciec w Zyciu dziecka, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 241-246. Por. H. Cudak, Funkcje
rodziny w pierwszych okresach rozwojowych dziecka, Warszawa, 2000, s. 10-nn.

M. Ziemska, Postawy rodzicielskie, Warszawa 1972, s. 76. U. Vanna, Jestes wspanialy, Tato!, \Warszawa
1994, s. 18.

4. Tabor, Obraz ojca w $wiadomosci dziecka, Kuria Diecezjalna, Tarnow, 1999, s. 26.

M. Jankowska, Rola ojca w wychowaniu dziecka, Wychowanie w Przedszkolu, 2010, nr 6, s. 10. Por. A.
M. Tarasinska, Oddzialywanie wychowawcze ojcow a poglgdy milodziezy na temat roli ojca w

rodzinie, Wychowanie w rodzinie, 2016, t. 13, s. 257-276.
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analiza przepisOw (zwtlaszcza art. 95 par. 1 k. r. 0. 1 art. 96 k. r. 0. oraz art. 98 par. 1 k. 1.
0.) pozwalaja przyjac¢, ze wladza rodzicielska to ogot obowiazkéw, ktore spoczywajq na
rodzicach i wszystkie prawa, ktore im przystugujg wobec dziecka, a ktore sg konieczne
dla nalezytego wykonania pieczy nad dzieckiem i majatkiem, reprezentowanie go i
nadawanie zasadniczego kierunku wychowaniu dziecka®.

Dobro dziecka jest najistotniejszym kryterium decydujacym o treSci i
wykonywaniu wtadzy rodzicielskiej. Podstawowa funkcje wtadzy rodzicielskiej mozna
okresli¢ jako ochronng. Powstaje ona, gdy pochodzenie prawne dziecka jest ustalone, co
ma wazne znaczenie zwlaszcza przy sgdowym ustaleniu ojcostwa. Zasadniczo ta wladza
trwa od urodzenia dziecka do osiagnigcia przez nie petnoletniosci (art. 92 k. r. o.).
Wiadza rodzicielska obejmuje w szczegodlnosci obowigzek i prawo rodzicow do
wykonywania pieczy nad osobg i majatkiem dziecka oraz wychowania go z
poszanowaniem jego godnosci i praw. Rodzice majg prawo wymagaé¢ od dziecka
postuszenstwa oraz udziela¢ mu opinii i zalecen, formutowanych dla jego dobra.
Powinnoscia rodzicow jest wystuchanie dziecka w waznych sprawach dotyczacych jego
osoby lub majatku, gdy pozwala na to rozwdj umystowy, stan zdrowia, czy stopien
dojrzatosci dziecka. W miar¢ mozliwosci rodzice powinni uwzgledni¢ rozsadne
zyczenia dziecka. Wszystkich w rodzinie obowigzuje okazywanie szacunku na zasadzie
racjonalnego partnerstwa, bez wzgledu na to, czy rodzice pozostajg ze sobg w zwigzku
matzenskim’. Dbanie o interes dziecka jest bardzo waznym kryterium sprawowania
wladzy rodzicielskiej, gdy zasadg jest, iz interes rodzicow musi zej$¢ na dalszy plan,
gdy nie mozna go w zadnym razie pogodzi¢ z dobrem dziecka.

Obowiazkiem rodzicéw jest troska o duchowy i fizyczny rozwoj dziecka oraz
wlasciwe przygotowanie go do zycia w spoteczenstwie, odpowiednio do jego
uzdolnien. Chociaz prawo nie precyzuje czym jest wychowanie, to jednak wskazuje
jako jego cel: przygotowanie do wspotzycia w spoteczenstwie, dbanie o zdrowie 1 zycie
dziecka, jego petlng sprawnos¢ fizyczng 1 wpajanie mu zasad moralnych, wypracowanie
sumienno$ci, pracowito$ci, poczucia obowigzku, milosci do ojczyzny, nawyku

poszanowania cudzej wlasnosci, zapewnieniu mu wlasciwego Wyksztalcenias.

®Kodeks rodzinny i opiekunczy z komentarzem, red. K. Piasecki, Warszawa, 2001, s. 561, 736.

"Por. Cz. Galek, Antropologiczne podstawy wychowania w twérczosci Bolestawa Prusa, [w:] Szkola,
edukacja i wychowanie, red. A. Balicki, T. Guz, W. Lis, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin,
2010, s. 383-405.

®p. Bucon, Prawa i obowigzki ojca w polskim prawodawstwie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 168-
170.
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Kazde z rodzicéw jest zobowigzane i uprawnione zarazem do wykonywania
wladzy rodzicielskiej osobiscie i indywidualnie. Rodzice osobiscie powinni zajmowac
si¢ sprawami dziecka. Dotyczy to wszystkich obowigzkow, dzieki ktorym dziecko
bedzie wychowywane. Nawet, gdy rodzice korzystaja pomocy innej osoby (opiekunki,
guwernantki, zakladu) to musza sprawowac ogdlny nadzor nad tym, czy wykonywana
w ich zastepstwie wladza rodzicielska przebiega prawidlowo®.

Wiladzy rodzicielskiej nie mozna si¢ zrzec na rzecz innej osoby, ani jej przeniesc,
chociaz mozna korzysta¢ z pomocy lub zastgpstwa innych osob. To rodzice sg
ustawowymi przedstawicielami dziecka pozostajacego pod ich wladza rodzicielska.
Kazde z nich ma prawo dziata¢ samodzielnie, jako przedstawiciel ustawowy dziecka.
To rodzice, jako jego przedstawiciele, dokonuja czynno$ci prawnych w imieniu dziecka
1 ze skutkiem bezposrednio dla dziecka. Dziecko maloletnie nie ma bowiem petnej
zdolnosci do czynno$ci prawnych lub zdolnos¢ ta jest w jego przypadku ograniczona
(art. 95 par. 2 kodeksu cywilnego).

Z rodzicielstwem faczy si¢ wiele innych przepisow prawnych, ktore byly przyjete
w ramach tzw. prorodzinnej polityki panstwa. Nalezy do nich m.in. urlop rodzicielski.
Nowelizacja Kodeksu Pracy, obowigzujaca od 1 stycznia 2010 roku, wprowadzita
regulacje prawne, dajace mozliwo$¢ korzystania z tygodniowego urlopu ojcowskiego
(zwanego urlopem ,.tacierzynskim”).

Rodzicom dzieci urodzonych od 1 stycznia 2013 roku przystuguje dwadziescia
tygodni urlopu macierzynskiego, sze$¢ tygodni dodatkowego 1 dwadziescia szes¢
rodzicielskiego. Warunkiem korzystania tych uprawnien jest optacone ubezpieczenie
chorobowe. Zasilek macierzynski moze wynosi¢ w zaleznosci od wyboru: albo 80%
podstawy wymiaru skladek, albo 100% wymiaru podczas urlopu macierzynskiego oraz
60% w trakcie wurlopu rodzicielskiego. Rozwigzaniem uzupehliajagcym jest
dwutygodniowy urlop ojcowski, ktoéry musi by¢ wykorzystany w ciggu pierwszego roku
zycia dziecka. Ponadto rodzic moze skorzysta¢ z bezplatnego urlopu wychowawczego,
a od 1 wrzes$nia 2013 roku ma takie prawo w ciagu pierwszych pigciu lat Zzycia dziecka,
nawet jesli nie jest ubezpieczony w ZUS™.

Nowos¢ prawna, jaka sg urlopy macierzynskie, nie zmienita jednak mentalnosci
spotecznej, W ktére] mezczyzna dzielagcy czas migdzy pracg zawodowa a opiekg nad
dzieckiem jest ciagle jeszcze rzadko$cig. Mezczyznom na urlopach ojcowskich bardzo

trudno jest si¢ odnalez¢ w $wiecie kobiet, ktore zwykle zajmuja si¢ dzie¢mi. Do

°. Ignaczewski, Wiadza rodzicielska i kontakty z dzieckiem, Warszawa, 2010, s. 54-55.
9por. M. Jendrzejczak, Naréd bez przysziosci, Polonia Christiana, 2013, nr 35, s. 19-20.
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najwazniejszych problemow nalezy obawa me¢zczyzn, ze prowadzac dom stajg si¢ oni
mniej me¢scy. Jak wykazujg badania, wielu m¢zczyzn (szesciu na dziesigciu ojcoOw w
Europie) pracuje ponad 40 godzin tygodniowo. Wielu z nich deklaruje, ze mniejsza
ilo$¢ godzin pracy umozliwitaby im kontakt z dzie¢mi, lecz w praktyce wickszos$¢
decyduje si¢ na rolg ,, weekendowego tatusia ”, ktory wigkszos$¢ dni i czasu pos§wigca na
zarabianie na budzet rodzinny™.

Inng przeszkoda w realizacji prawnie przypisanej mozliwosci urlopow
macierzynskich jest rzeczywisto$¢ zarzadzania miejscami pracy. Pracodawcy, chcac
uciec od zwolnien w okresie kryzysu, zachecaja kobiety do rocznych urlopow, ale nie
gwarantuja pracy po uplywie tego okresu czasu. Sondaz przeprowadzony w Polsce w
maju 2012 roku wskazuje, ze wigcej ojcow chetnie posztoby na urlop rodzicielski, ale
az 43%. z nich nie decyduje si¢ na to, bo ,,rodzina stracilaby na tym finansowo”.
Swiadczy to o wyzszych zarobkach ojcow, ktore w zdecydowanej czesci nadal
ksztattuja budzet rodzinny™.

Walczacy o swe prawa sadowe, ojcowie najczesciej przegrywaja w kolejnych
instancjach. Nie moga spotykac si¢ ze swymi dzieémi catymi latami, czgsto nie majac
wplywu na ich wychowanie. Dla wielu ojcow jest to bardzo powazny problem®®,

Celem zorganizowanego protestu o przestrzeganie praw ojca do opieki nad swymi
dzie¢mi, powolano w Polsce Stowarzyszenie Obrony Praw Ojca (SOPO). Prowadzi ono
badania 1 analizy procesu wychowawczego tzw. samotnych matek i samotnych ojcow.
W Swietle wynikoéw tych badan sformulowano interesujaca diagnoze: dzieci z rodzin
rozbitych wychowywane przez rodzica tej samej ptci, funkcjonujg lepiej niz dzieci
wychowywane przez rodzica pici przeciwnej. Tak wigc chlopcy wychowywani przez
samotnych ojcoOw funkcjonuja lepiej niz wychowywani nawet w rodzinach petnych. Za$
dziewczeta wychowywane przez samotnych ojcow funkcjonujg gorzej niz dziewczeta z
rodzin pelnych. Wyniki te (badania R. A. Warshaka, J. W. Santocka z 1973 r.) spotkaty
si¢ kontestacjg wielu srodowisk. Nastgpne badania wniosty istotne poprawki 1 pozwolily
stwierdzi¢, ze tak samo samotna matka, jak i samotny ojciec moga by¢ efektywnymi
rodzicami. Jednak, pomimo faktu, Ze wigcej patologii spotyka si¢ wsrdd mezczyzn niz
kobiet, to jednak sady rodzinne nie powinny przyznawa¢ praw do opieki nad dzieckiem

matkom, tylko dlatego, ze urodzity dziecko. Sprawa jest zbyt ztozona i1 za bardzo

s, Jefferies, Wioz fartuszek!, The Guardian, 2009, [w:] Forum, 2010, nr 5, s. 16-19.
2A. Dabrowska, Recepty na dzieci, Polityka, 2012, nr 43, s. 12-14.
1. Podgorska, Tato, Polityka, 2013, nr 15, s. 24-26.
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delikatna, by w tej dziedzinie orzecznictwa prawnego zda¢ si¢ na rutyn¢ i odgoérne
standardy.

Zdecydowana wigkszo$¢ ojcéw oczekujacych sadowych opraw wobec wiasnych
dzieci, jest swiadoma swych dziatan. Wszyscy placa alimenty, a 95% chce pomagaé
swych dzieciom jeszcze w inny, peliejszy sposob. Warunkiem spelnienia wiasnego
ojcostwa jest dla nich wiaczenie si¢ w wychowanie dziecka, co stanowi gtdwny obszar
niezgody i walki z matkami dzieci*.

Prawne rozwigzania problemu udzialu ojca w wychowaniu wilasnego dziecka,
chociaz istotne i wazne dla praktycznych rozstrzygnie¢, nie moga jednak zastgpié
wrazliwego i spokojnego analizowania zycia rodzinnego i relacji, ktére zachodza
pomiedzy cztonkami rodziny.

Ojcostwo samotne powstaje gtownie w wyniku $mierci matki, ale tez bywa
porozwodowe, gdy opieke nad dzieckiem przyznaje si¢ ojcu. Zwykle samotne ojcostwo
nie ma klopotow ekonomicznych czy mieszkaniowych, ktore czgsto pojawiaja si¢ w
rodzinach monoparentalnych macierzynskich. Samotny ojciec jest tez czgsto
wspomagany przez roézne kobiety, jak sgsiadki, te§ciowe czy bliskie kobiety. Niektore z
nich z czasem staja sie kandydatkami na macochy™>.

Pierwsza, tragiczng przyczyng samotnego ojcostwa jest $mier¢ matzonki. Osoby
owdowiate w Polsce to okoto 9% ludnosci dorostej. Odsetek wdoéw (ponad 15%) jest
ponad pigciokrotnie wyzszy w poréwnaniu z odsetkiem wdowcow (niespetna 3%). Jest
to konsekwencja dtuzszego, o okoto 8 lat, trwania zycia kobiet niz mezczyzn. Odsetek
0s0b owdowialych jest wyzszy na wsi (ponad 3% mezczyzn 1 prawie 17% kobiet), niz
w miescie (odpowiednio: 3% i ponad 14%)™.

Nie ma niestety statystyki dotyczacej rodzin, w ktorych dzieci s3 wychowywane
tylko przez ojcow. Posrednio mowig o tym dane dotyczace innych sytuacji rodzinnych,
jak statystyka sierot, czy liczba mieszkancow doméw dziecka. Po raz ostatni pytano w
badaniach statystycznych o sieroctwo w polskich badaniach w 1921 roku, tuz po
zakonczeniu | wojny §wiatowej. Spis powszechny wykazat wowczas, ze byto 1 562 322
sierot. Obecnie w domach dziecka przebywa 25 tysiecy wychowankow, ale w tej liczbie
sieroty naturalne stanowig niewielki procent, a przewazaja dzieci majace biologicznych
rodzicéw, jednak zmuszone zy¢ z dala od nich, czyli tzw. sieroty spoteczne.

Szacunkowe dane, opracowane w 2005 roku, méwia, ze udziat sierot w catej populacji

YPor. J. Sledzianowski, Zranione ojcostwo, Kuria Diecezjalna w Kielcach, Kielce, 1999, s. 89-117.
>Oblicza ojcostwa, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 397.
'®Demografia, www. becikowe.com/?sr=demografia/strukturaplci.htm, data dostepu 10.03.2021:
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ludzi ponizej 20. roku zycia w Polsce wynosi okolo 4,3%. W liczbach bezwzglgdnych
oznacza to blisko 415 tys. osob. Zatem statystycznie co 20. osoba w wieku ponizej 20
roku zycia nie ma matki, ojca, albo obojga rodzicow. W liczacej ponad 60 miln
mieszkancow Wielkiej Brytanii, kazdego roku przybywa 24 tys. osieroconych dzieci. W
Polsce, szacunkowo, przybywa ich 16 tysiecy rocznie — co p6t godziny kto$ ponizej 20.
roku zycia staje sie w Polsce sierota’.

Wielu wdowcow kontynuuje role swej zmarlej zony - koordynatora zycia rodziny,
jako ojciec 1 dziadek. Prawie kazda rodzina przezywa w charakterystyczny sposob
przyrost jeszcze jednej generacji. Dzieje si¢ tak niezaleznie od tego, czy dziadkowie
podejmuja role wychowawczo-opiekuncza czy nie. W zyciu dorostych swych dzieci
pozostaja zawsze, jako osoby wokol ktéorych jednocza sie one na wspdlnych
spotkaniach czy przy podejmowaniu szczegdlnie waznych decyzji. Czas odej$cia dzieci
z domu laczy si¢ zwykle ze specyficznymi problemami, jak: zmiana jako$ci zycia
malzenskiego, komunikacji, mito$ci, przyjazni, przywiagzania, rodziny jako wspolnoty i
systemu spolecznego™.

Inng przyczyng samotnego ojcostwa sg rozwody. Zgodnie za wynikami spisu z
2002 roku wsrdd ludnosci w wieku 15 lat i wiecej dominowaly osoby o stanie
cywilnym prawnym zameg¢zna — zonaty (ponad 55%. kobiet i 60% mgzczyzn).
Wiekszo$¢ z nich rzeczywiscie pozostawato w zwigzku malzenskim (97%). 314 tysiecy
0soOb (prawie 3 proc.) sposrod zonatych mezczyzn 1 zameznych kobiet zrezygnowato z
zycia w prawnie zawartym zwigzku. Rozwiedzeni 1 separowani stanowig w Polsce
grupe niespetna 4 procent populacji w wieku 15 i wiecej lat. Przy czym zdecydowanie
czeSciej rozwodza si¢ mieszkancy miast (4% mezczyzn i prawie 6% Kkobiet to
rozwiedzeni) niz wsi (odpowiednio niecate 2%)*°.

Niekiedy powodem samotnego ojcostwa jest porzucenie dziecka przez matke. Ma
to miejsce np. w przypadku niepelnosprawnosci czy kalectwa dziecka, ktore czasem
wzmacnia rodzing, ale niekiedy doprowadza do dramatycznych decyzji 1 odejs¢.
Bardziej heroicznie rozumiejacy swe powolanie rodzic pozostaje, jako opiekun i
niekiedy wylaczne wsparcie dla dziecka. W Polsce jest obecnie 3,4 mln o0sob

niepetnosprawnych, ktére nie moga funkcjonowac bez pomocy innych. Z tego 1,2 min

YDzieci osierocone w liczbach, www.kazdyznas.pl/artykuly/wpis/che/dzieci-osierocone-w-liczbach-1,
data dostepu: 10.03.2022.

183, Kawula, Diagnozowanie potrzeb wychowawczo-opiekuriczych srodowiska rodzinnego, Torun, 1978,
S. 43-44. K. Wisniewska-Roszkowska, Po odejsciu dzieci, [W:] Mitos¢ — Matzenstwo — Rodzina, red.
F. Adamski, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1981, s. 514-nn.

“Demografia, www. becikowe.com/?sr=demografia/strukturaplci.ntm, data dostepu: 10.03.2021.
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0sOb to obloznie chorzy, wymagajacy catlodobowej opieki. Wiekszoscia tych, ktorzy
sami nie daliby sobie rady, opiekuja si¢ krewni — nie ma miejsc w domach opieki
spotecznej, zaktadach pielegnacyjno-opiekunczych czy hospicjach — tgcznie wszystkich
miejsc w placowkach panstwowych i1 prywatnych tego typu jest zaledwie 140 tys.
Opiekujaca si¢ chorym rodzina nie otrzymuje odpowiedniego wsparcia finansowego od
panstwa. W Niemczech, Austrii, Czechach, Danii, we Francji czy we Wloszech sg dla
takich rodzin specjalne korzystne kredyty, ulgi podatkowe, zwolnienia , by tatwiej byto
pogodzi¢ opieke z pracg. Organizuje si¢ takze opieke zastepcza, by staty opiekun mogt
skorzysta¢ z urlopu czy odpoczynku. Okres opieki nad bliskim chorych wlicza si¢ do
emerytury, gdyz traktuje si¢ ja jak prace. Opiekunowie objeci sg takze ubezpieczeniem
spotecznym®. Samotne ojcostwo w przypadku dziecka chorego, niepetosprawnego lub
kalekiego, wymaga niezwyklego samozaparcia, deCyzji na samotnie znoszony trud,
nietypowe wyzwania i wyrzeczenia.

Jeszcze innym rodzajem samotnego ojcostwa jest wychowywanie wlasnego
dziecka bez biologicznej matki, ktdorg wynajmuje si¢ jedynie dla urodzenia. Takie
przypadki majg coraz czgsciej miejsce wsrod ludzi bogatych, ktorzy nie cheg wigzac sig
z zadng kobieta, ptacg wynajetym kobietom za urodzenie im dziecka, aby potem w
spokoju, bez biologicznej matki, cieszy¢ si¢ jego wychowywaniem. W latach 2005 —
2010, w Rosji, przyszto tak na $wiat 46 dzieci, urodzonych przez surogatki dla
samotnych ojcow. Reprodukcyjny program dla samotnych mezczyzn, ktorzy chca
zosta¢ ojcami, jest realizowany poprzez zastgpcze macierzynstwo, z zastrzezeniem, ze
kobieta noszaca ,,zamoéwione” dziecko nie jest dawczynig komorki jajowe] — ta
pochodzi od innej kobiety. Samotni me¢zczyzni na ogot nie wnikaja w medyczne
aspekty zabiegu sztucznego zaptodnienia. Catkowicie polegaja na tym, co oferuje im 1
co proponuje wyspecjalizowana agencja czy prywatna klinika. Do niedawna prawo
ograniczalo tego typu program zast¢pczego macierzynstwa do zwigzkéw maltzenskich.
Powstata jednak luka prawna, ktora nie formuluje zakazu zostania ojcem dla
mezezyzny, ktory nie jest w zwigzku matzenskim. Statystyczny samotny ojciec to
mezczyzna w wieku okoto 40 lat, ktory nie zawart zwiagzku matzenskiego, ukonczyt
studia (na ogot dwa fakultety), ma prywatny biznes i wysokie dochody. Gtowne
motywy podjecia przez niego decyzji na posiadanie dziecka ,,dla siebie” sprowadzaja
si¢ do traumatycznego doswiadczenia wynikajacego z rozwodu dziecka, obawy przez

interesownos$ciag kobiety, niecheci do szukania partnerki spowodowanego wiekiem,

M. Swiechowicz, Zrezygnowani, Newsweek Polska, 2014, nr 8, s. 32-35.
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ograniczeniami psychologicznymi lub orientacja seksualng. W Rosji posrdd dziewigciu
milionéw rodzin niepeinych, 2,5 mln stanowig rodziny, w ktorych dzieci wychowuje
ojciec. Liczba samotnych ojcow ro$nie kazdego roku, gdyz o ile wczesniej po rozpadzie
rodziny pozostawato dziecko z ojcem w dziesi¢ciu procentach przypadkow, to obecnie
liczba ta juz si¢ podwoita (wynosi 20%). Szczegdtowa analiza Sytuacji samotnych
ojcow wskazuje na dwa ich typy:

1. tych, ktorzy od pierwszych chwil po urodzeniu znajdujg przyjemno$c w
wychowywaniu dzieci, ktorym poswigcajg duzo czasu, troszczg si¢ o nie;

2. ojcowie samotni, ktorzy wykorzystuja dzieci jako dodatkowy argument w
konflikcie z byta Zong lub jako sposdb na umocnienie swego statusu — ta kategoria
jest takze, niestety, bardzo liczna?'.

Jedyny opiekun dziecka, bez wzgledu na przyczyne tego zjawiska, ma szans¢ na
wypelnienie waznej ojcowskiej roli jako wychowawca. Od niego samego zalezy w
jakim stopniu zrealizuje nadzieje poktadane w nim przez bliskich, $rodowisko,
spoteczenstwo, a przede wszystkim przez jego wiasne dzieci.

O obowigzkach wychowawczych ojca Stary Testament mowit wielokrotnie. Jahwe
sam nakazywal: , Przykazania, ktore ci dzis daje, niech bedg w twoim sercu. Bedziesz je
przekazywatl swoim dzieciom, bedziesz o nich mowit zarowno przebywajgc w domu, jak
i w czasie podrozy, kladgc sig spac i ze snu powstajgc” (Pwt 6, 6). Stary Testament
zawiera doktadne wytyczne, co ma by¢ przekazywane dzieciom w procesie
wychowania. ,, Gdy syn twoj zapyta cie kiedys: co za znaczenie tych swiadectw, praw i
nakazow, ktore wam zlecit Bog, Jahwe? Odpowiesz twojemu synowi: Bylismy
niewolnikami faraona w Egipcie i wyprowadzit nas Jahwe z Egiptu mocna rekq. Uczynit
na oczach naszych znaki i cuda wielkie przeciw Egiptowi, faraonowi i catemu jego
domowi (...). Na tym polega nasza sprawiedliwosé, aby pilnie przestrzegaé wszystkich
tych polecen wobec naszego Boga, Jahwe, jak nam rozkazat” (Pwt 6, 20-25). Tak
precyzyjnie nakreslono tresciowy program nauczania rodzinnego, ktéoremu
przewodniczyt ojciec, ktoremu byla powierzona ta funkcja przygotowania dzieci do
udzialu w zyciu religijnym spolecznos$ci Izraela. Okazja do tej edukacji byly
cotygodniowe obchody szabatowe 1 kolejne $wigta zydowskie, stanowigce

. . ,, . 22
najistotniekszg czes¢ wychowania®™.

21). Kudriawcewa, Sam sobie samcem, Ogoniok, 6 IX 2010, [w:] Forum, 2010, nr 45, s. 28-30.

2K, Romaniuk, Nauczanie ojca i matki w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 37-45. Por. W. J.
Swierzawski, Apostolat pojmowany jaklo ojcostwo duchowe, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 46-
55.
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Biblijne zasady wychowawcze byly liczne. Wsrdd nich mozna przytoczy¢ m.in.:
nieustanng trosk¢ o dobre wychowanie, gdyz ono daje rado$¢ takze dla ojca
(,, Strapieniem dla ojca — syn glupi” — Prz 19, 13 a); dobra postawa dziecka jest zrédlem
zadowolenia 1 radoscig serca ojca (,, Oto synowie sq darem Pana, a owoc tona nagrodg.
Jak strzaly w reku wojownika, tak synowie za mtodu zrodzeni. Szczesliwy mqz, ktory
napetnit nimi swoj kotczan. Nie zawstydzi sig, gdy bedzie rozprawiat z nieprzyjaciotmi
w bramie” — PS 127, 3-5); ojciec jako glowny wychowawca powinien cieszy¢ sie
autorytetem (,, Ani synowi, ani zonie, ani bratu, ani przyjacielowi nie dawaj wtadzy nad
sobg za Zycia, nie oddawaj tez swoich dostatkow komu innemu, abys pozatowawszy
tego, nie musiat o nie prosi¢. Poki Zyjesz i tchnienie jest w tobie, nikomu nie dawaj nad
sobg wladzy. Lepszq jest bowiem rzeczq, zeby dzieci ciebie prosity, niz zebys ty patrzyt
na rece swych synow” — Syr 33, 20-22); wychowanie ma by¢ zdecydowane, jasno
okreslone i wskazujgce na istotne sprawy, ktorych nalezy strzec (,, Nie kocha syna, kto
rozgi zatuje, kto kocha go — w pore go karci” — Prz 13, 24)23.

W réznych okresach historii zwracano uwage na potrzeb¢ wychowawczego
zaangazowania si¢ ojcOw. Przykladem moze by¢ okres Polski Ludowej, gdy
propaganda komunistyczna podkreslata — argumentowane ideologia — wicksze
zaangazowanie ojca w zycie rodzinne. Zwracano uwage na ,, sprawiedliwe udziaty w
nowoczesnych rodzinach”, postulowano zamieszczenie w tramwajach tabliczek z
napisem: ,, Dla kobiet i mezczyzn z dziecmi na rekach”, poniewaz ,,robotnik po pracy
powinien umie¢ odnalezé sie wsrod pieluch”. Przytaczano wyniki badan radzieckich
socjologow, ktore potwierdzaty 1 uzasadniaty taka mode;24.

Bez wzgledu na historyczne konotacje, ojciec jako wychowawca ma do spelnienia
w rodzinie bardzo wazng rolg¢. Od postawy rodzicow, matki 1 ojca zalezy, jakim
cztowiekiem bedzie wychowywane przez nich dziecko. Rola ojca zalezy w duzej mierze
od jego autorytetu — ten termin pochodzi od tacinskiego ,, auctoritas ”, ,, auctoritatis ”, co
oznacza m.in. godno$¢, znaczenie, powage, powazanie, posiadanie wptywu, spoteczne
uznanie, prestiz osOb, grup instytucji, oparte na cenionych warto§ciach. Wyroznia si¢
trzy podstawowe rodzaje autorytetu: merytoryczny (wynika z wysokiej wiedzy i
umiejetnosci danej osoby); moralny (gdy dziatalno$¢ oséb lub instytucji jest zgodna z

ogolnie cenionymi warto$ciami moralnymi); formalny (wynika z piastowanego urzedu,

BM. Guzewicz, Jak byé dobrym ojcem? Biblijne podpowiedzi, Inicjatywa Wydawnicza Jerozolima,
Poznan, 2011, s. 66-88. Por. K. Bardski, Abraham tajemnica ojcostwa. Tradycja Izraela i Kosciola,
wyjasnia Rdz 22, 1-14, seria: Ojcowie zywi, t. 16, red. M. Starowieyski, Wydawnictwo WAM,
Krakéw, 1999, s. 111.

K. Wichowska, Superata w PRL, W Sieci, 2013, nr 24, s. 73-72.
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stanowiska, waznej spolecznej funkcji). Autorytet ojcowski powinien zawieraé
elementy kazdego z tych rodzajow?.

Wykorzystujac swoj autorytet, ojciec uczy dzieci przede wszystkim szacunku
wobec ich wlasnej matki. Jest to wazny element rozwoju osobowego dziecka i warunek
prawidlowego procesu jego socjalizacji kulturowej?. Niektorzy pedagodzy rodzinni
uwazaja, ze najwazniejszg rzecza, jaka ojciec moze da¢ swym dzieciom, to kocha¢ ich
matke;27.

Wychowanie dokonuje si¢ m.in. poprzez ksztaltowanie zainteresowan swych
dzieci. Ma to miejsce takze wowczas, gdy ojciec przekazuje wlasne pasje i sposob zycia
swym dzieciom. Wigze si¢ z tym konieczno$¢ rozwijania wiasnych zainteresowan, by w
interesujacy sposob przekazywaé je dalej. Powinni takze zdobywaé umiejetnose
zainteresowania si¢ i dzielenia z dzieckiem jego pasji. Uzyskuja wowczas niezbgdne
wiedze¢ wychowawczg, ale tez mozliwo$¢ kontroli — przez uczestnictwo — w
dziataniach, ktore dla dzieci sa wazne i pasjonujace. Zachowuja przy tym nieustannie
mozliwo$¢ racjonalnego zakreslenia granic ich swobody 1 wptywania na ich rozwc')jzs.

Zaden z ojcow teoretycznie nie jest przygotowywany do wychowawczej roli,
jednak nie moze to by¢ proces bezmyslnie spontaniczny. Musi on mie¢ jasno okreslony
cel i uzgodnione z gory srodki i narzedzia.

Ojciec wychowuje dziecko dwutorowo. Dziecko przyjmuje model osobowosci,
postawy i zachowania, jakie ojciec sobg prezentuje. Jest to wplyw niezamierzony, ktory
ojciec wywiera na dziecko. Im silniejsza jest ta osobowo$¢, klarowna, stata 1
pozytywna, tym ten wptyw jest silniejszy 1 wyrazniejszy. Inng droga wychowawcza jest
sam wysilek wychowawczy, podejmowany $§wiadomie przez ojca, zmierzajacy
uksztattowania psychiki i osobowosci dziecka. Wysitek ten przygotowuje dziecko do

petnienia w przysztosci rol spotecznych, rozumienia ludzi i $wiata?®.

®Por. R. Stoch, Autorytet i przywédztwo, [w:] Encyklopedia psychologii, red. W. Szewczuk, Warszawa,
1998, s. 27. Por. Cz. Gatek, Autorytet wychowawczy ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr
2,s.122-131.

®por. F. Adamski, Znaczenie wychowania w rodzinie dla rozwoju osobowego dziecka, [w:] Wychowanie
w rodzinie, red. F. Adamski, Petrus, Krakow, 2010, s. 7-14.

2'7ob. D. W. Driscoll, Macierzyiistwo. Zostaniesz tatusiem i wszystko sie zmienia, przet. J. Kolacz,
Wydawnictwo WAM, Krakoéw, 2009, s. 29-33.

®por. J. Hennelowa, Role wychowawcze rodzicow, [w:] Milos¢, malzenstwo, rodzina, s. 89-91. M.
Rychter, Mam dzieci, wigc jestem, Wprost, 2007, nr 8, s. 62-65. R. Johnson, Lepsi ojcowie,
mocniejsi synowie, Ksiegarnia $w. Wojciecha, Poznan, 2007.

®W. Kadziotka, Dialog Zrédlem wychowania w rodzinie, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2012, s. 334-
336. Por. S. Orzechowski, V. Nowakowska, Autorytet ojca w rodzinie, Wydawnictwo Maria, Nowa
Ruda, 2009.
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Proces wychowawczy wynika z przyjetej przez ojca koncepcji cztowieka, jako
osoby. Mozna sprowadzi¢ proces wychowania cztowieka do ksztaltowania osobowosci
w znaczeniu ogolnym lub w kategorii okreslonego ideatu, ktéry odpowiada przyjetej
ideologii. Przyjecie celu wychowawczego, jakim jest ksztattowanie osobowosci,
traktuje si¢, jako zastosowanie zarazem odpowiednich praw rozwoju psychiki oraz
dojrzewania fizycznego. Cato$¢ wychowania zostaje sprowadzona do zapewnienia
warunkow dla realizacji norm rozwojowych w poszczegolnych okresach zycia
wychowanka®.

Ojciec, obecny w procesie wychowawczym, przekazuje dziecku wzorce zachowan.
Zasadnicza role w ksztattowaniu si¢ osobowos$ci dziecka pelni proces identyfikacji,
dzigki ktoremu dziecko, na wzor znaczacych dla niego osob z najblizszego otoczenia,
probuje widzie¢, czu¢ 1 dziala¢é. Zaczyna postrzega¢ samego siebie w kategoriach
spotecznych: rodziny, grupy réwiesnikow, sasiadow, wspolnoty religijnej czy
narodowej*!. Wplyw na ksztaltowanie sie osobowosci dziecka ma wytworzona w
procesie wychowawczym wiez emocjonalna: zar6wno z matka, jak 1 z ojcem. Ta wigz
ksztattuje si¢ od urodzenia, a jest szczegbdlnie wazna, gdy dziecko zaczyna poszukiwac

HP 2l

wlasnej tozsamos$ci, wilasnego ,,ja”. Podmiotowa tozsamos$¢ ksztaltuje si¢ wraz z
przywigzaniem. Niekiedy ten proces nazywa si¢ procesem ,separacji —
indywidualizacji ”, podkreslajac, ze separowanie si¢ dziecka od najblizszych jest
jednocze$nie objawem poszukiwania niezaleznosci, a dokonuje si¢ w rdéznych
sytuacjach interakcji z najblizszymi®.

Identyfikacja dziecka z ojcem ma szczegodlne znaczenie 1 wptyw na ksztaltowanie
si¢ 1 rozw0j wychowania religijnego. Ojciec jest silnym wzorem religijnych zachowan
dziecka. Na dlugo zapada w pamigci dziecka posta¢ ojca modlacego sie, czy
uczestniczacego w wydarzeniach religijnych. W chrzescijanstwie ten wptyw jest jeszcze

bardziej wzmocniony przez codzienng modlitwe , Ojcze nasz”, ktora sugeruje

zwrocenie uwagi na 0jcostwo BogaSS.

%por. T. Kukolowicz, ,, Osoba i czyn” a wychowanie w rodzinie, Analekta Cracoviensia, 1973 — 1974, nr
4-5, s. 211-221. K. Ablewicz, Bolesnosé¢ zycia a dojrzewanie cztowieka — aspekty aksjologiczne,
[w:] Katecheza drogg do Boga, red. 1. Popiotek, S. Cie$laka, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2011,
S. 93-106.

$por. M. Tyszkowa, Jednostka z rodzina: interakcje, stosunki, rozwdj, [w:] Psychologia rozwoju
czlowieka. Zagadnienia ogdlne, red. M. Przetacznik-Gierowska, M. Tyszkowa, PWN, Warszawa,
2007, s. 124-150.

D, Senator, Wiez w triadzie: matka — ojciec — dziecko jako matryca rozwoju psychicznego dziecka,
Psychologia Rozwojowa, 2004, tom 9, nr 2, s. 11-16. Por. X. Lacroix, Naucz mnie zy¢. Esej o
ojcostwie, przet. M. Jaroszewicz, Wydawnictwo W Drodze, Poznan, 2007.

%3por. M. Wolicki, Rola ojca w wychowaniu religijnym dziecka, Pedagogika Katolicka, 2007, nr 1a, s. 74-
80. P. J. Cordes, Zagubione ojcostwo, przet. J. Kozbiat, Wydawnictwo Bernardinum, Pelplin, 2005.
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O koniecznosci obecnosci ojca w procesie wychowawczym dziecka swiadczy fakt,
ze jego milos¢ jest , gatunkowo” inna niz matki. Erich Fromm zauwazyl, ze: , matka
jest domem, z ktorego wychodzimy, jest naturq, glebg, oceanem. Stosunek do ojca jest
inny (...). Podczas gdy ojciec nie reprezentuje naturalnego swiata, reprezentuje on
drugi biegun ludzkiego istnienia: swiat mysli, przedmiotow, ktore sq dzietem rgk
ludzkich, swiat prawa i tadu, dyscypliny, podrozy i przygody. Ojciec jest tym, ktory
wskazuje dziecku droge w swiat. (...) Mitos¢ ojca jest mitosciq uwarunkowang. Jej
zasadg jest: «Kocham cig, poniewaz spelniasz moje oczekiwania, poniewaz wypeltniasz
swoj obowigzeky,,®.

Mito$¢ matki jest niejako ,,za darmo”, poniewaz dziecko jest jej. Mito$¢ za$ ojca
jest warunkowa, ,,za cos” — za spelnienie oczekiwan i nadziei, jakie on poktada w
swym dziecku. Jest to mitos¢ zobowigzujaca, wymagajaca, oczekujaca, ktorej tatwo nie
da si¢ uzyskac, ale na ktora trzeba pracowac.

Doswiadczenie milosSci przez dziecko zmienia si¢ w trakcie jego rozwoju. W
pewnym momencie zaczyna ono zdawaé sobie sprawe, ze przejawy mitosci mozna
wywola¢ wlasnym dziataniem, np. wykonujac laurke czy ofiarowuja rysunek. Idea
mitosci przeobraza si¢ z pragnienia, aby by¢ kochanym, w che¢ kochania samemu, czyli
mitos¢ tworcza. Przezwyciezenie egocentryzmu przez dziecko w poszczegdlnych
sferach psychiki zajmuje wiele lat. W tym procesie dziecko przestaje traktowa¢ innych
jako $rodek do zaspokojenia wlasnych potrzeb, poniewaz potrzeby drugiego cztowieka
zaczynaja by¢ rowniez wazne, a niekiedy wazniejsze. Proces ten, zmierzajacy do
dojrzatej formy mitosci, uwarunkowany jest doznawaniem mitosci ojcowskiej. Mitos¢
ojcowska jest bowiem stymulatorem rozwoju spotecznego. Taka rola nie wynika wprost
z natury (jak mito$¢ matki), lecz jest konsekwencja i owocem warunkow, ktorych ojciec
oczekuje, i ktore stwarza. Ojciec kreuje dla dziecka $wiat prawa, porzadku, tadu i
zobowigzan , uczy dziecko pokonywania egoizmu i zwracania uwagi na odbidr przez
innych. Dlatego tez ma ogromny wplyw na ksztaltowanie sumienia, postuszenstwa,
wydobywania ofiarnosci 1 zainteresowania problemami innych35.

Sw. Augustyn zwracal uwage, ze podstawowym srodkiem wychowawczym ojca
powinno by¢ $wiadectwo zycia i autentyczna mitos¢ do dziecka, ktora powinna si¢
przejawia¢ poprzez wychowanie dobrocig i przejrzystymi zasadami. Te ostatnie nie
pozwola dziecku zachowac si¢ wobec ojca niestosownie, a jednoczesnie nakazujg czué

respekt. Wskazywat tez na mozliwo$¢ stosowania kar cielesnych (r6zgi) w przypadku

3E. Fromm, O sztuce milosci, przet. A. Bogdanski, PIW, Warszawa, 1973, s. 49-50.
%Por. J. McDowell, Ojcowska milos¢, przet. J. Kowalak, Vacatio, Warszawa, 2010.
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lekcewazenia dobroci ojca, jednakze wytacznie w sytuacjach niezwykle koniecznych,
kierujac si¢ wylacznie dobrem dziecka. Sw. Augustyn przywoluje dwie drogi
wychowania, mowigc, ze na jednych wplywa mito$¢, a inni ucza si¢ dopiero poprzez
strach, ktory ukazuje im mozliwe pozytywne oddziatywanie w kierunku mitosci. Sw.
Augustyn przywotywal stowa Pisma $w.: ,, Podobnie jak nieszczesny jest ten, kto gardzi
karnoscig, tak okrutny jest ten, kto wychowuje bez karnosci” (Mdr 3, 11). We
wspotczesnym  jezyku pedagogiki mozna moéwi¢ o pozytywnym wzmozeniu
wychowania przez nagrody, oraz negatywnym — przez kary. Z ogromng stanowczoscig
$w. Augustyn twierdzil, ze nie mozna by¢ pobtazliwym wobec zta. Ojciec musi
wkroczy¢ wowczas, gdy pojawia si¢ zto, aby je ukrdci¢. Do obowigzkow ojca nalezy
takze troska o duchowy rozwo¢j wszystkich domownikow, nie zaniedbujac przy tym
troski o dobra doczesne. Przywotywat posta¢ sw. Jozefa, twierdzac, ze byt prawdziwie
ojcem Jezusa, gdyz istota postugi ojcowskiej realizuje si¢ w wymiarze duchowym,
ktory jest wazniejszy niz cielesny. Wsrod praktycznych wymiardw mitosci ojcowskiej
nalezy tez wymieni¢ stworzenie odpowiednich warunkow dla rozwoju rodziny, w tym
np. mieszkaniowych, bytowych. Ojciec jest tym, ktory §wiadomie podejmuje wysitek,
by pokonaé niesprzyjajace dla rodziny warunki zewnetrzne i zapewnié¢ rodzinie
niezbedny spokoj i odpowiednie warunki materialne®.

Ojcostwo niesie z sobg mozliwos¢ zaspokojenia wielu potrzeb dziecka, w tym
takich, jak jego potrzeba zycia w spotecznosci. Ojciec, wkraczajac w naturalny zwigzek
zachodzacy miedzy matkg a dzieckiem, umieszcza je we wlasciwym konteksScie
spotecznym. Jest tym, ktory ukazuje dziecku horyzonty wykraczajace poza dom
rodzinny, zacheca je do wielorakiego rozwoju, pomaga mu poznawac swiat®’,

Zaro6wno macierzynstwo, jak 1 ojcostwo, oddzialuja na dziecko w sposob
zamierzony i celowy, przy zastosowaniu konkretnych dziatan. Pomimo réznic, jakie
zachodza miedzy tymi dwoma rodzajami rodzicielstwa, sg one potrzebne w tym samym
stopniu w procesie wychowawczym. Jan Pawet 11, w adhortacji apostolskiej o zadaniach
rodziny chrzescijanskiej w §wiecie wspotczesnym ,, Familiaris Consortio”, pisat iz
,nalezy przede wszystkim podkreslic godnos¢ i odpowiedzialnos¢ kobiety, rowne

godnosci i odpowiedzialnosci mezczyzny. Rownosé ta realizuje sie w szczegolnosci we

%). salij, Ojcostwo i synostwo u $w. Augustyna, [w:] Ojcostwo, red. J. Salij, Wydawnictwo WAM,
Krakow, 1998, s. 37-54. Por. G. K. Popcak, Boski tata, przet. L. Wierzbowska, Wydawnictwo eSPe,
Krakéw, 2017, s. 239-244.

¥'Por. K. Pospiszyl, O milosci ojcowskiej, Warszawa, 1986, s. 5-9. Por. H. Wieja, Moc blogostawierstwa
ojca, Kainonia — Wydawnictwo Chrzescijanskiej Fundacji Zycie i Misja, Ustrof, 2014, s. 35-44.
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wlasciwym maitzenstwu i rodzinie dawaniu si¢ drugiemu wspotmatzonkowi i dawaniu
si¢ obojga dzieciom” (FC, 22).

Mezczyzna 1 kobieta sg w swojej ostatecznej wartosci réwni wobec Boga. Wynika
to z faktu stworzenia, zbawienia i uswigcenia przez przyjecie sakramentow. Jest to
prawda pomimo faktu, ze milo§¢ mezczyzny jest bardziej zdobywcza, a mito$¢ kobiety
wyraza si¢ wlasciwiej w petnym ufnosci oddaniu. Mgzczyzna wykorzystuje wiec swe
zdolnosci organizatorskie, przedsigbiorcze, kierownicze. Kobieta za$ jest bardziej
wewnetrzna, bogatsza w uczuciowym zyciu serca, delikatniejsza w rozumieniu
problemow 1 strapien wewnetrznych. Ich wzajemne dopetnienie czyni dar dla dziecka
petny i doskonalszy. Warunkowany jest on dobra wola, otwarciem i zaangazowaniem
obojga w proces wychowawczy™®.

Mitos$¢ ojca nie jest tatwa. Wigze si¢ z codzienng praca, ofiarg z siebie, a niekiedy
nawet zapomnieniem o sobie. Jest to milos¢ darowana, bardzo konkretna, ktorej nie
mozna pozorowa¢ i1 oczekiwaé latwego sukcesu. Dojrzate ojcostwo wymaga od
me¢zezyzny nie tylko odwagi 1 odpowiedzialnosci, ale tez otwartego okazywania
czulosci 1 delikatno$ci. Bez nich niemozliwe jest nawigzanie emocjonalnego kontaktu z
dzieckiem. Istotg dojrzatego ojcostwa jest takze nieustanne otwieranie si¢ na mitos¢ i
dzielenie si¢ nig w troskliwej opiece nad nowym zyciem , ktorym jest dziecko. To przez
nie ojciec bierze udzial w budowaniu wspolnoty na przymierzu matzenskim, ktére
otwiera wspotmatzonkow na dozgonng wspdlnote mitosci i zycia — pierwszej ludzkiej
spotecznosci, w ktorej dojrzewa dziecko. Trwalos¢ zwigzku jest najlepszym z
mozliwych zabezpieczen dla dziecka, gwarancja spokoju i poczucia dobra, jakim jest
dom rodzinny. Bedzie ono cale Zzycie wraca¢ do obrazéw i1 doznan z domu rodzinnego,
w ktorym z jednakowa sita odcisnela si¢ obecno$é ojca, matki, jak i dziecka™.

,, Tacierzynstwo” to stosunkowo nowe pojecie, ktore stosowane jest jako synonim
,,ojcostwa”. Okresla szereg roznorodnych i silnym powigzan, relacji i zwigzkow, jakie
zachodzg miedzy ojcem a jego dzieckiem. Sg one naturalnym owocem pokrewienstwa,
lecz ksztaltowane §wiadomie 1 z wigkszym wysitkiem niz macierzynstwo. Nie zmienia

to jednak faktu, Ze obie relacje sg bardzo wazne i niezbedne, by wychowa¢ dziecko.

%pPor. B. Haring, Malzeristwo w dobie obecnej, przet. J. Klenowski, Pallottinum, Poznan, 1966, s. 84-88.
J. G. Molina, Kim jest me¢zczyzna?, przet. D. Dekowski, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa
TatoNet, Lublin 2019, s. 125 — 138.

%N. Zurecka-Gil, Relacja milosci ojca do dziecka, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 265-276.
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Jedno z afrykanskich przystow mowi, ze: ,,Nie mozna wychowaé dziecka na
jednym kolanie ”. Potrzebne jest zaréwno kolano matki, jak i ojca, by spokojnie mozna

bylo patrze¢ w przysztos¢ dziecka, ktore zrodzili 1 pragng dla niego szczescia.
4.2. Swiadectwo i przyklad dzialan praktycznych

W swoim dziataniu duszpasterskim Kosciot wielokrotnie poruszat kwestie
zwigzane z pracodawcami i pracownikami. Pracodawcom przypominal, ze dzien
roboczy nie powinien trwa¢ dtuzej, niz pozwalaja na to sity robotnikow, a jego dlugosé
ma odpowiada¢ warunkom i rodzajowi pracy. W listach pasterskich wielokrotnie
wzywano do sprawiedliwego wynagradzania robotnikow u postulujagc tzw. rodzinng
ptace, wystarczajaca dla utrzymania rodziny pracownikow. Do waznych wystapien w
sprawie robotniczej nalezy np. list pasterski arcybiskupa lwowskiego Jozefa
Bilczewskiego pod tytulem ,, W sprawie spotecznej”, wydany w 1903 roku, z powodu
strajku robotniczego. Wielokrotnie podejmowat on zagadnienie wychowania mtodego
pokolenia do pracy. W tym liscie arcybiskup mocno skrytykowal socjalizm oraz
przypomnial najwazniejsze chrzescijanskie zasady spoteczne, do ktérych nalezy
chrzescijanskie pojecie wtadzy, spoteczenstwa, wolnosci oraz wlasnosci. Podkreslil, ze
praca ma ogromng wartos$¢, nie jest ciezarem i znojem, lecz odwrotnie, zaszczytem i
zrédlem prawdziwego szezescia®,

Stary Testament wielokrotnie wychwala prace i zacheca do niej: ,, Reka leniwa
sprowadza ubodstwo, reka zas pilnych wzbogaca” (Prz 10, 4); ,, Pragnienie usmierca
leniucha, bo jego rekom nie chce sie pracowac” (Prz 21, 25). Czlowiek jawi si¢ przede
wszystkim, jako pomocnik kontynuator dzieta samego Boga, w czym jest nadzieja, ze
to, co Bog zamierzal, osiggnie wtasciwy sobie cel, Bog stworzyt cztowieka na swoj
,,obraz i podobienstwo” , a wigc takze powotat go do pracy, do dziatania. Cztowiek jest
wezwany, by dzwigal §wiat materialny ku wyzszym duchowym celom™.

Biblia wychwala prace¢ dobrg 1 uczciwg. Ukazuje korzysci, ktore z niej ptyna, a
jednoczesnie wzywa do harmonii duchowej, ktora jest nastgpstwem harmonii migdzy
wysitkiem 1 umiejetnym odpoczynkiem. Kohelet stwierdza: ,, Pigkng jest rzeczq jes¢ i

pi¢, i szczescia zazywac w pracy, ktorq sie cztowiek trudzi pod stoncem, wedtug liczby

“por. J. Bilczewski, W sprawie spolecznej do duchowierstwa i wiernych, Lwow, w dniu Najswietszego
Imienia Jezus, 20 stycznia 1903, [w:] Listy pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. |,
Lwoéw Krakow, 2005, s. 120.

“Por. P. Bortkiewicz, Etos pracy. Nauczanie moralne i spoleczne kardynala Stefana Wyszyriskiego,
UAM, Poznan, 2001, s. 82-nn.
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dni jego zycia, ktorych mu Bog uzyczyt” (Koh 5, 17), Uczy tez: , Trzeba swojg prace
wykonywac ze spokojem i wytrwatosciq: Rano siej swoje ziarno i do wieczora nie
pozwol spoczqé swej rece, bo nie wiesz, czy wzejdzie jedno czy drugie, czy tez sq
jednakowo dobre” (Koh 11, 6).

Wielka warto$¢ pracy oparta jest na przyktadzie ciesli z Nazaretu. Sw. Jozef jest
nazywany patronem ludzi pracy, poniewaz wykonywal powierzone mu zadanie,
angazujac si¢ w te pracg calg swa naturg. Abp. J. Bilczewski takze mocno podkreslat to,
ze $w. Jozef byl bardzo sumienny w wykonywaniu obowigzkow. w ten sposob dawat
swiadectwo, czym jest uczciwe podejscie do wlasnego powolania, a tym samym, jak
wychowuje si¢ innych wlasnym przyktadem. Kazde powierzone mu zadanie staral sig¢
wykonywac na czas i w najlepszej jakos$ci. Jest on takze §wietnym wzorem pracownika,
ktory dzieki uczciwej pracy, nagromadzil w niebie wielkie 1 liczne zaslugi42.
Przywotanie wzoru $w. Jozefa mialo zacheca¢ wiernych, aby praca i modlitwa
wypehiali cale swe zycie. Jezeli chrze$cijanin pracuje, to jego praca powinna byé
rzetelna 1 sumienna, bo przynosi ona jemu chleb codzienny, a jezeli si¢ modli, to
modlitwa jego ma by¢ petlna zaufania do Boga, poniewaz na skutek tej modlitwy Pan
Bog daje chleb, jak kiedy$ na pustyni dawal manng®. Zbawiciel przyjat na siebie
obowigzek pracy, byt uwazany za syna cie§li (Mt 13, 55) i sam zajmowal si¢
rzemiostem. Sw. Marek wyraznie méwi o zawodzie Jezusa, nazywajac go ,, tekton” (MK
6, 3). Termin ten ttumaczy si¢ najczgsciej jako ,,ciesla”, w uogdlnieniu oznaczajac
rzemie$lnika lub cztowieka, ktory wykonuje jaki§ zawdd wilasnymi rekami. Ciesla to
rzemie$lnik pracujacy w drewnie, wykonujacy réznego rodzaju konstrukcje drewniane
w zwigzku z budowlami oraz sprzetami. W Palestynie nie bylo wiele drzew, a budynki
stawiano na ogot z kamienia 1 gliny, stad — wedlug wielu egzegetow — ,, ciesla” to
budowniczy, rzemieslnik budowlany. Jezus wykonywat ten sam zawdd, co jego opiekun
prawny — §w. Jozef. Nazywano Go ,,Jezus, syn Jézefa” (np. J 1, 45; 6, 42)*.

Ewangelie ukazujg Jezusa tak, jak Go znali jemu wspodtczesni — byt dla nich
nauczycielem — rabbi. Obchodzit cata Galileg, ,, nauczajgc w tamtejszych synagogach,
gloszqc Ewangeli¢ o krolestwie...” (Mt 4, 23). Niekiedy Ewangelia wzmiankuje:
,,0dszedt stamtgd, aby nauczaé i glosi¢c Ewangelie w ich miastach” (Mt 11, 1).

2], Bilczewski, List pasterski w 50. Rocznice ogloszenia $w. Jozefa Opiekunem Kosciola. Lwéw, 20
stycznia 1921, [w:] Listy pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. I1I, Lwow Krakow
2005, s. 210-211.

*por. J. Bilczewski, Przemowienie przy poswieceniu sztandaru lwowskiego cechu stolarskiego, 29
wrzesnia 1910, [w:] Listy pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. I, Lwow Krakow,
2005, s. 204-205.

). Gnilka, Jezus z Nazaretu. Oredzie i dzieje, przel. J. Zychowicz, Znak, Krakow, 1997, s. 96-nn.
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Zwracano si¢ do Niego, jak do Nauczyciela i okreslano Go tym tytutem. Petnil misje
wedrownego nauczyciela, ktorego stuchaty thumy ludzi. Pracowat bardzo ofiarnie. Sw.
Marek zapisat: ,, Potem przyszedt do domu, a ttum znow sie zbieral, tak, ze nawet posili¢
sie nie mogli” (Mk 3, 20). Do apostotow, po ich powrocie z misji rzekt: ,, « Pojdzcie wy
sami osobno na pustkowie i wypocznijcie niecoy. Tak bowiem wielu przychodzito i
odchodzito, ze nawet na positek nie mieli czasu” (Mk 6, 31). Jezus wiedzial, ze aby
jakakolwiek aktywno$¢ mogta przynosi¢c dobre owoce potrzeba odpoczynku i
wewnetrznego skupienia45.

Jezus, chociaz byt Bogiem, doswiadczyl, ze praca fizyczna jest cigzka i wyczerpuje
cztowieka. W czasach Jezusa, praca fizyczna byta sktadana na barki meskie i tak jest do
dzisiaj. Na me¢zach i ojcach lezy obowigzek zabezpieczania godnego stanu materialnego
dla swoich rodzin. Abp. J. Bilczewski, ktory z do§wiadczenia znat i rozumiat ich cigzki
trud, zachgcal, aby swoja codzienng pracg ludzie napehniali modlitwa, ktora dzwiga
prace, a dzicki modlitwie pracujacy wyprasza dla siebie Boza pomoc i site. Modlitwa i
praca majg ogromng site ksztattujaca proces wychowawczy. Przed ojcami Stoi szansa:
dzieci moga wzrasta¢, widzac ich wiar¢ w Boga, przywigzanie do KoSciota,
konsekwencj¢, prawos¢, oddanie rodzinie, przewodzenie, modlitw¢ oraz robienie tego,
co stuszne. Inng droga, lecz nie wychowawcza, jest oddanie ich w rece mediow,
celebrytow, czy kolegow. W Kkwestii wiary i pracy, ojciec powinien by¢ dla nich
wzorem. Dzieci bedg bardziej sklonne, by si¢ modli¢, czci¢ Chrystusa, angazowac si¢ w
wolontariat 1 dzieli¢ tym, co maja, a takze korzysta¢ z sakramentow 1 trwaé w wierze,
jesli beda dorasta¢é w domu, w ktorym matka i ojciec pokazuja, jak to sic¢ robi®.
Gleboka wiara i przeswiadczenie, ze odwotanie si¢ do Swigtych i Blogostawionych jest
wlasciwym zabiegiem wychowawczym i dobag droga formacyjng, byto fundamentem
chrzescijanskiej pedagogiki duszpasterskiej przez wiele pokolen. Wsréd Swietych i
Blogostawionych, sw. Jozef — cieSla z Nazaretu, zajmowal szczegdlne miejsce. Byl
przywotywany wielokrotnie 1 wskazywany, jako przyklad 1 wzor dla spotecznosci
wiernych®’.  Swiadectwo praktycznego zaangazowania si¢ ojca w doskonalenie

warunkow zycia rodziny staje si¢ idealnym narzedziem wychowania do pracy i

**por, H. Langkammer, Ewangelia wedlug sw. Marka. Wstep — przet. ad z oryginalu — komentarz, Pismo
swigte Nowego Testamentu, I11, 2, Poznan — Warszawa, 1977, s. 131-180.

*®R. Hain, Kierunek Niebo. GPS dla mezczy przet. P. Chotda, Wydawnictwo W Drodze, Poznan, 2020, s.
121-130.

*por. J. Bilczewski, Przeméwienie przy poswieceniu sztandaru Iwowskiego cechu stolarskiego, 29
wrzesnia 1910, [W:] Listy pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. Il, Lwow Krakow
2005, s. 204. Tamze: Analogiczne mowy gloszone przy poswieceniu sztandaru innych Iwowskich
cechow, zob. M. Tarnawski, Arcybiskup Jozef Bilczewski krotki rys zycia i prac, Krakow, 1991, s.
101.
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tworczego podejmowania wyzwan i wysitku dla zyskania oczekiwanych efektow. Nie
ma innego sposobu, jak wlasna praca, aby ,,opowiedzie¢” o walorach wysitku dla
innych i1 pozwoli¢ posmakowa¢ radosci z jego owocoOw. Praca zbliza do innych —
wspotpracownikow, ktorzy tworza specyficzne srodowisko wspolnego trudu i celu.
Woysitek pracy nie jest tylko trudem, ale angazowaniem si¢ dla osiagniecia finalnego
celu — udoskonalenia §wiata stworzonego przez Boga. Jest to jednoczes$nie temat dla
rozméw z dzie¢mi. Nie mozna pozostawi¢ dzieci w niewiedzy, skad si¢ biorg srodki na
ich utrzymanie i jakie trudy musi podjaé ojciec, by je uzyskaé. Dzieci powinny by¢
$wiadome rodzaju pracy, obcigzen fizycznych i psychicznych zwigzanych z nia, a takze
rozumie¢ cykl utrzymania domu. Same za§ — w miar¢ swych mozliwo$ci — moga i
powinny podejmowac trudy zachowania porzadku w swoim pokoju, a nawet w catym
domu, biorgc udziat w porzadkach przed§wiatecznych, czy wykonujac drobne prace w
ramach podzialu obowigzkow przez domownikdéw. Nie wystarczy uprzypisa¢ im
pozycj¢ konsumenta, aby wypracowaé zrozumienie sensu i znaczenia pracy w zyciu
cztowieka. Rola ojca w tym dziataniu jest niezwykle wazna®®,

Jednym z antywychowawczych zjawisk jest patrzenie z pogarda na ludzi
pracujacych wiasnymi r¢kami. W starozytnym Rzymie i Grecji, praca niewolnikéw nie
byla szanowana, jako wysitek istot uznawanych za osoby, niewolnicy byli traktowani
jako rzeczy na poziomie panstwowym. Uwazano, ze robotnicy to inny gatunek ludzi, nie
zastugujacy na obywatelstwo. Zdaniem filozoféw, nie moze by¢ uczciwy czlowiek,
ktory zyje w warsztacie. Ko$ciot patrzyt odwrotnie na ludzka prace, gdyz ona jest
srodkiem utrzymania dla rodziny, w tym i dla Swictej Rodziny, gdyz Jezus byl
rzemie$lnikiem, Maryja szwaczka, a Jozef - cieélq49. Patrzac na osobe $w. Jozefa,
mozna powiedzie¢ o nim, ze byt czlowiekiem uczciwej pracy, ktéorego mozna
ukazywaé, jako wzor do nasladowania. To wiasnie czynit abp. J. Bilczewski w swoich
listach pasterskich, skierowanych do oso6b duchownych oraz wiernych diecezji,
przypominajac o godnosci cztowieka pracy. Arcybiskup dzielit prace na umystowsg, jak
na przyktad nauczanie, pisanie ksiazek oraz reczna, czyli wykonywang przez rolnikow i
rzemie$lnikow. Roéznica polegata na tym, ze w pracy r¢cznej wickszy udzial bierze
ciato, natomiast w umystowej, przewaza udzial umystu. Abp. J. Bilczewski podkreslat,

ze niezaleznie od sfery dzialalnos$ci cztowieka, niezaleznie od tego, jaka prace cztowiek

*8). Zychowicz, Wychowanie do pracy, [w:] Wychowanie rodzinie chrzescijaniskiej, red. F. Adamski,
Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, Krakow, 1982, s. 368-390.

“por. J. Bilczewski, W sprawie spolecznej do duchowierstwa i wiernych, Lwéw, w dniu Najswietszego
Imienia Jezus, 20 stycznia 1903, [w:] Listy pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. |,
Lwoéw Krakow, 2005, s. 119-120.
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wykonuje, nie powinien robi¢ tego tylko i wytacznie rekami czy gltowa, lecz calg swa
naturg. Wykonujac swa pracg, cztowiek powinien oddawac si¢ jej caty, ,,a wiec rozum,
ktory przyswieca, a wiec reka, ktora wykonuje wskazania rozumu, a wiec serce, ktore
glowie i rekq przydaje ciepla, rozmachu, energii i wytrwatosci "0

Arcybiskup Jozef Bilczewski podawat przyktad cztowieka opromienionego glgboka
wiarg, ktory W sposob doskonaty taczyl te dwa rodzaje pracy. Byl nim §w. Jozef, ktory
pracujac z Jezusem i dla Jezusa, ukazywal taki sposéb zycia i pracy. Praca 1 modlitwa

168 " Abp. J. Bilczewski zachecat do

towarzyszyly §w. Jozefowi przez cate jego zycie
tego, aby praca zawsze byla zlaczona z modlitwg, Bog blogostawit cztowiekowi
prace, gdy towarzyszyla jej modlitwa. Cztowiek powinien pracowa¢ dlatego, ze Jezus
pracowatl i swoim przyktadem uczyt, ze wszelkg prace nalezy ozywiac modlitwa>".
Wedtug mysli chrzescijanskiej, kazdy cztowiek jest stworzony do pracy, kto nie pracuje,
ten nie powinien je$¢. Nauka ta zostala potwierdzona przez samego Jezusa i jego
Opickuna, ktéremu On codziennie pomagal. Przeciez Jezus byl Bogiem i nie
potrzebowat pracowac. On przyszedt na Swiat, zeby nauczac¢, uzdrawia¢ i zbawiaé ludzi,
a nie dla tego, zeby pracowa¢. A mimo t0, poswieca trzydziesci trzy lata swojego
ziemskiego zycia przy ojcowskim warsztacie i tylko trzy lata poswigca, zeby nauczac,
uzdrawia¢ i zbawia¢ ludzi. Dlaczego wigc Jezus pracowal, gdy mogl wigcej czasu
poswigci¢ na swa dziatalno$¢ publiczng? Dlatego, ze chcial by¢ bardziej podobny do
ludzi. Tak jak kazdy z nas na r6zny sposob doswiadcza pracy, a przez nig zmeczenia,
tak tez chcial tego doswiadczy¢ Jezus, aby by¢ blizej do cztowieka. Z tego powodu,
kazdy robotnik ma by¢ dumny z tego, ze pracujac, staje si¢ podobny do Chrystusa.
Niestety mato jest ludzi, ktorzy sg catkowicie zadowoleni ze swego zycia, miejsca pracy
czy nawet losu, natomiast kazdy chciatby mie¢ wigcej dochodéw i duzo mniej

obowiazkow' "

. Nie wolno tez zapomina¢ o tym, ze praca jest dla czlowieka ci¢zarem
jedynie z powodu grzechu, popetnionego w raju przez pierwszych ludzi. To tylko jedna

strona problemu, drugg za$ strong jest to, ze praca jest zrodtem zdrowia i satysfakcji.

%0). Bilczewski, List pasterski w 50. Rocznice ogloszenia $w. Jézefa Opiekunem Kosciola. Lwow, 20
stycznia 1921, [w:] Listy pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. I1I, Lwow Krakow
2005, s. 207.

*!Por. L. Derdziak, Rola ojca w wychowaniu religijnym mfodego pokolenia w swietle pism sw. Jozefa
Bilczewskiego, [w:] Rodzina w spoleczenstwie — relacje i wyzwania, red. E. Osewska, J. Stala,
Krakow 2019, s. 280.
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Ma tez charakter wyzwalajacy 1 umoralniajacy, gdy czlowiek jest zajety praca
 wychodzq z ciala i uSmierzajq sie zle mysli i namietnosci”>.

Cztowiek wyraza w pracy siebie, swoj talent, umiejetnosci i kreatywnos$¢ na
podobienstwo Boga. Praca jest blogostawienstwem cztowieka i Boga, zwraca cztowieka
ku Bogu. Jezus uczy nas docenia¢ pracg, nie pozwoli¢ da¢ si¢ jej zniewoli¢, a
przezywa¢ ja w glebokiej tacznosci w wierze i1 zycia. Praca jest powotaniem
cztowieka™.

Sw. Pawel, nazwany pierwszym teologiem pracy, silnie podkreslal jej znaczenie
religijne. Sam byl cztowiekiem pracy i cenit ja bardzo. Jego pouczenia na temat pracy
wyplywaja nie tylko z refleksji teologicznej, ale sa tez wyrazem jego osobistych,
glebokich doswiadczen. Mogt wiec wzywac do nasladowania wlasnej postawy, a jego
stowa mialy prawo przybra¢ forme napomnien i przypomnien adresowanych do gmin
chrzescijanskich (por. 2 Tes 3, 7). Sw. Pawel nie podaje zwigzlego, zwartego traktatu o
pracy, jednak w sumie przedstawia jej znaczenie w sposob cato$ciowy. Praca jest —
wedlug niego — nakazem Bozym, przekazywanym wraz z catoscig tradycji apostolskiej
(por. 1 Tes 4, 1). Ludzka praca ma wymiar teocentryczny, nie tylko jako sposob
realizacji woli Boga, ale spelniana ,,jak dla Pana” (Kol 3, 23 n), dla jego chwaly.
Istotng zaptata za nig jest , wiekuiste dziedzictwo” — tak praca uzyskuje charakter
eschatyczny. Praca ma ponadto wymiar osobowy 1 spoleczny — jest $rodkiem
utrzymania, bo dzigki niej kazdy troszczy si¢ o siebie i nie jest cigzarem dla innych (1
Tes 4, 11; 2 Tes 3, 10). Pracujacy ma prawo do owocOw swej pracy, a postgpowanie
cztowieka 1 warto$¢ moralng jego czyndw porownuje do pracy na roli, ktéra owocuje,
gdy jest odpowiednio pielegnowana (por. Ga 6, 6-8). Tak rozumiana praca jest
narzgdziem wolno$ci, autonomii i godno$ci osoby ludzkiej, na co chrzeécijanin
powinien by¢ szczego6lnie uwrazliwiony (1 Tes 4, 11-12). Nakaz pracy laczy si¢ $cisle z
mitoscig (1 Tes 4, 11-12) — staje si¢ ona srodkiem mitosci i dobroczynno$ci wobec
potrzebujacych (2 Tes 3, 13; por. Ef 4, 28). Jak praca sw. Pawla jest wzorem dla cate;j
wspolnoty, tak solidna praca gminy ma znaczenie misyjne wobec $wiata poganskiego.

Posiada ona moc zbawcza (Kol 4, 5; 1 Tes 4, 12; 2 Tes 3, 7; Rz 3, 13, 13; 1 Kor 14, 10).

52Por. J. Bilczewski, List pasterski do duchowierstwa archidiecezji w dniu konsekracji i intronizacji.
Lwow, W dniu Najswietszego Imienia Jezus 20 stycznia 1901, [w:] Listy pasterskie, odezwy, kazania
i mowy okolicznosciowe, t. I, Lwow Krakow, 2005, s. 25.

3Por. A. Casile, Praca jest powolaniem, przet. K. Kozak, Spoteczenstwo, 2012, nr 1, s. 127-130.
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Wspolnota powinna si¢ broni¢ przed tymi, ktorzy przez zte postgpowanie przynosza
ujme Chrystusowi (2 Tes 3, 10-15)%.

Praca nie powinna by¢ dla cztowieka jedynie zarabianiem pieni¢dzy na chleb, ale
ma by¢ przede wszystkim uwielbieniem Boga oraz srodkiem dla pomocy bliznim a
zwlaszcza potrzebujacym, niezdolnym do tego, aby podejmowaé jakakolwiek prace™.
Przemawiajac do ludzi pracujacych, abp Jozef Bilczewski zawsze odwotywal si¢ do
wlasnego do$wiadczenia, poniewaz sam byt czlowiekiem pracowitym. Nauczal, ze
kazdy ma pozywac tylko wlasny chleb, ten ktéry byt zapracowany wlasnymi rgkami.
Przedstawiajac $w. Jozefa jako wzor robotnika, abp Jozef Bilczewski podkreslat, ze dla
czlowieka praca to przede wszystkim s$rodek do udoskonalenia siebie ze strony
moralnej, by w ten sposob zapewni¢ sobie szcze$liwg wiecznos¢. Mowigc o wartosci
pracy jak umystowe;j tak i fizycznej, abp Jozef Bilczewski mocno zwracat uwagg na to,
ze zawsze powinna by¢ wykonywana najlepiej, poniewaz pracg zarabiamy sobie na

niebo'”

. Zachecat ludzi do radosnej, sumiennej i wytrwalej pracy, jednoczes$nie
bronigc¢ si¢ przed lenistwem i bezrobociem, gdyz to zagraza $miercig glodowa dla
bliznich, a nawet zubozeniem catego narodu®.

Kazda praca moze by¢ droga do $wigtosci. W procesie pracy uczestniczy cztowiek,
jego ciato i duch, bez wzgledu na to, czy jest to praca fizyczna, czy umystowa. Przez
prace cztowiek ma udzial w Bozym dziele stworzenia i odkupienia, dokonanego i ciggle
dokonujacego si¢ przez Chrystusa i w Chrystusie. Przemawiajac do wiernych,
zgromadzonych na Placu $§w. Piotra, dnia 20 kwietnia 1994 roku, Jan Pawet II okreslit i
uzasadnit uswigcajacy wpltyw pracy: ,, Praca stanowi droge do Swigtosci, poniewaz
stwarza okazje do: a) doskonalenia samego siebie. Praca bowiem rozwija osobowos¢
cztowieka, dajgc mu sposobnos¢ do wykorzystania talentow i zdolnosci; b) pomagania
wspolobywatelom. Jest to spoteczny wymiar pracy, bedqcej stuzbg dla dobra wszystkich
(...) praca nie jest dziataniem o charakterze egoistycznym, lecz altruistycznym; c)
postepu catej spotecznosci i stworzenia. Praca osigga zatem wymiar historyczno-
eschatologiczny i, mozna powiedziel, kosmiczny, poniewaz jej celem jest przyczynianie

sig do poprawy warunkow materialnych Zycia i swiata oraz pomaga ludzkosci w

*J. Kudasiewicz, Nowotestamentalne rozumienie pracy, s. 52-54. T. M. Dabek, Z pracy rgk swoich, s.
152-196. Por. A. Geniusz, Praca wedtug sw. Pawla, Zeszyty Historyczno-Teologiczne, 2006, nr 12,
s. 97-116.

%por. J. Bilczewski, Odezwa do duchowieristwa, Lwéw, Wielka Sroda 1915, [w:] Listy pasterskie,
odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. 111, Lwow Krakow, 2005, s. 293.

%%Por. J. Bilczewski, O pracy. List pasterski roku wojny 1920, Lwéw, 20 stycznia 1920, [w:] Listy
pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. 11, Lwow Krakow, 2005, s. 188-189.
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osiggnieciu na tej drodze wyzszych celow, do ktorych Bog ja powotuje; d) nasladowanie
Chrystusa przez praktykowanie czynnej mitosci o7

Watek uswigcajacego dziatania pracy jest wielokrotnie podnoszony w
duszpasterstwie wspotczesnego Kosciota 1 w Jego nauczaniu. Przykltadem moga by¢
zatozenia Opus Dei, ktére daza do uswiecenia wiernych przez zwykta prace i poszukuja
duchowosci $§wieckich. Dlatego zachecaja wiernych do gorliwego spelniania swych
obowiazkow 1 skutecznego stuzenia innym58.

Wezwanie do taczenia pracy z modlitwg jest jednym z elementéw formacji
chrzescijanskiej. Modlitwa i praca nie sg sobie obce, lecz wynikaja z tego samego
powolania czlowieka do zbawienia. Mozna i trzeba modli¢ si¢ praca, ktora uzupetia
modlitwe 1 ja udoskonala®. Bez Boga praca cztowieka jest ja10wa60.

Praca jest pokuta taczy si¢ z wysitkiem, trudem i samozaparciem. Jak uczyt Leon
XII: ,,Czlowiek nawet w raju nie bytby bezczynny, 7 tq rozmicq, ze to, co przed
grzechem pierworodnym wykonywatby 7 wlasnej woli, po nim musi wykonac jako
pokute za grzech, nie bez wysitku i umeczenia, zmuszony do tego koniecznoscig” (RN,
14). Cztowiek moze ofiarowa¢ Bogu sw@j czas, trud, kazdy czyn 1 krople potu.

Praca jest zado$¢uczynieniem, nie jest przeklenstwem, ktore zniewaza i zniewala
cztowieka (np. praca niewolnicza, praca w obozach koncentracyjnych). Wysitek
zwigzany z pracg jest zadoscuczynieniem, ,, dopetnieniem brakow udrek Chrystusowych
dla dobra Jego Ciala, ktorym jest Kosciot” (por. Kol 1, 24).

Praca jest uwielbieniem Boga 1 przygotowaniem przysztej wolnosci syndéw
Bozych. Przetwarzajac $wiat ,,poddany marnosci z powodu grzechu” cztowiek
zapoczatkowuje $wiat przyszly. Styszac ,,jek stworzenia” cztowiek jest §wiadom tego,
ze z powtdornym przyjsciem Pana stworzenie ,,zostanie wyzwolone z niewoli zepsucia,
by uczestniczy¢ w wolnosci i chwale dzieci Bozych” (Rz 8, 21). Praca jest sposobem
uwielbienia Boga w zyciu codziennym. Sw. Pawet uczyt: , Wszystko, cokolwiek
dziatacie stowem lub czynem, wszystko czyncie w imie Pana Jezusa, dzigkujgc Bogu
Ojcu przez Niego ” (Kol 3, 17). Pracujac, cztowiek nosi w sobie nadzieje na nowy swiat,

spetnienie Krolestwa Bozego. Jest przekonany, ze kierujac si¢ wola Boza moze

Jan Pawel 11, Swieccy we wspolnocie chrzescijanskiej, Poznan — Warszawa, 1997, s. 70. Por. E. Wron,
Apostolstwo laikatu w nauczaniu Jana Pawla II, Apostolicum, Zabki, 2007, s. 76-82.

A, Byrne, Uswiecanie codziennej pracy. Istota i duch Opus Dei, przet. A. K. Sypel, ksicgarnia $w.
Jacka, Katowice, 1992, s. 30- 39. K. Golebiowski, Swiecenie codziennej pracy. Rozmowa z bpem
Javie Echevarria, pratatem Opus Dei, Biuletyn KAI, 1995, nr 46(160), s. 22-23. Por. S. Wyszynski,
Uswigcenie pracy zawodowej, SEI, Paris, 1963.

Por. S. Wyszynski, Duch pracy ludzkiej. Mysli o wartosci pracy, Ksiggarnia $w. Wojciecha, Poznan,
1957, s. 73-82, 102-110.

Rafal, Praca bez Boga jalowe zycie, Egzorcysta. Pismo wolnych ludzi, 2014, nr 10(26), s. 8-9.
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pomnazac i zyskaé potrzebne dobro. Wiara jest dzialaniem, gdyz jest akceptacja woli

Bozej i osobistg postawa, ktora pozwala na wiaczenie si¢ w wielkie dzieto odkupienia

swiata — uwolnienia go od charakteryzujacych go brakéw i1 zaspokojenia potrzeb

ludzi®*.

Teologia pracy wskazuje na najglgbsze poktady rzeczywistosci, ktore rzadza
swiatem. W tym zakresie praca wprowadza czlowieka w najbardziej intymne relacje
cztowieka z Bogiem. Jej sens i znaczenie wigzg si¢ z prawdg o Bogu, ktory ,, pracuje”
dla stworzenia, zbawienia i u§wigcenia §wiata. O tych aspektach pracy musi wiedzie¢ i
by¢ ojciec rodziny, ktéry jest wychowawca poprzez przekaz praktycznych umiejetnosci
swym dzieciom, wprowadzenie ich w zakres pracy i $wiadomych dziatan oraz dobry
nauczyciel tworczej aktywnosci wobec §wiata, w ktorym zyja i zy¢ beda jego dzieci®.

W wychowaniu do pracy ojciec musi pamig¢ta¢ o pewnych zasadach, aby nie
zniszczy¢ atmosfery optymizmu, gotowosci wspolpracy i wlasnego autorytetu.

Oto kilka praktycznych wskazoéwek:

1. Interesuj si¢ nauka wlasnego dziecka — teraz bardziej niz kiedykolwiek. Programy
nauczania w gimnazjach i liceach sg zbyt zréznicowane, aby si¢ zorientowaé w
czym dziecko jest najlepsze. Prawdopodobnie nastolatek ma roéwniez wiekszy
wybor, jesli chodzi o profil klasy. W kierunku jakich dyscyplin si¢ sktania? Jakie sg
jego ulubione zajgcia i dlaczego? Rozmawiaj z nauczycielami dziecka, renerami i
pedagogami o jego umiej¢tnos$ciach i zainteresowaniach. Wykorzystaj szkolne
narzedzia oceny ucznia testy zdolnosci, osobowosci, preferencji zawodowych i
omow wyniki z dzieckiem: ,,Czy sqdzisz, ze te wyniki sq prawdziwe?”, ,,Czy
kiedykolwiek myslalas, ze masz takq umiejetnosc¢?”

2. Obserwuj, co sprawia nastolatkowi rado$¢ i satysfakcje. Niech to bedzie jedno z
twoich gléwnych zaje¢. Oczywiscie musisz to przeanalizowa¢ wnikliwie.
Uratowanie ksiezniczki w grze wideo nie jest umiejetnoscig poszukiwang na rynku
pracy, ale mozesz zaczg¢ od pytania: ,, Dlaczego lubisz robié¢ rzeczy, ktore robisz?”
1 stuchaj uwaznie. Jesli dziecko odpowie: ,, Nie wiem, po prostu lubie”, mozesz
bada¢ sprawe dalej i tworzy¢ liste mozliwo$ci. Mozecie tez pokusi¢ si¢ o burzg
mozgow;

3. Przyczyn si¢ do tego, aby pierwsza praca twojego dziecka byla pozytywnym
doswiadczeniem. Trzeba przyznaé, ze wigkszo$¢ prac wchodzacych na rynek pracy

nie nalezy do pasjonujacych. Mlodzi pracujg zwykle w barach szybkiej obstugi, w

®IRiver M., Praca w Biblii, Wydawnictwo: PAX, Warszawa, 1979, s. 51-59, 71-79.
%2Cz. Gatek, Autorytet wychowawczy ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 1, s. 122-131.
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sklepach lub roznosza ulotki. Robig to, zeby zarobi¢ troch¢ pieniedzy, a nie po to,
by pracowa¢ zawodowo. Mozesz jednak przygotowaé¢ ich do rozmowy
rekrutacyjnej, wyciszy¢ lek. Mozesz kibicowa¢ im w pracy 1 budowa¢ w nich
pewno$¢ siebie. Skoncentruj si¢ na wzmacnianiu jakiej$ cechy charakteru lub
umiejetnosci, nie za$ na samej pracy: ,,Kochanie, wydaje sie, ze masz naprawde
wysokie umiejetnosci personalne. Wiesz, jak sprawié, aby klient czut si¢ dobrze”,
,Synu, doceniam to, jak ciezko pracujesz. Twoj szef powiedzial mi, Ze pracujesz
solidnie do konca zmiany”,

4. Udziel wskazowek zwigzanych z pracg w szerszym kontekscie, np. pieniedzy. Mtody
pracownik bedzie otwieral swoje pierwsze konto w banku, czyli bedzie mogt
wyptacac i deponowac pienigdze. Wyptata nie bedzie duza, ale to sg jego pienigdze.
Moze dopas¢ go zmora nowobogackich: jak ja to wydam? By¢ moze dziecko
dokona wigkszych zakupow, moze nawet chce kupi¢ samochdd. Jak si¢ wybiera
samochod? Pokaz wszystkie czynniki, ktore nalezy wzia¢ pod uwage, rowniez
koszty ukryte, takie jak ubezpieczenie, rejestracja, paliwo itp.

5. Zabierz dzieci ze sobg do pracy. Sa takie umiejetnosci, ktore procentujg w kazdej
pracy: pilnos¢, punktualno$é, umiejetnos¢ pracy w zespole, organizacja pracy itp.
Syn czy corka moga si¢ wiele nauczy¢, co to znaczy by¢ pracownikiem, gdy
zobaczg ci¢ w dziataniu. Zawsze bylem pod wrazeniem Howarda Funstona, ktory
jest kierownikiem domu opieki w okolicy. Howard zdecydowat, ze nie bedzie miat
prywatnego gabinetu. Pozostawit biurko w holu, gdzie wszyscy pracownicy mogli
obserwowac¢ co robi. Niektorzy jego podwladni zostali kierownikami wlasnych
domow opieki. Howard wyszkolit ich, pokazujac, jak si¢ pracuje. Jakich wartosci
zwigzanych z praca chciatby$, aby dzieci nauczyly si¢ od ciebie? Pomysl o
znaczeniu cig¢zkiej pracy i1 o tym, jak przedstawisz uczciwos$¢, sprawiedliwos$é 1 to,
ze kazdemu nalezy si¢ szacunek, niezaleznie od jego pozycji. Wskazuj rzeczy,
ktore robisz, pokazuj to, jak je robisz 1 jak zabezpieczasz potrzeby swojej
rodziny”®,

Bardzo wazne jest takze, by we wlasnej postawie i rozmowach o pracy nie kfamac.

W rodzinie, w ktorej naprawde si¢ wychowuje, nigdy si¢ nie kltamie. W ten sposob

rodzice wpajaja przekonanie, ze klamstwo jest czyms ztym, ze ktamig tylko tchorze i1 po

prostu nie wolno 1 nie godzi si¢ tego robi¢. Wielkim komfortem duchowym jest moc

stwierdzi¢, ze po wielu latach matzenstwa maz uswiadamia sobie, Ze nie nigdy oktamat

K. Canfield, Wspanialy czas zmian, przet. I. Janus, R. Janus, Edycja Swictego Pawta, Czestochowa,
2012, s. 63-66.
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swojej zony. To nie jest szczegolna zastuga, ale prawda jest, ze dzigki temu
matzonkowie zawsze dobrze si¢ rozumiejag. Moga tez doceni¢ fakt, ze wartos¢
prawdomownos$ci wyniesli z wlasnego domu, ze nie muszg siebie nieustannie pilnowac,
by nie ktama¢, nie kras¢, nie cudzotozy¢, nie zabija¢, bo majg te zasady ,,we krwi”,
wpojone w rodzinnym domu®,

Dzieci trzeba przekonywaé¢ do poszanowania wartoSci. Jesli ojciec przewodnik
bedzie $wiadczyt o tym, co jest dla niego wazne, dzieci pdjda za nim, ale jesli bedzie
zmuszal dzieci do respektowania zasad, ktoérych sam nie przestrzega, skutki beda
optakane, bowiem dzieci nie dadza si¢ oszukaé, sa zbyt bystre i inteligentne®.

Nalezy podja¢ powazne i pelne zrozumienia dla bliskich dziatania, aby przekaza¢
im umieje¢tnosci praktyczne, a przez to wdrozy¢ do réznorodnych obowigzkow w zyciu.
Nie daja one natychmiastowego efektu, wymagaja cierpliwosci i dalekowzroczno$ci.
Opieka i troska o owe umiejetnosci wymaga dhugotrwatego powtarzania wskazdwek,
przypomnien i $wiadectwa nieustepliwosci w podjetym $wiadomie zamiarze

wychowawczym®®.
4.3. Sedzia i glos oceny postepowania czlowieka

Wszystkie osoby w rodzinie ksztaltuja — w wigkszym lub mniejszym stopniu —
relacje miedzy sobg. Cztonkowie normalnie funkcjonujacej rodziny wchodzg ze sobg w
interakcje, a ich natura decyduje o wytworzeniu si¢ miedzy nimi specyficznych
stosunkdw migdzyosobowych. Jakos¢ tych stosunkéw zalezy miedzy innymi od
umiej¢tnosci komunikowania si¢ oraz nawigzywania i podtrzymywania kontaktu
mig¢dzy czlonkami rodziny. Interakcja, czyli rownoczesna aktywno$¢ dwoch lub wigce;j
osoOb, ktorych dzialania sa wspodlzalezne lub wzajemnie uwarunkowane, wptywa na
odczucie komfortu czy dyskomfortu psychicznego. Jest to zarowno akt komunikacyjny,
jak 1 aktywno$¢ nastawiona na przedmiot pozostajacy we wspolnym polu uwagi.
Bardzo czgsto jej treScia pozostaje ocena postawy i zachowan, komentowana poprzez
innych cztonkéw rodziny. Pouczenia przybieraja niekiedy charakter nagany lub
pochwaly. Duzo zalezy od modelu komunikacji interpersonalnej, ktory moze by¢

jednostronny (cechuje go przesylanie informacji od nadawcy do odbiorcy), lub

%), Pulikowski, 4 funkcje mezczyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2020, s. 170.

%J. Pulikowski, 4 funkcje mezezyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2020, s. 171.

%por. J. Payeitner, 52 rzeczy, ktorych syn potrzebuje od taty, przet. M. Sobolewska, Fundacja Cyryla i
Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 73-74.
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dwustronny badz interakcyjny (naprzemienne wysylanie i odbieranie komunikatéw
przez nadawce i odbiorce)®’.

Duza role w wydawaniu 0sagdow odgrywaja ojcowie, ktdrzy sa postrzegani jako
gtéwni straznicy tadu i1 porzadku w domu, czesto sg ostateczng wyrocznig odnosnie
r6éznych opinii na temat np. ukarania czy nagrodzenia dziecka za konkretne zachowanie.
Ojciec jest takze ostatnim glosem wprowadzajacym porzadek w sytuacji kiotni migdzy
rodzenstwem. Podobnie tez jego zdecydowany glos uaktywnia ociggajace si¢ przez
pracg domowa dzieci, czy decyduje o podjeciu np. dodatkowych zaje¢ poza szkota.

Glos decyzji ojca czesto poréwnuje sie do biblijnego obrazu Boga Ojca, ktory
nadat cztowiekowi prawa w ogrodzie Eden (Rdz 2), czy na goérze Synaj (W) 20).
Podobna role, okres$lajaca przestrzen realizacji dojrzatego chrzescijanstwa, odegrat
Jezus w przekazie Osmiu Blogostawienstw. Byly to zawsze stowa wiladcze, a
jednoczes$nie porzadkujace swiat cztowieka, okreslajace jego miejsce w relacji do Boga
i innych ludzi. To prawdziwie ojcowskie wskazania i pouczenia®®,

Z rola osadzania sytuacji domowych przez ojca wigze si¢ jego autorytet u
wszystkich cztonkdéw wspolnoty domowej. Jednoczes$nie postuszenstwo wobec polecen
ojca zalezy od poziomu jego autorytetu. Wspolczesny kryzys autorytetow w roéznych
dziedzinach zycia spotecznego nie sprzyja budowaniu i zachowaniu postawy szacunku
wobec ojca W rodzinie. Szerzenie opinii o zasadzie pierwszenstwa glosu dziecka w
rodzinie, czy proby szukania wigkszosci jako ostatecznej racji decydujacej o tym, co
jest dobre dla domu, macg wyrazng 1 zdecydowang postawe tradycyjnych ojcow. Jest
ona zwykle kwestionowana, a nawet poddawana probie oceny czy glosowana®.

Duze znaczenie w budowaniu wigzow ma fakt, iz jezyk uzywany przez kobiety i
mezczyzn jest odmienny, zarowno w stylu, jak i w celach podejmowanej komunikacji.
Kobiety mowia jezykiem intymno$ci i wzajemnych relacji, a mg¢zczyzni — statusu i
niezaleznosci. W rozmowach mig¢dzy osobami odmiennych ptci wypowiedzi mezczyzn
zajmujg wiece] czasu niz wypowiedzi kobiet. Mezczyzni odnoszg wigksze sukcesy w
forsowaniu tematu, ktory ich interesuje. Dominujg tez w wymiarze komunikacji
pozawerbalnej — kontroluja wiecej przestrzeni, w wigkszym stopniu niz kobiety
wkraczaja w przestrzen intymng rozmowcy. Z kolei kobiety, zwlaszcza gdy sa

obserwowane przez mezczyzn, czesciej usSmiechajg si¢ 1 Smieja, co bywa interpretowane

¥’S. Frydrychowicz, Komunikacja interpersonalna w rodzinie a rozwéj dorostych, [w:] Rodzina a rozwéj
czlowieka dorostego, red. B. Harwas-Napierata, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Poznan, 2003, s. 101-122.

%0. Belleli, By¢ jak biblijny ojciec, Wydawnictwo $w. Stanistawa BM, Krakow, 2016, s. 70-nn.

%9Cz. Gatek, Autorytet wychowawczy ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, 5.122-131.
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jako przejaw uspotecznienia, ale tez podleglosci. W grupie mezczyzn odbywa si¢ mniej
rozmOw niz w grupie kobiet. Dominujacg tematyka rozmdéw mezczyzn sg sprawy
zawodowe, sport, wspdlna aktywnos$¢. Kobiety za$ czeSciej podejmujg zagadnienia
osobiste. M¢zczyzna ma zdecydowanie mniejszy zasob stow i trudno$¢ w okazywaniu
uczu¢ i ztozonych stanéow emocjonalnych. Domeng mezczyzny s3a wypowiedzi
publiczne, kobiet — prywatne. Jezyk me¢zczyzn jest narzedziem budowy i potwierdzenia
swojej pozycji. Doktadniej, niz kobieta, m¢zczyzna okresla czas, odleglos¢ 1 ilos¢, lecz
ma trudno$ci z nazwaniem koloru, okre§leniem pigkna otoczenia. Typowe dla jezyka
kobiet sg zdrobnienia. Mezczyzna koncentruje swoja wypowiedz na szczegdlach
faktow, kobieta na emocjach. Mgzczyzna, opowiadajac historie, wypelnia ja
szczegotami, logicznie uktada kolejnos¢ zdarzen ™.

Pomimo tych réznic oboje malzonkowie wchodza z soba w dialog, musza
pokonywa¢ bariery i odmienno$¢ podejscia do stéw, ktore stysza. Budowanie
autentycznego kontaktu z malzonka, jest podstawg do wniknigcia w $wiat drugiej
osoby, w ktéorym megzczyzna ma szanse¢ na okreSlenie wlasnej tozsamosci.
Doswiadczenia przezywane subiektywnie moga nie mie¢ wigkszego znaczenia jesli nie
s skonfrontowane z doswiadczeniem zony ™.

Dzieci w rodzinie przyczyniaja si¢ do powstania nowej jakosci w relacji miedzy
mezem i Zong. Zmienia si¢ Zycie nie tylko matki, ale takZe ojca. Zaden mezczyzna nie
potrafi poja¢, czym jest zycie, $wiat, az do momentu, gdy urodzi mu si¢ dziecko, a on
obdarzy je mitoscig. Wtedy caly wszechswiat zmienia si¢ 1 nigdy juz nie bedzie taki,
jaki byt do tej pory. Odpowiedzialne ojcostwo wigze si¢ z wieloma wyrzeczeniami, Z
wejSciem w pewien chaos i1 nierzadko dotknigciem bolesnych spraw, ale réwniez z
pokora 1 madroscig. Ceng dobrego ojcostwa jest ofiara z samego siebie; poswiecenie
energii, czasu, snu, wolnos$ci, porzadku i pieniqdzyn.

Prowadzenie dialogu wigze si¢ z wieloma zagrozeniami: nie zawsze bowiem styszy
si¢ to, co rzeczywiscie jest przekazywane, czgsto nieswiadomie dokonuje si¢
znieksztatcenia i wypaczenia tresci; przy odbiorze przekazu w umysle uruchamiajg sig

zakodowane w nim struktury mentalne, ktére moga prowadzi¢ stuchacza na manowce

M. Artymiak, Pomiedzy mezczyzng a kobietq. Sztuka porozumiewania sie, Petrus, Krakow, 2010, s. 21-
25. Por. P. Post, Po mesku. Obyczaje silnej plci, przel. A. Bielska, Cartalia Press, Poznan —
Warszawa, 2003, s. 83.

""M. Smardz, M. Zdort, Kigé jak... dziecko, Uwazam Rze, 2012, nr 28, s. 42-43. Por. N. Funes, Kochanie,
rozpuscilem dzieciaki! Rozmowa z francuskim psychologiem Didierem Pleux, Le Nouvel
Observateur, 17 1 2013, [w:] Forum, 2013, nr 15, s. 32-34.

2M. Pytches, Nie jestes juz dzieckiem. Droga ku pelni dojrzalosci wewnetrznej, \Wydawnictwo M,
Krakow, 1993, s. 76-77. Por. K. L. Tomaszewski, Dlaczego nie umiemy rozmawia¢? Dlaczego
rozmawiamy tak, aby niczego nie powiedzie¢?, W Sieci, 2013, nr 6, s. 43.
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znaczen; kiedy tacza si¢ one ze stereotypami, przesagdami, czy lekami woéwczas pojawia
si¢ szereg nieporozumien, ktore moga nawet uniemozliwi¢ prawdziwy dialog. Nie
wystarczy dobry slucha, aby wystucha¢. Stucha¢ bowiem mozna ze zme¢czeniem, ze
znudzeniem, z niepokojem, nieszczerze, ze wspotczuciem, czy ze zrozumieniem, itp. W
procesie stuchania, jak i méwienia, bierze bowiem udziat caty cztowiek™.

Troszczac si¢ 0 dobre wychowanie mtodego pokolenia, najpierw nalezy zabiegac
0 to, aby rodzice otrzymali odpowiednig formacje, dzigki ktorej dobrze bedg
wychowywaé swoje potomstwo. Na pierwszym miejscu nalezy zadbaé o ksztaltowanie
prawego sumienia cztowieka. Pokazywaé, w jaki sposob nalezy nad nim pracowac,
azeby rzeczywiscie spetniato role gltosu Bozego. Bowiem ,,Sumienie jest duchowym
telefonem wutrzymujgcym komunikacje nieba z ziemig ™. Sumienie jest dobre, kiedy zna
wole Boza i pelni moralne prawo naturalne oraz chrzescijanskie, kiedy jest czute i
delikatne w osadzaniu tego, co dobre i zte, kiedy dotrzymuje Bogu przyjazni zawsze i
wszedzie, w rzeczach wielkich i matych”.

Dziecko musi si¢ nauczy¢ rozpoznawaé glos sumienia. Na poczatkowym etapie
jego zycia ,,glosem Boga” ma by¢ rodzic, ktory w odpowiedni sposob bedzie musiat
tlumaczy¢, dlaczego nie wolno czego$ robié, dlaczego cos jest zte i dlaczego powinno si¢
robi¢ to, co dobre. Abp J. Bilczewski zauwaza, ze kazdy czlowiek, zwlaszcza ojciec,
powinien troszczy¢ si¢ 0 uksztalttowanie dobrego sumienia. W chwilach niepewnych i
trudnych powinien szuka¢ §wiatla nie§miertelnego nauczyciela w Kosciele katolickim,;
tam szuka¢ woli Bozej i wedlug niej kierowaé swoim zyciem i zyciem swoich dzieci’™.
Powinien troszczy¢ si¢ 0 to, aby sumienie nie uleglto zatwardziatosci i znieksztatceniu, a
takze nie stepito sie, czyli zeby nie zachorowato. Ojciec rodziny najpierw musi zabiegac
0 to, aby jego sumienie i sumienia jego potomstwa ciggle pozostawaty ,,jasne, pewne,
czule i wierne”. Dopiero wowczas moze przekaza¢ dziecku odwage mowienia — takze
przed samym soba — prawdy’’. W wychowywaniu silnych charakteréw ludzi mtodych
trzeba uzywaé $rodkoéw zapobiegawczych, czyli nalezy ich chronié¢ przed , nieczystq”

literaturg i sztuka. Tym samym rodzic ma uczy¢ dzieci, jak unika¢ okazji do grzechu

"®por. L. Pelamatti, Bolesna mitos¢, przet. E. Lukaszyk, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2005, s. 51-69.

). Bilczewski, Sumienie. List pasterski w latach wojny 1914 — 1915 (8.12.1914), [w:] tenze, Listy
pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. lll, Lwoéw — Krakow, 2005, s. 14.

7). Bilczewski, Sumienie. List pasterski w latach wojny 1914 — 1915 (8.12.1914), [w:] tenze, Listy
pasterskie, odezwy, kazania i mowy okolicznosciowe, t. 111, Lwow — Krakéw, 2005, s. 15. Por. G. Zak,
Rola ojca w aspekcie kontroli rodzicielskiej, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 211-217.

"®Por. E. Staniek, W trosce o sumienie, Wydawnictwo $w. Stanistawa BM, Krakow, 1996, s. 9.

""M. Jakubiec, Rola rodziny w ksztaltowaniu sumienia dziecka, [w:] Wychowanie w rodzinie
chrzescijanskiej, Wydawnictwo Apostolstwa Modlitwy, Krakow, 1982, s. 283-305. Por. M. Meeker,
Tata bohater, Wydawnictwo M, Krakow, 2018, s. 139-158.
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ciezkiego. To dlatego Abp J. Bilczewski zwraca si¢ do ojcow z prosba, aby nie popierali
kampanii nienawiSci i deprawacji, omijali propozycje medialne niezgodne z ich
wlasnym poczuciem przyzwoitosci i1 chronili dzieci przed groznymi kontaktami ze
srodowiskami nie gwarantujgcymi — zgodnie z przekonaniem rodzicow — wilasciwego
wychowania. Z tym laczy si¢ silne przekonanie, ze charakter cechuje czlowieka
uczciwego, ktory kocha wszystko, co jest dobre, nienawidzi wszystkiego, co zte, ktory
leka sie ztego i smuci z powodu zta, ponizajgcego i dzielgcego ludzkosé. Cieszy sie
natomiast kazdym pojawiajacym si¢ dobrem. Nad swojg uczciwoscig i charakterem
chrzescijanin musi pracowa¢ w tacznosci z taskg Boza. Przyklad wielkich charakterow
chrzescijanskich trwa 1 jest przypominany w ogromnej rzeszy swietych, ktorzy byli
ludZmi uczciwymi w sposob nadzwyczajny. Swoja uczciwos¢ doprowadzili do stanu
cnoty, czgsto w stopniu heroicznym78.

Pokora cztowieka w swej najlepszej postaci polega na przestrzeganiu nauki Bozej,
realizacji wezwan, ktore zawarte sg w Objawieniu, a takze — 1 przede wszystkim —
dostepne w kazdym szepcie sumienia. Przykazania staly si¢ wzorcem postepowania,
ktorego straznikiem jest sumienie. Dekalog, jak sumienie, wyraza nie tylko normy
moralne, ale przede wszystkim prawde o relacjach miedzy Bogiem a cztowiekiem.
Bycie chrzescijaninem to co$ wigcej, niz postepowanie wedhug Kodeksu Boga,
poprawne zycie 1 zachowywanie przykazan. Bycie chrzescijaninem, to przede
wszystkim zachowanie zywej relacji z Jezusem Chrystusem, ktory prowadzi czlowieka
do prawdziwego zycia. Troska o sumienie jest roztropnym pochyleniem si¢ nad
tajemnicg bliskosci cztowieka 1 Boga79.

Blisko$¢ Boga i zycie zgodne z Jego wola ukazuje cale bogactwo §wiata wartosci,
do ktorego cztowiek jest zaproszony i ktdrego staje si¢ udziatem. Dokonujac wyboru
zgodnego z wola Boza czlowiek uwalnia si¢ od tzw. zludzenia aksjologicznego, czyli
uznania za wartos¢ czego, co nig nie jest. Putapki §wiata skrywajg bowiem swe zrédta
destrukcji 1 ukryte cele niszczenia czlowieka. Dobrze wybierajac, czlowiek ochrania

siebie i ocala dla Boga™.

®por. M. Antonelli, W poszukiwaniu zagubionego ciala. Zaproszenie do refleksji, przet. K. Kozak,
Wydawnictwo Jednos$¢, Kielce, 2006, s. 21-30. Por’. D. E. Fields, Siedem sposobow jak zostaé
bohaterem, przet. A. Rasztawiska-Szponar, Edycja Swietego Pawta, Czestochowa, 2011, s. 149-
152.

®p. Kozlak, Jak zadbal o swoje sumienie, Wydawnictwo Homo Dei, Krakow, 2013, s. 78-82. D. Cupiat,
Kolumbowie naszego pokolenia, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2015, s.
77-112.

8por. M. Machinek, Atlas aksjologiczny czlowieka, [W:] Pro animarum salute. Ksiega pamigtkowa 1
okazji 70. Urodzin ks. prof. Tadeusza Rogalskiego, red. E. Wiszowaty, Olsztyn, 2007, s. 422-434.
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Pokorne odczytywanie woli Bozej wzglgdem czlowieka jest najprostsza i
najbardziej skuteczna nauka prawa naturalnego. Wystarczy spojrze¢ na naturg
stworzong przez Boga, coraz glebiej rozumie¢ cztowieczenstwo, aby prawo naturalne
stawalo si¢ oczywiste 1 w pelni aprobowane. W prawie naturalnym obecne sg wartosci
obiektywne, rozumiane jako wymogi lub przestanki dla postepowania cztowieka. Prawo
naturalne bowiem — jako wiedza — jest nauka o fakcie obiektywnym, o tym, co
sprawiedliwe z natury. Te fakty nie s nowatorskie, czy zachowawcze — one po prostu
istniequl.

Bog spieszy z pomocg sumieniu czlowieka. Poniewaz natura sumienia jest
niezwykle delikatna, Bog dziata w sposob zdecydowany, lecz tagodny i cichy — szeptem
mowi do cztowieka, nie krzykiem. Trzeba wigc wyciszenia, spokojnej refleksji, aby
ustysze¢ glos Boga. Réznorodno$¢ dziatania Boga jest wielka. Bardzo czesto postuguje
si¢ innymi ludzmi, aby poruszy¢ sumienie. Moze to by¢ uwaga rodzicow, dobre stowo
przyjaciot, rada nauczyciela, czy komentarz ludzi, ktérych darzy si¢ autorytetem.
Podsuwaja oni wilasciwe odczytanie $wiata, sytuacji, innych ludzi czy oferuja
rozwigzanie trudnych probleméw i odpowiedzi na pytaniagz.

Ostateczng racja bytu sumienia jest promowanie prawa moralnego. Jego misjg jest
prowadzenie czlowieka po zaulkach sytuacji, ktore niesie zycie, rozswietlenie ich
oczywistymi i jasnymi odpowiedziami, ktore nie moga shuzy¢ tylko wygodzie czy
innym celom niz promocja dobra. Sumienie formutuje konieczne wnioski z
niezaprzeczalnych zatozen lub zjawisk. Chroni w cztowieku zmyst rozrézniania dobra 1
zta, ktory — jak sie okazuje — jest bardzo delikatny, moze by¢ tatwo znieksztatcony,
ulega dezorientacji i zaciemnieniu, wypaczeniu. Ten ,,zmyst dobra” jest mozliwy do
naprawy, aby mogl przemawia¢ nadal skutecznie i podporzadkowywaé sobie moralno$¢
cztowieka — temu shuzy wsparcie i dopehienie go przez Objawienie®,

Prawde o formowaniu sumienia przez Slowo Boze w skrotowej formule wyrazit

Katechizm Kos$ciota Katolickiego: ,,Sfowo Boze jest swiatlem na naszej drodze.

8. Hervada, Prawo naturalne. Wprowadzenie, przet. A. Dorabialska, Wydawnictwo Petrus, Krakow,
2011, s. 177-182.

82por. E. Staniek, W trosce o sumienieWydawnictwo $w. Stanistawa BM, Krakow, 1996, s. 10-12. P.
Radzynski, Etyka ,,straznikow”. Rozmowa z red. Maciejem Howieckim, Niedziela, 2013, nr 37, s.
14-15.

8). H. Newman, Sumienie chrzescijanskie. List do ksiecia Norfolk, przet. A. Gomola, Wydawnictwo
WAM, Krakdw, 2019, s. 77-78.
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Powinnismy przyjmowa¢ je przez wiarg i modlitwe oraz stosowaé w praktyce. W ten
sposob formuje sie sumienie ™,

Formacja sumienia ma prowadzi¢ czlowieka do rozeznania moralnego. To
zdolnos$¢ do zastosowania uniwersalnego prawa Bozego w sytuacjach konkretnych. To
umieje¢tnos¢ przynalezaca do dobrego sumienia, ktérg mozna formowacé — uczy¢ si¢ tego
sadu i ¢wiczy¢ si¢ w nim. I. Kant wskazal na pewien paradoks rozeznania moralnego w
sumieniu: to zdolno$¢, ktorg sie ksztattuje, ale jednoczesnie unika si¢ w duzej mierze
wszelkiej zewnetrznej interwencji. Jak pisat: ,, Wladza rozpoznawania jest specjalnym
uzdolnieniem, ktore nie daje sie pouczyc, lecz moze by¢ jedynie ¢wiczone. Dlatego to
jest ona specyficznym momentem wrodzonego sprytu, ktorego braku nie moze zastgpic¢
zadna szkola”®. Formacja sumienia rozgrywa si¢ mi¢dzy rozeznaniem, a $wiadectwem.
Wierno$¢ $wiadectwu sumienia wptywa na podporzadkowanie zycia glosowi, ktory
wigze sie z rozeznaniem przez sumienie danej sytuacji®.

Niekiedy porownuje si¢ sumienie do okularow, ktore pozwalajag na wyrazniejsze
dostrzeganie $§wiata, ktory nas otacza. R6zne wydarzenia i zachowania mogg ,, brudzi¢”
te okulary, dlatego wymagaja one czgstego ,,czyszczenia”. Pomocg w dazeniu do
prawdy o sobie jest codzienny rachunek sumienia. Sw. Ignacy Loyola twierdzil, ze
rachunek sumienia to nie tyle rozliczanie si¢ z wlasnych stabosci, ile bardziej dialog
cztowieka z Bogiem na temat wzajemnej milo$ci. Dlatego tez wprowadzat on w
rachunek sumienia przez dzigkczynienie za wszelkie dobro, ktore cztowiek otrzymat od
Boga, a dopiero pdzniej formutowal prosbe o taske poznania i odrzucenia wszelkich
grzechow.”’

Poza rachunkiem sumienia praktyka formujaca sumienie, pozwalajaca zachowac
jego prawosc, to regularne przystepowanie do sakramentow, a zwlaszcza do sakramentu
pokuty. Wiaze si¢ to z rachunkiem sumienia — sprawdzeniem jako$ci ,, okularow” przez
ktore patrzymy na $wiat, ale tez uwrazliwia cztowieka na kazdy, nawet maty, grzech.
Sw. Alfons Liguori przestrzegal: ,,W wielkim niebezpieczenstwie zyjq te dusze, ktére nie

liczq sie z grzechami powszednimi i pogrqzajq si¢ w oziebtosci, nie myslgc o tym, by sie

8 Katechizm Kos$ciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, nr 1801. Por. B. Pawlowicz, T. Srebnicki,
Niezwykly rodzic, Wydawnictwo Zwierciadto, Warszawa, 2019, s. 188-211.

. Kant, Krytyka czystego rozumu, t. 1, przet. R. Ingarden, Warszawa, 1988, s. 282-nn. Por. S.
Robilliard, Moralna formacja sumienia: rozeznanie i Swiadectwo, przet. E. Mager, Communio,
1994, nr 5(83), s. 80-95.

%D, Czyzowska, Wychowanie moralne w rodzinie, Rodzina w kontekscie wspolczesnych probleméw

wychowania, red. B. Muchacka, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow, 2008, s. 273-284.

8). Augustyn, Kwadrans szczerosci, Krakow, 1992, s. 11-nn. Por. |. Rogulski, Sumienie — moralne oczy

cztowieka, https://opoka.org.pl/biblioteka/T/T M/sumienieoczy.html.
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od nich wyzwoli¢, poniewaz dobrowolnie popetniane grzechy powszednie z jednej
strony ostabiajq dusze, z drugiej zas powodujg brak pomocy Bozej "8,

Rachunek sumienia nie jest rozmowg niewolnika z panem, pracownika z
wlascicielem, czy oskarzonego z s¢dzia, ale jest przede wszystkim dialogiem mitosci,
rozmowa o mitosci oblubienicy z Oblubiencem, dziecka z Ojcem. Zaktada si¢ bowiem
istnienie doswiadczenia mitosnej relacji. Pomoc ojca lub matki w podjeciu przez
dziecko rachunku sumienia, jest jak najbardziej wskazana®.

Rachunek sumienia uswiadamia cztowiekowi jego wolnos¢ wobec dobra i zla.
Cztowiek wolny podejmuje rachunek sumienia. Jest to integralna czgs¢ nawrocenia —
podejmuje go ten, kto chce nawrdcenia, a w jakim$ sensie juz si¢ nawrdcit. Tak wyraza
si¢ wolnos$¢ chrzescijanina, ze ma $wiadomos$¢ i chce nawrocenia. ,, Nawrocenie” to co$
innego niz ,,poprawa”. Przez nawrdcenie czlowiek pragnie powrotu do domu, ktéry
porzucit; do dobra, ktore zagubil; do prawdy, ktéra przeoczyt. Chce na nowo wejs¢ w
przestrzen dobra, bo juz jest §wiadomy, ze ja bezmyslnie opuscit »°.

Powrdt do dobra jest zbudowaniem w sobie na nowo strefy ciszy i1 spokoju. Zto
zabiera cztowiekowi wewnetrzny spokoj. Zaufanie Bogu pozwala — niekiedy od nowa
ze spokojem spojrze¢ na wszystko, co si¢ dzieje wokot nas. Spokdj nie pozwala na
strate czasu w gorgczkowym poszukiwaniu ,, nrowych dobr” 1 ,,lepszego swiata”. Daje
prawdziwy 1 istotny wzrost wewn¢trzny, duchowy, peten ufnosci Bogu, od ktoérego
wszystko otrzymaliSmy. Gdy umieraja w nas niedoskonatosci, ktore $wiadczyly o
naszej duchowej biedzie, ro$nie pewnos¢ ducha 1 jego bogactwogl.

Potrzeba pracy formacyjnej nad sumieniem jest oczywistoscig. Mowi o tym takze
Katechizm Kos$ciota Katolickiego: ,, Sumienie powinno by¢ uformowane, a sqd moralny
oswiecony. Sumienie dobrze uformowane jest prawe i prawdziwe. Formutuje ono swoje

sqdy, kierujgc sie rozumem, zgodnie z prawdziwym dobrem chcianym przez mqdrosé

Stworcy. Wychowanie sumienia jest nieodzowne w Zyciu kazdego cztowieka, ktory jest

887a: K. Fryzet, Jak zadbaé o swojg spowied?, Krakéw, 2012, s. 54-nn. Por. P. Kozlak, Jak zadbaé o
swoje sumienie, Wydawnictwo Homo Dei, Krakéw, 2013, s. 83-86, 14-157.

8p. Post, Po mesku. Obyczaje silnej plci, przet. A. Bielska, Cartalia Press, Poznan — Warszawa, 2003, s.
82-86.

%), Tischner, Pomoc w rachunku sumienia, Znak, Krakéw, 2002, s. 7-15. Por. A. Zwolinski, Sumienie —
szept Boga, Wydawnictwo Petrus, Krakow, 2021, s. 193-258.

'0jciec Pio, Mistrz sumien. Wybor niepublikowanych listéw zawierajqcych porady duchowe, red. F.
D’Onofrio, P. Zarellia, Wydawnictwo M, Krakow, 1999, s. 74-77, 147-149, 198-199, 218-219, 238-
239, 248-249.
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poddawany negatywnym wphywom, a przez grzech — kuszony do wybrania raczej
wlasnego zdania i odrzucenia nauczania pewnego "2

Wspomaganie sumienia nie polega na ilosciowym poszerzaniu wiedzy na temat
moralnosci. Nie zakres mysli, ale udoskonalanie duchowe cztowieka, pogtebianie
Spostrzegania §wiata, zycie w zgodzie z wola Bozag — wspomagaja te prace. Jak
zauwazyl M. Bierdiajew: ,,lloscig samg nie mozna zdoby¢ prawdziwego Zycia”. %
Platoniska wizja osoby zamknieta jest w pojeciu »duszy« — niesmiertelnej, stworzonej
przez Boga. Wedlug 1. Kanta czlowiek jest potencjalng rozumnoscig — »anima
rationale«, ktory jest zdolny przechodzi¢ od wewngtrznego chaosu nieswiadomych
bodzcéw 1 dziatan do pelnej motywacji czyndow. To wazna, istotna droga, do ktorej
przebycia cztowiek jest powotany. Cztowiek bowiem to ,,homo viator ”, pielgrzym do
wiecznej szezesliwosei™.

Natura cztowieka rozwija si¢ etapowo, mierzona moze by¢ wzrostem jego
$wiadomosci i rozumienia samego siebie. W tym takze dokonuje si¢ rozwdj sumienia®.

Rozwoj sumienia moze mie¢ swoj roézny przebieg, moze by¢ takze atakowany i
zatrzymywany. C. S. Lewis, podkreslajac potrzebg leczenia zranionej psychiki
cztowieka, napisal: ,, Jesli kogos od dziecinstwa skrzywiono psychicznie, a nastgpnie
uczyni on jakis drobny dobry uczynek czy tez powstrzyma sie od jakiegos okrucienstwa,
ktorego moglby dokonad, i by¢ moze ryzykuje osSmieszeniem si¢ wsrod towarzystwa, kto
wie, czy nie czyni w oczach Boga wigcej, niz gdybysmy — ty czy ja — oddali Zycie za
przyjaciela .

Nauki psychologiczne uznajg ,,duchowos¢” (spirytuality) za jedng z pigciu
dziedzin problematyki ,,dobrostanu ”, ,, dobrego samopoczucia” (well-being). American
Psychological Association — organizacja zrzeszajaca dziesiatki tysiecy psychologow,
problematyke ,, ludzkiego ducha” sprowadza si¢ do waskiej pragmatycznie rozumianej

czastki badan natury psychologicznej. W konsekwencji probuje si¢ poszukiwaé takich

%Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, nr 1783. Por. N. Nikotajewicz-Jeromin, [w:]
Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-Biela, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin,
2010 — 2014, s. 221-236.

B\, Bierdiajew, Nowe sredniowiecze, Komorow, 2007, s. 244.

%, Kant, Krytyka czystego rozumu, Kety, 2001, s. 460-516. Por. G. Marcel, Homo viator. Wstep do
metafizyki nadziei, Warszawa, 1984.

%D. Lugowska, Natura czlowieka a psychologia, [w:] Oblicza natury ludzkiej. Studia i rozprawy, red. P.
Duchlinski, G. Hotub, Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatianum, Wydawnictwo
WAM, Krakow, 2010, s. 267-284.

%C. S. Lewis, Chrzescijarstwo po prostu, Poznan, 2002, s. 94-95. Por. S. Bukalski, Psychospoleczne
uwarunkowania rozwoju sumienia. Aspekty teologiczno-psychologiczne, [w:] Sumienie ujecie
interdyscyplinarne, red. B. Gulla, M, Cholewa, Wydawnictwo Scriptum, Krakéw, 2015, s. 95-122.
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drog oddzialywania na psychike jednostki, (medycyna transcendentalna, praktyki

religijne, sugestia, oddziatywania sztuka itd.), aby otrzyma¢ efekt satysfakcji®’.

Pomimo tak zredukowanego rozumienia duchowosci, pozytywna strong tego ujecia

jest zwrdcenie uwagi na psychologiczne podloze rozwoju osobowosci moralnej. Znany

psycholog, L. Kohlberg, twierdzi, ze rozwdj moralny odbywa si¢ zgodnie z trzema

wyrdznionymi przez niego poziomami:

prekonwencjonalny — cechuje wiek przedszkolny i mtodszy szkolny; przejawia si¢ w

uznawaniu pewnych zasad ze wzgledu na Iek przed karg lub che¢ zyskania nagrody;

rozumie moralnos$¢ literalnie odczytujac normy, bezrefleksyjnie i instrumentalnie —

dziata zgodnie z wlasnymi interesami i potrzebami i pozwala na to samo innym;

konwencjonalny — moralno$¢ konformistyczna; to pragnienie utrzymania dobrych

stosunkéw z innymi ludzmi oraz podporzadkowanie si¢ autorytetom; to dziatanie,

ktore jest poszukiwaniem aprobaty i uznania; za obowigzek uznaje bycie w zgodzie z

prawem, a nie tylko z bliskimi osobami;

postkonwencjonalny — zwigzany z kontraktem spotecznym i dostrzeganiem korzysci

spotecznych oraz zauwazenie, ze ludzie majg rézne wartosci i opinie; charakteryzuje

moralno$¢ indywidualnych zasad sumienia, §wiadomo$¢ uniwersalnych zasad

moralnych i postepowanie wedtug wybranych przez siebie zasad sprawiedliwosci®.
Dziedzinami zwigzanymi z duchowym rozwojem cztowieka, sg np.:

swiadomos¢ 1 samoswiadomo$¢ zdolnos$¢ do przezywania stanow mistycznych;

madro$¢ — rozumienie i zrozumienie $wiata, innych i siebie — intelektualizacja i

werbalizacja Swiata, wglad 1 intuicja;

uczucia — mitos$¢ i zachwyt, ale tez cierpienie i niezadowolenie duchowe;

wrazliwos$¢ — spostrzeganie sprzecznosci, niejasnosci, $wiezo$¢ emocji i przezywania

siebie i innych;

moralno$¢ — sumienie 1 zdolno$¢ do rozrdzniania dobra i1 zla, postugiwanie si¢

kryteriami sprawiedliwosci 1 odpowiedzialnosci;

tworczo$¢ — zdolno$¢ do transgresji, tworzenie idealnych standardow 1 wyobrazen;

poczucie estetyczne — gust, wyrafinowanie w zaspakajaniu potrzeb od

fizjologicznych do duchowych;

por. P. Socha, Psychologia rozwoju duchowego — zarys zagadnienia, [w:] Duchowy rozwdj czlowieka.

%p,

Fazy zycia, osobowosé, wiara, religijnosé, red. P. Socha, Wydawnictwo UJ, Krakow, 2000, s. 15-
45,
Socha, Stabilny rozwdj sqdow moralnych w koncepcji Lawrece’a Kohlberga. Przeglgd ocen
gltownych tez, [W:] Duchowy rozwdj cztowieka. Fazy Zycia, osobowos¢, wiara, religijnosé, red. P.
Socha, Wydawnictwo UJ, Krakow, 2000, s. 145-164. E. Hurlock, Rozwdj dziecka, Warszawa, 1985,
t. 2.
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- $wiatopoglad — zorganizowany obraz $wiata, hierarchicznie utozony system warto$ci
I preferencji, indywidualnych i spotecznych;

- religijnos$¢ — dziedzina zycia wewnetrznego, to wigcej niz tylko zbidr specyficznych
wyobrazen (,,parapercepcja’”), towarzyszacych im przezy¢, zachowan religijnych
obrzedow;

- wiara — wysitek jednostki, by przyja¢ za prawdg¢ zjawisko o charakterze
motywacyjnym, ktore taczy si¢ z przekonaniami religijnymi, naukowymi,
potocznymi i paranaukowymi.

W ten sposob rozumienie duchowosci cztowieka wigze si¢ z catosciowa wizja
cztowieka, chociaz zdecydowanie wyrasta poza jej redukcjonistyczne ujecia
psychologii®®.

Powyzsze ujecie duchowos$ci pozwala na wskazanie rdznego rodzaju sposobow
realizacji rozwoju osobowego. Cate zycie jest droga rozwoju, musi znalezé wilasne
przystosowanie do warunkoéw, ktore napotyka, znac¢ potrzeby wilasnej wartosci, aby w
codziennosci — przez prace i wypoczynek — dokonywac¢ kolejnych krokoéw na tej drodze.
Duza rol¢ odgrywaja =zarowno marzenia, jak 1 podejmowane obowiagzki,
wykorzystywanie sukcesow i pokonywanie niepowodzen, sposoby radzenia sobie z
trudno$ciami, z samotnoscia, spotkania z innymi, kontakty z bliskimi i szereg innych
obszaréw codziennosci, W ktorych jednostka ,,opowiada” kim jest naprawde. Kazda
decyzja okresla cztowieka 1 wplywa, w tajemniczy sposob, na aprobate lub dezaprobate
dla ,, szeptu Boga . *°

Podstawa wszelkich prac formacyjnych, ich warunkiem wstepnym ze strony
podmiotu, jest pokora — prawda o sobie. Juz w prehistorii, na podstawie rysunkéw
naskalnych, mozna zauwazy¢ umiej¢tne postrzeganie przez czlowieka samego siebie.
Wielu antropologow, w braku na prehistorycznych malowidtach naskalnych
wizerunkow czlowieka, upatruje dobrag znajomo$¢ przez niego swego miejsca w

swiecie. Swiat byt postrzegany jako zdominowany przez olbrzymie, drapiezne

%por. H. Wieja, Moc blogostawirstwa Ojca, Kainonia — Wydawnictwo Chrzescijanskiej Fundacji Zycie i
Misja, Ustron, 2014, s. 67-78. B. Bugaj, Narodziny sumienia: moralny $wiat dziecka, [W:] Bdg.
Szatan. Grzech, Studia Socjologiczne t. 2: Dzieje grzechu. Obszary grzechu, red. J. Kurczewski, W.
Pawlik, seria: Prace badawcze Instytutu Religioznawczego UJ, Nomos, Krakow, 1992, s. 191-199.
Wieczorek, Sztuka rozwoju osobowego, Wydawnictwo Petrus, Krakow, 2019, s. 33-126. Por. B.
Gulla, Sumienie w koncepcjach psychologicznych, [w:] Sumienie ujecie interdyscyplinarne, red. B.
Gulla, M, Cholewa, Wydawnictwo Scriptum, Krakow, 2015, s. 62-86.
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zwierzeta, ktorych sila i zywotno$¢ zachwycaly. Czlowiek wobec $wiata przyrody
wydawal si¢ maty, staby i podporzadkowany jej silom™®.

Osoba ludzka ma dwa wymiary: wewnetrzny (intymnos$¢) 1 zewngtrzny (cielesny
wyglad). Osoba ludzka, przez swa intymnos¢ jest zamkni¢ta w sobie, nikt nie jest w
stanie ,,wejs¢” w jej Swiat wewngtrzny. Przezwyci¢zenie osobowej intymnosSci
cztowieka jest mozliwe tylko dla Boga, bo On go naprawdg¢ zna i moze sprawiedliwie
osadzi¢. Niemozliwe jest zatem nawet brutalne wtargnigcie do czyjego$ wnetrza,
zmuszenie do postgpowania wbrew wlasnym przekonaniom, wydobycie tajemnic
ludzkiego sumienia. Osoba ludzka jest jedyna, niepowtarzalna i niezastgpiona. Jest tym,
co nie moze by¢ dwa razy powtorzone. Bog tworzy ludzi niepodobnych do siebie, z
ktorych kazdy przedstawia warto§¢ sam w sobie. Wynika z tego, ze nikt nie moze za
kogo$ cierpie¢ i decydowa¢ w odniesieniu do celu ostatecznego. W zyciu kazdy
wystepuje zawsze ,, we wlasnym imieniu”.

Teologia chrzescijanska zwracala natomiast uwagg, ze znaczenie czlowieka nalezy
ocenia¢ z punktu widzenia tego, czym jest, a nie w jaki sposob zaczat istnie¢. Sam opis
stworzenia wskazuje, ze cztowiek nie jest tylko elementem materii réznigcym si¢ od
innych twor6w materialnych jedynie stopniem rozwoju, tj. glownie umiejetnoscia
myslenia i wykonywania pracy. Cztowiek jest inny, niepowtarzalny wsrdd stworzen
zyjacych. Zostal bowiem stworzony ,, na obraz i podobienstwo ” Boga. Jest to cztowiek
jak to ujat Jan Pawetl 11 ,,w integralnym caloksztalcie swojej duchowo materialnej
podmiotowosci”. Ciato pozostaje w integralnej jednosci z duchem'%.

II Sobor Watykanski w Konstytucji Duszpasterskiej o Kosciele w Swiecie

2

Wspbtczesnym ,, Gaudium et Spes” W punkcie 14, tak pisze o naturze cztowieka:
,, Cztowiek stanowiqcy jednos¢ ciata i duszy skupia w sobie dzigki swej cielesnej naturze
elementy swiata materialnego, tak Ze przez niego dosiegajg one swego szczytu i wznoszq
glos w dobrowolnym chwaleniu Stworcy.(...) Nie myli si¢ czlowiek, gdy uwaza si¢ za
wyzszego od rzeczy cielesnych, a nie tylko za czgstke przyrody lub za anonimowy
sktadnik spolecznosci panstwowej”. Naturg ludzka cechuje dziejacy si¢ samoczynnie i
spontanicznie dynamizm, ktorego podtozem i swiadkiem jest osobowe ,,Ja”. To, co si¢
, W nim dzieje” wyraza dynamike osoby, dang osobie w chwili poczecia, wpisang W
ludzki podmiot. Jest to aktywnos$¢ inna niz ,,dzialanie” cztowieka, spelnianie przez

niego czynow. Bowiem dziatanie cztowieka wymaga od niego pewnej transcendencji

Ypor, B. Echrenreich, Miedzy nami jaskiniowcami, Guardian News & Media, [w:] Forum, 2020, nr 3, s.
75-79.
102y, Czajkowski, Cziowiek w nauce Jana Pawta II, Rzym 1983, s. 31-34.
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wzgledem samego ,,Ja”. Czlowiek przez dziatanie wyraza siebie, ,,wychodzi z
siebie "%,

Jan Pawel II nauczal: ,, Czlowiek w calej prawdzie swego istnienia i bycia
osobowego, wspolnotowego i zarazem spotecznego w obrebie swego narodu czy ludu,
w obrebie ludzkosci - ten cztowiek jest pierwszq drogq, po ktorej winien kroczy¢é Kosciot
w wypetnianiu SWego postannictwa, jest (...) drogq, ktora nieodmiennie prowadzi przez
tajemnice Wcielenia i odkupienia” (RH, 14).

Zadaniem catego zycia ludzkiego jest wychowanie sumienia. Od najmtodszych lat
wprowadza ono dziecko w poznawanie i1 praktykowanie prawa wewnetrznego,
rozpoznawanego przez sumienie. Roztropne wychowanie ksztaltuje cnoty, chroni lub
uwalnia od strachu, egoizmu 1 pychy, falszywego poczucia winy i dagzen do upodobania
w sobie, zrodzonego z ludzkich stabosci 1 bledow. Wychowanie sumienia zapewnia
wolnosé i prowadzi do pokory serca. Formacja ta nalezy wicc do fundamentalnych'®.

Od wiekéw, w calej historii wychowania, zmierzano do uksztaltowania w
cztowieku ,,pefni cztowieczenstwa”. Niekiedy czyniono to w sposob naiwny, wedlug
wlasnych koncepcji cztowieka i wizji idealnego losu'®®,

Odkrywanie i przekraczanie istoty cztowieka ma by¢ z zalozenia celem jego zycia.
., Nauczyciel cztowieczenstwa”, wybitny polski mysliciel, rabin i naukowiec, Abraham
Joshua Heschel, pisat: ,,Jesli cztowiek nie jest wiecej niz ludzki, wtedy jest mniej niz
ludzki. Czlowiek jest tylko krotkim, krytycznym stadium miedzy zwierzeciem a duchem.
Jego stan jest cigglym wahaniem, wzbijaniem si¢ lub opadaniem (...) wyzwolony
czlowiek ma si¢ dopiero pojawic 106

To rozw6j duchowy cztowieka decyduje o jego ,, jestestwie” lub ,, unicestwieniu .
Przy czym ,,jestestwo” to istnienie, byt, z tac. , esse”, dotyczy ,,tego, co istniejgce”.
Termin ,,unicestwienie” pochodzi od staropolskiego stowa ,, znicestwic¢ ”, ktdre oznacza
., Przestac¢ istnie¢”, , znikngé”, , przepas¢”’. Przeciwienstwem ,,jestestwa”  jest

,,nicestwo ”. Cyprian Kamil Norwid przywotuje te terminy w niewielkim traktacie

,,Znicestwienie narodu”, w ktorym pisat: ,, Znicestwi¢ zadnego narodu nikt nie podola

193) ' Mizdrak, Osoba i natura w ujeciu Karola Wojtyly, [w:] Oblicza natury ludzkiej. Studia i rozprawy,
red. P. Muchlinski, G. Hotub, seria: Universum Philospphiae, Wyzsza Szkota Filozoficzno-
Pedagogiczna Ignatianum, Wydawnictwo WAM, Krakoéw, 2010, s. 150-158.

Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, 1784. Por. K. Canfield, Tworzenie wiezi, przet. J.
Wieleba, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin 2021, s. 57-60.

%por. 1. Chtodna, Wychowanie ku pelnemu czlowiekowi? Antropozoficzna nauka o wychowaniu Rudolfa
Steinera, [w:] Ezoteryzm w zachodniej kulturze, red. R. T. Ptaszek, D. Sobieraj, Wydawnictwo
Naukowe KUL, Lublin, 2013, s. 111-125.

198). Heschel, Czlowiek nie jest sam. Filozofia religii, przet. K. Wojtkowska-Lipska, Krakow, 2001, s.
180. Por. tenze, Kim jest cztowiek?, przet. K. Wojtkowska, Warszawa — £.6dz, 2014, s. 4-47, 63- 69.
S. Krajewski, Heschel — nauczyciel czlowieczenstwa, Wigz, 2014, s. 173-177.
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bez wspotdziatania obywateli tegoz narodu i to nie bez wspoldziatania przypadkowego,
czesciowego, nominalnego, ale bez wspotdziatania starannego”. Ojciec, wspomagajac
sumienie dziecka, ponownie je poczyna'®’.

Kazdy ludzki wybodr, decyzja, my$l moralna — albo podtrzymuje i rozwija
,,jestestwo ”, albo tez ,,znicestwia” je — zarowno w wymiarze indywidualnym, jak i
publicznym. Mozna bowiem zycie — dar od Boga — zdegradowac, zyjac pozorami petni,
ktore sam cztowiek definiuje, a ktore sg jedynie iluzjg. Dwa i1 pot tysigca lat temu
Sokrates uczyt: ,, Skoro wszelka mysl i zdolnos¢ skierowana jest na zewngtrz, a troska o
polozenie wewnetrzne, 0 stan duszy, jest usuwana coraz bardziej, dusza nieuchronnie
musi zubozeé, przy calym powodzeniu cztowiek staje si¢ ubogim i pozbawionym tresci,
obniza sie do Srodka tylko i narzedzia bezosobowego procesu kulturowego, ktory go
uzywa lub odrzuca wedlug swoich potrzeb "%,

Podobne tresci wyraza jeden z bohateréw ,,Nocy i dni” Marii Dabrowskiej, ktory
majac $wiadomos¢ zblizajacej si¢ Smierci, stwierdza: ,,Wlasciwie nie dowiedziatem sig,
co to znaczy byé catkowitym cztowiekiem. Czy to znaczy wszystkiego, co jest dostgpne
naszym zmystom i naszej duszy, doznal, czy wszystko, czego wola zapragnie, moc
uczynié, czy wszystko wiedzie¢? Czy to moze znaczy zaznawac czegokolwiek, wiedzie¢
cokolwiek, robi¢ coniebqdz i tylko uwazac, zeby w kazdej godzinie Zycia niebo i ziemia
spotykaly sie W naszym sercu (...). Gdzie jestem ja, catly, pelny cztowiek? Przeraza mnie
mysl, ze nadejdq czasy, ktore bedg czlowieka jeszcze bardziej rozdrabnial, rozkruszaé
na kawatki (...). Mnie sie zdaje, zZe idzie na swiat cos nieludzkiego, co zaleje czlowieka,
nie wiem, co to jest, co to bedzie, ale to nadcigga, nadcigga. Wiladza, interes, maszyna”.
109

Wielu 1 na ro6zne sposoby przypominalo o waznos$ci przywolywania,
rozpoznawania i strzezenia wartosci, ktore dla cztowieka sa szkieletem jego zycia
moralnego. Pisano wprost o ,, promocji ” (tac. ,,promotio” — ,, poparcie ”, ,, krzewienie )
warto$ci moralnych. Ich niedosyt, czy chroniczny brak zagraza degradacji cztowieka i
wspotczesnego $swiata. Odejscie od wartosci, niedocenianie ich, zwlaszcza w sferze

L . C L 110
moralnos$ci, degeneruje §wiat zycia spolecznego .

97¢. K. Norwid, Pisma wszystkie, t. 7, cz. 2: Proza, Warszawa, 1973, s. 85. Por. J. Skoczynski, Wiedza i
sumienie. Z badan nad filozofig polskq, Ksiggarnia Akademicka, Krakow, 2009, s. 161-174.

18R, Eucken, Wielcy mysliciele i ich poglgdy na Zycie. Zagadnienia Zycia ludzko$ci w rozwoju dziejowym
od Platona do naszych czasow, przel. A. Zielenczyk, t. 1, Lwow — Poznan, 1925, s. 1-2.

199\, Dabrowska, Noce i dnie, t. 3, Warszawa, 1979, s. 177.

Y9por. J. Orzeszyna, Promocja wartosci moralnych we wspélczesnym swiecie, [W:] Wartosci moralne w

kontekscie wspolczesnego sekularyzmu, red. J. Gocko, Stowarzyszenie Polskich Teologow
Moralistow, Lublin, 2007, s. 39-56.

196



Zwrécenie si¢ do Stowa Bozego, wspomaganie si¢ radg kierownika duchowego,
nawet samo czynienie dobra maja ozywczy wplyw na sumienie jednostki i jej role w
ksztattowaniu zycia moralnegolll.

To na tej drodze moze by¢ realizowane najwyzsze powotanie cztowieka — do
sakralizacji swego cztowieczenstwa, do wyniesienia go na poziom zamierzony dla nas

przez Boga, a objawiony w Jezusie Chrystusie — Bogu-Cztowieku™?.

4.4, Wspomaganie wysitkow dzieci

Od chwili narodzin syn lub corka syna czuja si¢ bezpieczni. Kiedy ojciec pochyla
si¢ nad nimi, czujg zadowolenie. Juz od pierwszych dni zycia potrzebuja wiedzie¢, ze sg
kochani. To prawda, ze male dzieci sg silniej przywigzane do swoich matek niz do
ojcow, ale to tylko etap ich rozwoju. Na dluzsza mete nikt nie zajmie miejsca ojca w
wyobrazni syna ani w sercu corki. Dzieci, wchodzac w okres dojrzewania, kieruja swoja
uwage od matki do ojca: chltopcy musza poznaé, co znaczy by¢ mezczyzng, a
dziewczeta musza si¢ dowiedzie¢, czego powinny oczekiwa¢ od mezczyzny. Chlopcy
potrzebuja od ojca potwierdzenia whasnej meskosci, dziewczynki potrzebuja akceptaci,
poswiadczenia, ze sa przez ojca kochane i cenione. Ojcowie nigdy nie powinni
zaklada¢, ze ich dzieci wiedza, iz sa kochane i1 cenione. Ogromne znaczenie Mma
sygnalizowanie milo$ci do dziecka. Jest t0 najwazniejsza kwestia przy wspomaganiu
dziecka we wszystkich podejmowanych przez nie wysitkach. Dzieci czgsto pewne
dziatania podejmuja tylko po to, aby ojciec je zauwazyt 1 byt z nich zadowolonym’.

Autorytet ojca jest niejako naturalny — cieszy si¢ nim, pozostajac sobg, mezczyzng
i rodzicielem. Zadna poza lub aktorskie zachowanie nie ubogacaja go, lecz wierne
trwanie przy dziecku. Autorytet to uznanie czyjej$ przewagi i kierownictwa — W
przypadku relacji do ojca, to uznanie go przez dzieci za godnego postuchu,
nasladowania 1 posluszenstwa. Autorytet moga mie¢ zaréwno ludzie, ale takze
instytucje. Dla Izraelitow autorytet ojca mial swoje zréodto w Bogu. W tradycji
starotestamentalnej autorytetem byla takze Tora jako Stowo pochodzace od Stworcy.
Autorytet stanowi podstaw¢ w wychowaniu. Zdaniem specjalistow, im wigkszy
autorytet posiada rodzic, tym wigksze istniejag mozliwosci przekazywania dziecku

wartosci oraz rozwijania w nim okre$lonych postaw oraz umiej¢tnosci. Autorytet nie

Wpor. P. Kozlak, Jak zadbaé o swoje o sumienie, Wydawnictwo Homo Dei, Krakow, 2013, s. 87-101.
Y2 Ferry, Czlowiek-Bég czyli o sensie Zycia, przet. A. Mi$, H. Mi§, PIW, Warszawa, 1998, s. 86-96.
8K, M. Meeker, Tata bohater, przet. B. Wnek, Wydawnictwo M, Krakéw, 2018, s. 83-104.
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moze by¢ nikomu narzucony sitag. Wymuszone postuszefistwo moze bowiem prowadzi¢
do zachowan niebezpiecznych i ztych. Jesli surowy, despotyczny ojciec, ktorego boi si¢
syn lub corka, znajduje u nich postuch, to wcale nie znaczy, ze jest dla swoich dzieci
autorytetem. Wychowanie przez osobe niekochang i1 nieposiadajaca autorytetu moze
wywolaé rezultat odwrotny od oczekiwanego™*.

Niemozliwy byltby jakikolwiek przekaz umiejetnosci i wspomaganie wysitkow
podejmowanych przez dzieci, gdyby nie uporzadkowanie pomocy ze strony rodzicoéw, a
zwlaszcza ojca — wigc dyscyplina. Nie mozna jej jednak oddzieli¢ od mitosci.
Najwazniejszym elementem wlasciwej dyscypliny jest wytworzenie u dziecka poczucia,
ze jest kochane. To wzbudza w nim otwarto$¢ i nadzieje, ze zawsze bedzie wystuchane
1 moze zglosi¢ si¢ z kazda prosba, podzieli¢ swym klopotem z ojcem. Stosowanie
réznych technik sterowania zachowaniem bez fundamentu w postaci bezwarunkowe;j
mitosci jest sprzeczne z sama istota mitoSci. Zamienia wychowanie w niegodng
cztowieka tresure. Do podstawowych form dyscypliny nalezy prosba. Jest to najbardziej
pozytywny sposob wywotania okre§lonego zachowania i skuteczna metoda pouczania
dziecka. Prosba jest przyjemnym, odwotujacym si¢ do $wiadomosci dziecka sposobem
kierowania jego postepowaniem™™.

Wspdlne trwanie w mitosci jest takze niezwykle skutecznym zabezpieczeniem
dziecka przed grozagcymi mu niebezpieczenstwami spolecznymi. Swiat nie jest
jednolity, a w swych oddzialywaniach na milode pokolenie potrafi dokonywac
zaskakujacych zwrotow 1 destrukcji. Wystarczy wskaza¢ na wplyw elektronicznych
mediow, w tym telewizji 1 Internetu, aby ujrze¢ mozliwy chaos wokot dziecka, ktore w
sytuacji zagubienia nie ma innego sposobu powrotu, jak powolanie si¢ na mito$¢ ojca.
Wiysitki dziecka, pozbawionego wlasciwego rozeznania wobec zagrozen, musza znalez¢
wsparcie ojca albo uderza w jego mtody i pozbawiony doswiadczenia $wiat doznan™*®.

Wspotczesne interdyscyplinarne badania nad znaczeniem rodziny dla jednostki i
spoleczenstwa potwierdzaja, ze rodzina jest niezbednym srodowiskiem do zaspokojenia
podstawowych biologicznych i psychologicznych potrzeb cztowieka. Rodzina jest w
stanie zaspokoi¢ te podstawowe potrzeby, poniewaz jest Srodowiskiem, w ktoérym
ksztattuje sie jednostka, srodowiskiem solidarnosci migdzy pokoleniami, w ktorym sens

zycia jest zachowany 1 przekazywany, w ktorym wzorami do nasladowania sg ojciec 1

M. Guzewicz, Jak by¢ dobrym ojcem — Biblijne podpowiedzi, Inicjatywa Wydawnicza Jerozolima,
2011, s. 70.

5M. Guzewicz, Jak by¢ dobrym ojcem — Biblijne podpowiedzi, Inicjatywa Wydawnicza Jerozolima,
2011, s. 74.

187, G. Grzegorski, Ja, dziecko i TV, Ksiegarnia $w. Wojciecha, Poznan, 2000, s. 101-108.
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matka. To miejsce tworzenia tozsamos$ci plciowej 1 wzoréw migdzyptciowych
odniesien, tworzenia mig¢dzygeneracyjnych wiezi. Rodzina jest zrodiem kapitatu
demograficznego. W rodzinie dzieci uczg si¢ jezyka, religii, tradycji, kultury, wzorcow
codziennych i od$wietnych zachowan, norm obyczajowych i spotecznych. Poniewaz
jest najlepszym miejscem do zaspokojenia potrzeb psychicznych czionkéw rodziny,
zapewnia zdrowie psychiczne catemu spoteczenstwu. Jest wigc zroédlem kapitatu
spotecznego, a takze gospodarczegoll7.

Aktualnie wyréznia sie dwie ogolne kategorie zagrozen dla rodziny. Pierwszg z
nich sa zagrozenia, przed ktorymi stoi rodzina w swoim zyciu i ktore stwarzajg pewne
przeszkody, aby mogta ona funkcjonowa¢ zgodnie z planem Bozym, byta prawdziwa
wspolnota osob i stuzyta dobru Kosciota i spoteczenstwa, w ktorym zyje. Nalezg do
nich wplyw urbanizacji, migracji, braku pokoju, bezrobocia, brak zabezpieczenia
spotecznego, karieroiczostwo, pracoholizm, rézne uzaleznienia zaréwno rodzicow, jak i
dzieci, rozwody, brak jednego rodzica, rozne wyzwania zwigzane z wychowywaniem
dzieci itp. Po drugie, sa to zagrozenia, ktore naruszajg samg instytucje rodziny, definicje
tego, czym jest rodzina i jakie sg funkcje przypisane jej przez prawo naturalne. Ta druga
forma zagrozenia w coraz wigkszym stopniu zaostrza pierwsza i prowadzi do destrukcji
instytuciji rodziny™*®.

Jan Pawet Il podkreslit, ze pokéj pozostaje najwickszym wyzwaniem naszych
czasow. To wielkie dobro, o ktore trzeba dba¢ catym swoim wysitkiem. Jego
umocnienie i zachowanie wymaga ofiarnego zaangazowania wszystkich ludzi dobrej
woli. Rodzina to miejsce, w ktorym cztowiek po raz pierwszy poznaje podstawowe
prawdy o pokoju. Doswiadcza ciepta rodzinnego spokoju i komfortu. Rodzina jednak
musi dzisiaj boryka¢ sie z coraz wiekszymi trudnosciami, zarowno zewnetrznymi, jak i
wewnetrznymi**®. Coraz trudniej jest jej by¢ obrofica i nosicielem pokoju. Juz sam
problem rozpadu rodzony — rozwod — staje sie zrodtem wielkiego zametu'%.

Szczegoblnie widoczne stato si¢ takze inne zjawisko, ktore ma negatywny wptyw na

rodziny, a tym samym na spoteczenstwo, a mianowicie odtozenie na p6zniejszy wiek

YWE Budzynska, Jaka rodzina? Jakie dzieci? Jakie spoleczeristwo? Refleksje socjologa nad spolecznymi

skutkami przemian rodziny, [w:] Rodzina — Wychowanie — Przyszlosé, red. E. Osewska, J. Stala,
Krakow, 2020, s. 16.

Y8\, Pokrywka, Malzeristwo i rodzina wobec wyzwan wspolczesnosci, [W:] Rodzina kolebkg powolan,
red. W. Depo, M. Gmyz, T. Guz, Lublin, 2008, s. 86.

“WJan Pawel II, Rodzina szkolg pokoju, 01.01.1994, [w:] Rodzino, co méwisz o sobie? Dokumenty i
przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 377.

20 Budzyfiska, Jaka rodzina? Jakie dzieci? Jakie spoleczeristwo? Refleksje socjologa nad spolecznymi
skutkami przemian rodziny, [w:] Rodzina — Wychowanie — Przyszios¢, red. E. Osewska, J. Stala,
Krakoéw, 2020., s. 33.
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formacji rodziny. Coraz wigcej mezczyzn i kobiet decyduje si¢ odtozy¢ matzenstwo lub
w ogole go nie zawiera¢. Powodoéw jest wiele, ale najwazniejsza jest chyba zmiana
wizji mlodego pokolenia odno$nie planowania swojej przyszto$ci. Coraz wigcej
mtodych ludzi stawia na karier¢ zawodowa, co wymaga coraz wigkszego
zaangazowania w doskonalenie umiej¢tnosci zawodowych. Popularna jest takze idea
jak najdtuzszego ,,Zycia dla siebie”. Bez wzgledu na powod niecheci do zawarcia
matzenstwa lub odkladania go na czas nieokreslony, ma to negatywny wplyw na
spoteczenstwo, poniewaz prowadzi do procentowego zmniejszenia liczbynowych
rodzin, co z kolei skutkuje spadkiem liczby ludnosci i rozprzestrzenianiem si¢ postaw
egoistycznych w spoteczenstwie'?.

Wiele publikacji z zakresu nauk spotecznych wskazuje na kryzys cywilizacyjny we
wspotczesnym S$wiecie, wspolny dla poszczegodlnych instytucji, takich jak rodzina,
nardd, panstwo, a takze cala ludzkos$¢. Stychaé coraz wigcej wezwan: ,, bgdz sobg”,
., stuchaj siebie”, ,,zaufaj sobie”, ,, idZz wlasng drogg”, co z kolei prowadzi do utraty
publicznego sensu zycia i potwierdza etyke nonsensu i prymitywizmu. Z czasem jest to
problem sprowadzajacy si¢ do zycia poszczegolnych osob, na grunt indywidualisty. Bez
obecnosci ojca albo w obliczy redukcji czasu po$wieconego dzieciom moze wydaé
optakane skutki®?.

Spoteczenstwo zapomina, a nawet probuje zaprzeczy¢ temu, co ostatnio potwierdza
si¢ na szczeblu migdzynarodowym, a mianowicie, ze rodzina jest podstawowa komorka

spoleczenstwa 1 ma otrzyma¢ odpowiednie wsparcie 1 ochronqm.

Spoleczenstwo
wrogie rodzinie Sprzeciwia si¢ swojemu dobrobytowi. Wydaje si¢, ze nadmierna
wolno$¢ nie zmienia si¢ w nic innego niz nadmierne niewolnictwo dla jednostki i dla
panstwa. Zacytowane stowa Platona, sg dzi§ bardziej aktualne niz kiedykolwiek.
Absolutna wolnos¢, pozbawiona jakichkolwiek naturalnych i moralnych granic, jest
legitymizowana jako wielka ,,cnota”. Dla tej wolnosci przeszkoda jest kazda norma
naturalna, nie ma dla niej réznicy migdzy dobrem a zlem, a instytucja rodziny jest
przeszkoda i wrogiem postepu i nowoczesnosci™?*,

Towarzyszenie ojca w momentach spotkania wspolczesnych ofert przez jego

dzieci, jest nieodzowne. Jest to szczegdlnie wazny obowiazek, w czasie, gdy dziecko

2T amze, s. 30.

127, Zwolinski, Kultura codziennej nienawisci, [w:] Rodzina — Wychowanie — Przysziosé, red. E.
Osewska, J. Stala, Krakoéw, 2020, s. 63. Por. Buksa L., Pomoc rodzinie z uzaleznionym
fonoholicznie dzieckiem, Wydawnictwo Bernardinum, Pelplin, 2022

128 zwolinski, Katolicka nauka spoteczna, Krakow, 1992, s. 39.

1248, Czupryn, Desdakralizacja rodziny a blgd antropologiczny, [W:] Rodzina jako Kosciél domowy, red.
A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 147-156.
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opuszcza wspoélnote rodzinng i wyjezdza np. podejmujac Studia czy prace. Nagle
zerwanie kontaktu ze znanym sobie i bliskim §rodowiskiem jest niezb¢dne dla rozwoju
kompetencji zawodowych, edukacyjnych i socjalnych. Nie zmienia to faktu, ze wigze
si¢ ze spotkaniem catkiem ,, nrowego swiata”. Wtedy kontakt z ojcem, jego odwiedziny,
rozmowy, chocby telefoniczne czy poprzez tacznos$¢ internetowa, pozwalaja dziecku
powraca¢ mysla do atmosfery domu i zwigzanych z tym wspomnieniach i
przypomnieniu sobie przekazywanych mu zasad wiernosci dobru®®.

Jan Pawel II ostrzegal przed ,,bfedem antropologocznym”, kiedy osoba zostaje
celowo doprowadzona do sytuacji, w ktorej nie rozumie siebie, nie rozumie, kim jest i
dokad zmierza, gdzie znajdzie szczgscie i jak je pojac. To najbardziej brutalna forma
manipulacji, ktorej sensem jest przekonanie czlowieka, ze jest tym, kim nie jest.
Falszywa wizja cztowieka jest pierwszym narzgdziem zniszczenia cztowieka, rodziny,
spoleczenstwa'®. Nie jest to tylko bladzenie edukacyjne, poniewaz niesie z soba
zagrozenia osobowosciowe. Nie przypadkowo ogromna grupa miodych ludzi popada w
depresj¢, nihilizm, skad juz fatwa i krotka droga do przekres§lenia wartosci zycia —
podejmowanie prob samobojczych. Obecnos¢ kogokolwiek bliskiego, kto wystucha
problemoéw, ktore towarzysza zabltagkanym w mysleniu o sobie, moze mie¢ nawet ceng
zycia'?'.

Jan Pawet 11 odwotywat si¢ w tym temacie do encykliki Pawta VI Humane vitae.
Zachecal do budowania na niej duchowosci rodzinnej. Staral si¢ pokazaé, ze jest to
prawdziwa droga odpowiedzialnego rodzicielstwa dla kazdej rodziny. Papiez, jako
pasterz catego Kosciota Chrystusowego, podkreslat, ze zawiera ona odpowiedz, jak
kazda rodzina powinna rozumie¢ stowa Stworcy: ,, Bgdzcie plodni i rozmnazajcie sie, i
napetniajcie ziemi¢” (Rdz 1, 28). To pierwsze przykazanie Boze nie stracitlo na
aktualno$ci. Papiez zaapelowal do kazdego pasterza o udostgpnienie powyzszego
dokumentu kazdej rodzinie, poniewaz pokazuje on, ze zycie zgodne z Bozym planem
jest nadal mozliwe. Zawiera lekarstwo na trucizng, ktéra $§wiat oferuje jako $rodek

antykoncepcyjny, co jest sprzeczne z planem Boga i zamyka matzefistwo na Zycielzs.

125). Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s.
249-250.

126p Woliniski, Aspiracje ojca a wolnosé¢ dziecka, [W:] Wazne ojcowskie tematy. Wolnosé a dyscyplina,
Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2020, s. 43-46.

2N, Wojak, J. Mtynski, Samobdjstwa mlodziezy w kontekscie ponowoczesnosci, [W:] Dylematy zycia
rodzinnego. Diagnoza i wsparcie, red. M. Szyszka, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 2016, s.
165-180.

1288, Mierzwinski, Mezczyzna i kobieta w ujeciu katechez srodowych Jana Pawla II, [w:] Rodzina —
Wychowanie — Przysztosé, red. E. Osewska, J. Stala, Krakow, 2020, s. 249.
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Wiadomo, ze lepiej zapobiega¢ chorobie niz ja leczy¢. Dotyczy to rowniez
duchowych niebezpieczenstw zwigzanych z uzaleznieniem od nowoczesnych mediow.
Chociaz same media nie sg zle, mogg nawet przynies¢ wiele korzysci w
rozpowszechnianiu Ewangelii, w zdobywaniu wiedzy. Zapewniaja poczucie jednosci
migdzy chrzeécijanami z réznych kontynentéw. Jednak coraz cze$ciej mozna dostrzec
duchowe zagrozenia, ktérych zrodlem sa media, czesto sa wykorzystywane w
ksztaltowaniu antychrzescijanskiej, antyrodzinnej postawy, sa rowniez S$rodkiem
oderwania czlowieka od rzeczywistosci. Szczegdlnie uzaleznienie od Internetu oddziela
cztowieka od prawdziwej wspdlnoty rodzinnej i tworzy inny $wiat w ludzkim
umysle'?®. Obecnie jednym z gléwnych zadan duszpasterskich jest formacja medialna.
Ma ona na celu wychowanie osoby w zakresie prawidlowego korzystania z mediow i
krytycznej selekcji informacji, a takze pomoc tym, dla ktérych media staty sie
uzaleznieniem.

Obecnos¢ rodziny, zgodnie z prawem moralnym, jest czynnikiem, ktory moze
uczyni¢ z rodziny fundamentalng wspolnote wewnetrznego pokoju. Pismo Swicte zna
tylko jedna wiasciwag droge, ktora moze doprowadzi¢ czlowieka do ostatniego
przystanku — to jest Sciezka nieustannego nawrdcenia. Tylko ciggla przemiana umyshu i
serca przez objawienie Boze, moze da¢ nowa sile, by nasladowaé ukrzyzowanego
Chrystusa 1 nie pas¢ ofiarg dzisiejszego stylu zycia. Wymaga nieustannego i ciagtego
wewnetrznego nawrocenia si¢ od catego, nawet najmniejszego zta, i przytaczenia sie do
dobra™. Kiedy grzech wkraczajac w zycie rodziny, niszczy nie tylko wiez z Bogiem,
ale takze wiezi miedzy czlonkami rodziny. Milosierdzie Boze jest lekarstwem
silniejszym niz trucizna grzechu. Wzajemne przebaczenie i uczestnictwo w sakramencie
pokuty to uczestnictwo w mitosierdziu Boga, dzigki ktéremu przymierze z Bogiem i
przymierze malzeniskie moga byc¢ stale odnawiane™".

Jan Pawet II nie przestawal wskazywac na wyjscie z tak groznej sytuacji, w jakiej
znalazla si¢ rodzina. Tym wyjsciem jest zawsze Chrystus, ktory pokonal Kusiciela.
Chrystus pokazal kazdemu chrze$cijaninowi, ze post i modlitwa sa najlepsza bronia,
pokonat ztego ducha na pustyni, co bylo przyczyna triumfu paschalnego i ponownie
przypomina, ze ten roéd zwycieza przez post i modlitwe. Jedynym, na czym mozna

polega¢ w walce ze zlem , jest zdrowe sumienie i poczucie odpowiedzialnosci

129R. Bielen, Pomoc rodzinom z problemem uzaleznienia od Srodkéw spolecznego przekazu, [w:]
Duszpasterstwo rodzin. Refleksja naukowa i dziatalnos¢ pastoralna, red. R. Kaminski, G. Pyzlak, J.
Golen, Lublin, 2013, s. 635.

130TamZe, 9.

131TamZe, 58.
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wszystkich narodow, ktére nie moga dopusci¢ do zniszczenia rodziny, poniewaz od
tego zalezy przyszio$¢. Papiez wezwal do zakonczenia bycia ludzmi matej wiary i
stania si¢ ludzmi modlitwy i pokuty. ,, Lecz jesli si¢ nie nawrdcicie, wszyscy podobnie
zginiecie” (Lk 13, 3). Te stowa nigdy nie poszly na marne i wielokrotnie okazaty sie
bardzo skuteczne w historii Kosciota, poniewaz tylko odnowienie zjednoczenia z
Bogiem w Jezusie Chrystusie moze da¢ zbawienie'®. Papiez wzywa kazda rodzine do
zwrocenia uwagi na Maryje, Matke zycia. Dzigki Maryi Kosciot odkrywa sens
wlasnego macierzynstwa 1 niesie go w kazdej rodzinie™. Jan Pawel II ostrzegl, ze
rodzina jest teraz zagrozona i powaznie zaatakowana. Mial §wiadomo$¢, ze musi zrobi¢
wszystko, aby rodziny chrzescijanskie byly gotowe do wejscia w trzecie tysiaclecie™”.
W literaturze pedagogiczno-psychologicznej podkresla si¢ rolg ojca w wychowaniu
moralnym dziecka. Ten glos brzmi szczeg6lnie donos$nie w konteks$cie istniejacych
wyzwan 1 niebezpieczenstw czyhajacych na dorastajace dzieci i mtodziez. Badania
psychologiczne wskazuja na to, ze dzieci o wiele szybciej i doktadniej przyswajaja
sobie zar6wno negatywne, jak i pozytywne formy zachowania oséb tej samej plci niz
ptci odmiennej. Ma to duze znaczenie w uczeniu si¢ przez dziecko rdl spolecznych
zwigzanych z jego plcig. Obserwowanie ojca utatwia dziecku proces przystosowania
spotecznego. Badania prowadzone nad psychopatig potwierdzity konieczno$¢ czestego
obcowania z ojca z dzieckiem, szczegdlnie z chlopcem. Dzieci pozbawione mozliwos$ci
obcowania z ojcem stabiej rozwijaja u siebie umiejetno$ci wczuwania si¢ w cierpienia i
radosci innych ludzi. Duzo méwi si¢ na temat milosci matki, ale do prawidtowego
rozwoju dziecka potrzebna jest takze mitos¢ ojcowska, ktora jest niezbednym
warunkiem aktywizowania procesu spotecznego dojrzewania dziecka. Dzieci
pozbawione mitosci ojcowskiej nie potrafia dostosowaé si¢ do petnienia rol
spotecznych, maja problemy z akceptowaniem zasad i wymagan funkcjonujacych w
grupie, przejawiaja mniej dojrzale formy zachowania niz ich rowiesnicy otoczeni
ojcowska opieka. Czesto sg wrogo nastawione do otoczenia, mato samodzielne 1
podejrzliwe, co utrudnia im nawigzywanie kontaktow z innymi dzie¢mi i jest powodem
odtracenia ich przez grupe r(')wieénicqu%. Ojciec towarzyszacy dzieciom moze

nieustannie reagowaé na zauwazane przez siebie zagrozenia. Wspolne odkrywanie

32Jan Pawet II, Nie wolno falszowaé norm moralnych, 20.02.1994, [w:] Rodzino, co méwisz o sobie?
Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 392,

'33Jan Pawet 11, Evangelium vitae, Rzym, 1995, s. 102.

B34Jan Pawel 11, Dlaczego Papiez znowu musial cierpie¢, 29.04.1994, [W:] Rodzino, co méwisz 0 sobie?
Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 403,

135Cz. Gatek, Autorytet wychowawczy ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 124.
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Swiata z ojcem owocuje w pozniejszym wieku dziecka przekonaniem, ze ojciec jest
wlasciwym czlowiekiem do podjecia rozmow — nawet na kontrowersyjne tematy,
zawsze ma czas 1 gotowy jest rozwigzywacé wspodlnie problemym.

Rodziny bardzo czgsto okresla si¢ terminem Kosciot domowy, co wskazuje na
warto$¢ tradycyjnej rodziny, wychowania w jej ramach dzieci w charakterze religijnym.
Zaznacza, ze wspotczesny Kosciot potrzebuje ciggtej odnowy w obszarze postugi stowa
tak, aby dotrze¢ do kazdego czlowieka, do kazdej rodziny, do kazdej wspolnoty, ale
takze samotnego cztowieka. Misjg Kosciota jest, aby dotrze¢ wszedzie tam, gdzie zyje
cztowiek 1 odpowiedzie¢ na jego potrzeby. Rozwoj wiary wymaga odpowiedniego
srodowiska. Prowadzono wigc refleksje (o charakterze genetyczno-historycznym) nad
wspotczesnymi formami katechezy, co byto mozliwe poprzez ustalenia z zakresu
pedagogiki i psychologii. Dokonano glebokiego spojrzenia na rodzing, analizujac jej
miejsce nie tylko w ciggu zycia czlowieka, ale rowniez Kosciota. Odrodzilo si¢
zainteresowanie rodzing w konteks$cie funkcji katechetycznej. Realizuje si¢ ona poprzez
katechez¢ rodzinng. Ma szczegodlne znaczenie w pierwszych okresach zycia dziecka.
Katechezy uzupehniajg si¢, dopetniajg i sg tak samo wazne — rodzinna, szkolna oraz
udzielana w Kosciele, by byly spdjne i1 wlasciwe przygotowaly dziecko do
przezywania zycia religijnego, przyjmowania wartosci chrzescijanskich. Rola rodzicow
w tym procesie jest pierwszoplanowa. To oni decyduja o tym, jaki §wiat wartosci
przekaza dziecku, czy zbliza go do Bogal37.

Rola rodzica jest uniwersalna niezaleznie od tego, czy dotyczy ojca, czy matki,
poniewaz matzonkowie sg odpowiedzialni za osobiste zaangazowanie W budowanie
wspolnoty W rodzinie. Okresla si¢ ja wspolnota ,, wiary, nadziei i mitosci”, co dokonuje
si¢ poprzez wychowanie religijne, ktore przyjmuje posta¢ katechezy, umozliwia
budzenie i rozwijanie wiary dziecka, a takze sprawia, ze dziecko staje si¢ aktywnym
cztonkiem spotecznosci Kosciota, w pierwszej kolejnosci domowego, a przez to
zarazem powszechnego™®,

Zasadniczg misjg rodziny, podobnie jak misji Kosciota w $wietle katechezy, jest
wychowanie religijne. Wychowanie to opiera si¢ na wizji chrzescijanskiej, jako
naczelnej w naszej kulturze i obejmuje nauczanie wiary. Wyniki badan nie przecza

faktowi, ze katecheza rodzinna w polskich domach ma miejsce, ale dostrzega sig, ze jej

3%por. J. Payleitner, 52 rzeczy, ktérych syn potrzebuje od taty, przet. M. Sobolewska, Fundacja Cyryla i
Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 13-212.

1375 Semik, Katecheza w rodzinie — ,, Kosciele domowym”, 2015, s.15.

138, Wesoty, Wychowawcza rola ojca w rodzinie, Studia Koszalinsko-Kotobrzeskie, 2013, nr 20, s. 319-
330.
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efekty nie sg zadawalajace. Oczekiwania Ko$ciota, aby byt bardziej wspierany w swojej
misji przez rodziny, sa wigksze. Kosécidét podejmuje wielo§¢ inicjatyw. Zauwaza, ze
potrzeby $wieckich sg wigksze, mimo personalnego zaangazowania ludzi
duchownych. Diagnoza Kosciota na Il Synodzie Plenarnym w Polsce zaktada, ze
dorosty cztowiek, ktory nie posiada dostatecznej formacji religijnej, nie jest w stanie
zapewni¢ wilasciwej formacji religijnej w swojej rodzinie. Stad wynika problem.
Kosciot zatem stawia sobie za cel, aby formowac religijnie osoby doroste, zwlaszcza
matzonkow 1 rodzicow, wspierajgc dojrzewanie ich wiary, W ten sposob tworzy
podstawy, aby rodzice mogli wychowywaé swoje dzieci w wierze."*®

Kosciot moéwi o tym, ze malzonkowie powinni wspolnie odpowiedzie¢ na
wezwanie Chrystusa, pomaga¢ sobie w codziennym zyciu osigga¢ $wigtosc.
Matzonkowie sg wspdlnota nierozerwalng, usankcjonowang sakramentem, ktory zawsze
bedzie wplywat na ich zycie. Sa jednoscia, ktora zyje nie tylko w bliskim kontakcie
cielesnym. To jedno$¢ duchowa, ktorag widzi Kosciot i odwotuje si¢ do niej, wzywajac,
aby matzonkowie przyktadem dobrze przezywanego zycia przygotowywali swoje dzieci
do zycia zgodnego z wiarg chrzescijanska.

Dziatalno$¢ duszpasterska szczegdlnie podkresla znaczenie Eucharystii, ktéra ma
na celu odnawia¢ matzenstwa i rodziny, aby zyly stowem Boga, wcielaty je w zycie,
zyty modlitwa, jako osobistym spotkaniem z Chrystusem, aby korzystaly z Zycia
sakramentalnego. Istotne jest dawanie $wiadectwa ze spotykania Chrystusa w
codziennym zyciu malzenskim, w rodzinach 1 dzielenie si¢ nim z innymi osobami.
Matzonkowie sg zobowigzani do stuzby na rzecz wspdlnoty Kosciota™.

Kos$ciot zaleca, by niezaleznie od realizacji katechezy w szkole zobowigzad
przysztych matzonkow do uczestniczenia w rocznej katechezie przedmalzenskiej, ktora
obejmuje 25 spotkan. Zaleca si¢ powolywanie w tym celu Diecezjalnego Zespolu
Pastoralnego. W jego sktad powinny wejs¢ takie osoby jak: duszpasterz, przedstawiciel
ruchow oraz stowarzyszen o charakterze malzensko-rodzinnym, a takze doradca zycia

rodzinnego. Wskazuje si¢ takze, ze istotne jest, aby przyszli malzonkowie otrzymywali

M. Chmielewski, Katecheza rodzinna w kontekscie wspélczesnych uwarunkowan spoleczno-
eklezjalnych, [w:] Rodzina jako Kosciot domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek,
Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin. 2010, s. 1-5.

140, Kaminski, Przygotowanie do matlzerstwa i Zycia w rodzinie w nauczaniu Kosciola katolickiego,
Roczniki Pastoralno-Katechetyczne, 2010, t. 2, s. 105-107.
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wsparcie mtodych matzenstw oraz swieckich specjalistow, takich jak: lekarze, prawnicy,
psychologowie, pedagodzy, pracownicy spoteczni*.

W Ksiedze Przystow znajdujemy podkreslenie, ze rola ojca jest niezastgpiona w
przekazywaniu tych warto$ci, ktore w zyciu naprawdg si¢ licza. Ojciec sam najpierw
musi zdoby¢ w zyciu wlasne doswiadczenia, ktére uczynig go madrym, aby byl zdolny
panowac nad uczuciami i byt w stanie zaszczepia¢ w dzieciach zdolno$¢ rozsadnego oraz
prawego postrzegania rzeczywistosci. Ojciec przekazuje swoim dzieciom wzory dziatan,
ktore sa roztropne, takze w aktach mowy i1 osadzania. Wzorowo wypetiana rola ojca
cechuje si¢ przezywaniem glebokiej mitosci, wewnetrzng dyscypling i stanowczo$cia.
Obecnos¢ ojca w rodzinie jest konieczna, a jego rolg jest, aby byt przy zonie,
zarbwno w czasie radosnym, jak i wtedy, kiedy rodzina doswiadcza trudnych i
smutnych chwil. Ojciec ma za zadanie by¢ blisko dzieci, wspomagaé je w rozwoju.
Wzorem ojca jest Bog™*.

Nauczanie Ko$ciola wigze ze soba takie pojegcia jak: milosé, zycie, prawda,
ojcostwo i macierzynstwo. Jan Pawel I mowil, ze rodzina jest przysztoscig $wiata.
Mito$¢ miedzy matzonkami pochodzi od Boga, pozwala przyjmowaé nowe zycie
i odpowiedzialnie je ksztaltowaé. Istnieje potrzeba, by we wspotczesnym S$wiecie
mlodym ludziom ukazywac prawdziwy obraz ojcostwa i pomaga¢ odnajdywac jego
sens. Ojcostwo ma rozne wymiary i dotyczy sfery biologicznej, duchowej, jest
uregulowane prawnie, ale tez wyraza si¢ w aspekcie teologicznym. W obszarze
realizacji duchowej ojcostwa znajduje si¢ szczeg6lna troska o petny 1 wlasciwy rozwdj
dziecka. Aspekt duchowy ojcostwa spaja w sposob nierozerwalny mezczyzne z rodzing.
Bez kontekstu rodziny ojciec moze by¢ co najwyzej ojcem biologicznym.

Powotujac si¢ na stowa Jana Pawta II, ojciec jest odpowiedzialny za zycie, ktore
daje, musi o nie zadbac, nie tylko w wymiarze potrzeb bytowych, ale przede wszystkich
psychicznych 1 duchowych. Ojciec, na roéwni z matka, wprowadza dzieci w
rzeczywisto$¢ innych ludzi, a takze wprowadza do Kosciota, do bliskiej, przyjacielskiej
relacji z Panem Bogiem. Rodzice przekazuja dziecku caty system swoich wartosci, w
tym te najwyzsze, ktore, jak wskazano w $wietle nauki Ko$ciota, umozliwiaja
cztowiekowi osiggnigcie zbawienia. Ojcostwo jest procesem. Trzeba je ciaggle

aktualizowa¢, nadawa¢ mu nowy wymiar, odnawiaé, podobnie jak to si¢ dzieje w

YlKatecheza o roli ojca w rodzinie, http://www.mojepowolanie.pl/3013,a,katecheza-o-roli-ojca-w-
rodzinie.htm, data dostgpu: 18.03.2020.

142g, Mierzwinski, Wychowanie do ojcostwa,
http://www.stowarzyszeniefidesetratio.pl/Presentations0/01aMierzwinski.pdf, data dostepu:
19.03.2020.
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szczegblnej, intymnej relacji z Zzona, matka dzieci. Macierzynstwo dokonuje si¢ w
bliskim kontakcie rodzicielki z dzieckiem, a ojcostwo realizuje si¢ przede wszystkim w
wymiarze duchowym. Jest to szczegdlna duchowa wigz, relacja pomiedzy ojcem a
dzieckiem staje si¢ zrodtem bogatych, rozwijajacych 1 wzmacniajacych dla obu stron
doswiadczen. Uznaje sig, ze rozwdj dziecka jest zakldcony, gdy nie uczestniczy w nim
ojciec. Dziecko takze powoduje rozw6j psychiczny i osobowosciowy Swojego ojca.

To zona i dzieci sprawiaja, ze mezczyzna jest ojcem™.

4.5. Nauczyciel umiejetnosci

Nie ma wazniejszego Srodowiska wychowawczego, jak rodzina. Od jej jakosci 1
sposobu realizacji zasadniczych zadan zalezy w ogromnym stopniu przebieg i wynik
procesu dorastania dzieci. W rodzinie przekazywane sg istotne wartosci, ktore buduja
jednostke na cate lata zycia. Wartosci odgrywaja ogromng role szczegolnie w okresie
dorastania, z uwagi na zachodzacy wowczas proces intensywnego ksztattowania si¢
osobowosci 1 poszukiwania przez mlodych wlasnej tozsamosci. Psychologia przyjmuje,
ze wartos$ci sg istotnym czynnikiem regulujacym funkcjonowanie psychiczne czlowieka
i jego aktywnos$¢. Staja si¢ bowiem podstawa wyboru ogoélnych motywow dziatan
uznanych za optymalne w okre§lonych warunkach'*. Powszechne uznanie roli rodziny
w procesie dorastania jej mtodych cztonkow wigze si¢ z czestym podejmowaniem w
badaniach rodziny tego watku jej funkcjonowania.

W ujeciu historycznym rodzina oparta byta zawsze na pokrewienstwie. Jej istotne
znaczenie wyrazato si¢ w dwoch funkcjach: prokreacyjnej i zabezpieczenia bytu.
Ksztatt rodziny formowat si¢ pod wplywem wielorakich czynnikoéw spotecznych i
kulturowych, w tym pochodzenia catego rodu od jednego przodka. Do rodu wchodzity
kobiety poprzez matzenstwo, a takze osoby obce przyjmowane na mocy uroczystego
aktu (tzw. proces agnacyjny). Z biegiem czasu najwazniejsze znaczenie uzyskat rod

kognicyjny — budowany przez zrodzenie, co byto istotne dla wielu dziedzin prawa'®.

8B, Fruga, Wspélne odkrywanie swiata — dla dzieci w wieku szkolnym, [w:] Wazne ojcowskie tematy:
Wolnos¢é a dyscyplina, przet. Zespot, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin,
2020, s. 60-66.

YH. Szczesna, Wartosci cenione pzez miodziez. Uwarunkowania rodzinne, [W:] Co si¢ dzieje z
wartosciami? Proba diagnozy, red. E. Okonska, K. Stachiewicz, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza Wydziat Teologiczny, Poznan, 2009, s. 359-386. Por. A. Rusiecka, Rola rodziny w
wychowaniu do wartosci, [W:] Edukacja wobec wartosci, red. J. Kojkol, J. P. Przybysz, Gdynia,
2002.

YSA. Lis, Wychowanie w Sredniowiecznej Polsce, [W:] Wychowanie w dobie wspélczesnosci. Wybrane

problemy, red. W. Kadziotka, Stalowa Wola, 2015, s. 261-285.
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Podstawowy uktad w rodzinie, jaki istnieje migdzy rodzicami a dzie¢mi, w miarg
uplywu lat zmienia si¢. Wiele zalezy od wychowania, do tego w jaki sposob rodzice
traktujag swe dzieci od najwczesniejszych lat ich zycia. Gdy rodzice wybieraja droge
przemys$lanych zachowan, wowczas proces wychowania jest mniej konfliktowy, a
relacje miedzy dorostymi a mlodymi nie s3 zbyt ostre. Lecz gdy dziecko od
najmtodszych lat jest niewlasciwe wychowywane, to uktady rodzinne sg zaburzone.
Moga one pozniej, w okresie dojrzewania, nies¢ z sobg szereg problemow, nawet gdyby
rodzice mieli racje i usitowali naprawia¢ swe dawne bledy, co jednak czesto nie jest
mozliwe*

Istotnym Zrédlem nieporozumien w rodzinie pozostaja rodzice. Papiez Benedykt
XVI, w liscie apostolskim ,, O pilnej potrzebie wychowania”, pisal: ,, W sposob
naturalny wing obarcza sie w tej sytuacji nowe pokolenia, jak gdyby dzieci, ktore rodzg
sig dzisiaj, byly inne od tych, ktore rodzity sie w przesztosci. Mowi sie¢ nadto o roztamie
miedzy pokoleniami, ktory niewgtpliwie istnieje 1 ma swoje znaczenie, lecz jest on raczej
skutkiem niz przyczyng tego, Ze nie przekazuje si¢ pewnikow i wartosci”. 147 Autorytet
rodzicow jest nadany rodzicom z Bozego porzadku stworzenia, lecz zapracowuja sobie
oni na niego rowniez wlasnym postgpowaniem. Musi on by¢ jednak uznany takze przez
nich samych, poniewaz jest podstawa bezwarunkowego kochania dzieci, jak i
egzekwowania postuszenstwa. Jest on odzwierciedleniem autorytetu Boga wobec swych
stworzen, a jednoczesnie jest jedng z gtéwnych potrzeb dziecka. Wiaze si¢ z konieczng
swiadomosci rodzicow, ze ich dzieci maja doj$¢ dalej, nie s3 tylko na chwile 1 dla
nich'*®,

Dla dorastajacego cztowieka rodzina jest istotng wartoScia, najblizszym
srodowiskiem, w ktorym przebywa, przez co buduje z nig osobisty 1 intymny zwiazek.
Jest to srodowisko, ktore mu towarzyszy na codzien. W nim mtody czlowiek uczy si¢
pierwszych zasad spotecznego wspodlzycia, a podstawowe konflikty i trudnosci dziecka

uwidaczniajg si¢ w jego stosunku do rodzicow™. Podczas Mszy §w. w Lowiczu (14 VI

YOA. Jaczewski, Wstep do dorostosci, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa, 1989, s. 191-
204,

Y77a: M. i P. Wolochowicz, Autorytet rodzicéw, Obecni, 2010, nr 2(22), s. 7, por. s. 7-14.

148por. B. Chale, Mgdra mitos¢, Warszawa, 2007, s. 25-n. J. Savage, Mama — najlepszy zawdd na swiecie,
Warszawa, 2007, s. 41-n.

YSH. Swida, Mlodziez licealna. Analiza wybranych klas warszawskich w latach 1956 — 1958, Wiedza
Powszechna, Warszawa, 1963, s. 98-99.
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1999) Jan Pawel Il uczyl, ze , pierwszym miejscem, gdzie rozpoczyna si¢ proces
wychowawczy mlodego czlowieka jest dom rodzinny”.**

Dla mtodego cztowieka rodzina to sprawdzian wtasnych mozliwosci, dotyczacych
samodzielnosci, dialogu 1 odpowiedzialnych decyzji. Aby rodzina mogta spetni¢ dobrze
swa role wychowawczg i wspomogta dzieci w procesie autowychowania, musi posiadaé
odpowiednie przymioty. Zalicza si¢ do nich: umiejetno$¢ zabezpieczenia rozwoju i
wzrastania kazdego cztonka, wlaczajac w to takze rodzicéw; mozliwos¢ zaspokojenia
potrzeb emocjonalnych swych cztonkow — m.in. znalezienia rownowagi pomig¢dzy
autonomia i1 zalezno$cig oraz nauki zachowan spotecznych; powinna by¢ miejscem,

1A

gdzie rozwija si¢ poczucie wlasnego ,ja” 1 umiejetnos¢ socjalizacji; zachowuje

. . . . 151
decydujace znaczenie dla przetrwania spoteczenstwa

. To w rodzinie mtody cztowiek
nabywa umiejetno$ci wspOtpracy z innymi, poznaje zasady dialogu, a wspdlnie
spedzony czas w domu pozwala mu poznaé tysigce drobnych i powazniejszych
umiejetnosci: od znaku krzyza, przez sznurowanie butow, umiejetnos¢ samodzielnego
spozywania pokarmow, sztuk¢ zachowania przy stole, ubierania si¢ 1 dobor
odpowiedniego odzienia, po pianie, czytanie, komentowanie ogladanych widokow i
tysiace innych'?. Jay Payleitner, wérod rzeczy, ktérych nauczyt sie od swojego ojca
wymienia miedzy innymi: jak wigza¢ krawat, targowac si¢ na bazarze, podkrecac
piteczke przy grze w ping ponga, rozpala¢ ognisko, znajdowac na niebie Wielki Woz,
Gwiazde Polarng, Oriona, Syriusza, podczas Komunii Swietej i$¢ ze ztozonymi rekami,
organizowa¢ warsztat pracy, kocha¢ zong, szanowaé starszych. Konkludujac
opisywanie tej listy stwierdzit: ,, Ale tak naprawde przy tworzeniu tej listy chodzito mi 0
to, by przypomnieé ojcom, ze majg umiejetnosci, doswiadczenie i wiedze, ktore warto
przekazaé nastgpnemu pokoleniu. Jesli te odpryski mgdrosci pochodzq od ciebie —
swietnie. Ale jesli jest to cos, co byto przekazywane w twojej rodzinie z ojca na syna,
koniecznie powiedz synowi o miedzypokoleniowej tradycji, jakq kryje ta wiedza albo
sposob dziatania. Powiedz: «Tego nauczyl mnie dziadek, kiedy bylem w twoim

wiekuy %3,

Yyan Pawel I, Homilia podczas Mszy sSwietej — Eowicz 14 VI 1999, [w:] Bég jest Miloscig. VII
Pielgrzymka Jana Pawta Il do Ojczyzny, Olsztyn, 1999, s. 194. Por. J. Mastalski, G. Godawa, K.
Kutek-Stadek, L. Ryszka, Ojcostwo i jego odstony, Wydawnictwo Homo Dei, Krakow, 2018, s.
144-145.

1513, Bradshaw, Zrozumiec rodzine, Warszawa, 1998, s. 18-42. Por. Z. Zaborowska, Rodzina jako grupa
spoteczno-wychowawcza, Warszawa, 1980, s. 7-nn.

%2). G. Molina, Kim jest mezczyzna?, przet. D. Dekowski, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa
TatoNet, Lublin, 2019, s. 73-82.

153). Payleitner, 52 rzeczy, ktorych syn potrzebuje od taty, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa
TatoNet, Lublin, 2019, s. 3-31.

209



Ojciec stuzy dziecku przekazujac mu zyciowa madros¢, uczac je pracowacd,
wymagajac od niego wysitku, trudu i ofiary. Uczy dziecko kierowaé si¢ wzyciu nie
tylko sercem, ale i umystem. Podkresla wage silnej woli i zdecydowania w zachowaniu
zasad. Uczy je madrze zy¢. Zdolno$¢ kochania i madrego kierowania wlasnym zyciem
czyni z syna dojrzatego mezczyzne, a z corki — dojrzata kobiete. Zadaniem ojca nie jest
przekazywanie wiedzy szkolnej, umiej¢tnosci technicznych czy nauka zawodu. Ojciec
spetnia role mistrza, ksztattujac osobowos¢ dziecka, uwrazliwiajac jego sumienie, uczac
uczciwosci, odpowiedzialnosci, rozeznania duchowego, sprawiedliwego 1 prawego
traktowania ludzi. Uczy tez sztuki zycia w $wiecie, wyprowadza dziecko z domu,
otwiera przed nim $wiat, uczy orientacji w §wiecie i umiej¢tnego poruszania si¢ W
nim™*,

Nowoczesnos¢ pomnozyla wyzwania rodzicOw zwigzane z procesem dorastania

dzieci. Niemiecki socjolog, Urlich Beck, wskazuje na nowe do$wiadczenia

., Supernowoczesnego dziecinstwa”, ktore staja si¢ wyzwaniem wychowawczym. Wsrod

nich wymienia:

- koniecznos$¢ dostosowania si¢ do r6znych form zycia rodzinnego;

- samodzielno$¢ — aktywna i refleksyjna;

- zdolno$¢ do koordynowania, niezaleznie od rodzicow, roéznorodnych form
aktywno$ci, terminéw zaje¢ w czasie wolnym 1 znajdywania wlasnego, odrebnego
od rodziny, rytmu czasu;

- wyksztalcenie samokontroli w korzystaniu z medidow, nauczenie si¢ samodzielnego
obchodzenia z pienigdzmi;

- rozwiniecie indywidualnego gustu przy ksztattowaniu wilasnego ubioru, wyboru
ofert kulturalnych (np. muzyki, filmow, literatury);

- zycie na ,,wyspowych przestrzeniach” i inscenizowanie wiasnych kompleksowych
stosunkow spotecznych, poprzez przyjaznie, wejscie w grupy czy wspolnoty;

- wzrastajacg samodzielnos¢ ksztaltowania wlasnej biografii, jak przebieg edukac;i,
kierunek zycia, nie tylko przez wspoluczestnictwo, ale takze przez refleksyjne
opracowanie i integrowanie wtasnej historii zycia;

- mozliwo$¢ wyboru, np. sytuacji rodzinnej, co wymusza konieczno$¢ wytworzenia

sie samodzielnoci adekwatnej do sytuacji*.

1543, Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s.

301-nn.
1%5U. Beck, UIf Erdmann Ziegler mit Fotos vom Timm Rautert, Munchen, 1997, s. 17.
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Podkresla si¢ przy tym fakt, ze nie mozna oddzieli¢ $wiata dziecka od $wiata
dorostych, zwlaszcza na poziomie zewne¢trznym (np. konsumpcji, konsekwencji
doswiadczen zewngtrznych), nie ma juz przestrzeni charakterystycznych wylacznie dla
dzieci, ktore uczestniczg we wszystkich aspektach $wiata dorostych. Wigze si¢ to z
teoriga depedagogizacji, z ktorej wynika, ze doswiadczenia dzieci sg Scisle zwigzane
doswiadczeniami dorostych, a wigc milodzi traca swoja ,,przestrzen dziecigcq” |
,,dzieciece walory”, stajagc wobec problemow i wyborow razem z dorostymi, tak, jak
dorosli. Doswiadczenia dorostych maja wplyw na przezycia dzieci, np. problemy
spoteczne, takie jak bieda, bezrobocie, marginalizacja, zaburzenie relacji mi¢dzy
dorostymi czy rozpad matzefistwa™®,

Istotnym elementem procesu wychowawczego w rodzinie jest zachowanie zywego
1 autentycznego dialogu miedzy rodzicami i dzie¢mi. To podstawa pozytywnych relacji
rodzinnych i wlasciwego wychowania dzieci. Niestety, czesto w tym obszarze zycia
rodzinnego nastepuje zaklocenie dialogu, co jest przyczyna poczucia bezradnosci,
niesprawiedliwosci 1 niezrozumienia. Zazwyczaj dokonuje si¢ to poprzez zastosowanie
czterech strategii:

- zaprzeczenia — gdy czlonkowie rodziny Ig¢kaja si¢ wyrazi¢ swe uczucia,
zaprzeczajac im;

- usuniecia — nie ujawnianie swych prawdziwych potrzeb, nie wypowiadanie
wlasciwej czegsci komunikatu;

- ekspresji zastepcze] — pozwala si¢ na wyrazanie uczu¢ w sposob posredni, np. atak
dziecka na rodzenstwo, gdyz ma zakaz demonstracji ztosci w formie ptaczu lub
krzykow;

- komunikacji niespdjnej — gdy postawa osoby, jej wyraz twarzy, ton glosu czy
tempo moéwienia nie wspotgraja z tresciag wypowiedzi.

Aktywne stuchanie, precyzyjne tworzenie komunikatu, udzielanie szybkiej i w
miarg petnej odpowiedzi zwrotnej, krytyka zachowania a nie osoby, rezygnacja z ocen 1
krytykowania rozméwcy, odkrywanie swych prawdziwych uczué, stwarza wiasciwy
kontekst dla rozmowy, wymiany mysli, a nawet upomnienia czy wyjasnienia trudnych

spraw. Poprawia komunikacje¢, niwelujac bariery do niej. Dzieci uczg si¢ trudnej sztuki

16\, Danilewicz, Dzieciristwo ., supernowoczesne” a doswiadczenia rodzinne, [W:] Rodzina w kontekscie
wspotczesnych problemow wychowania, red. B. Suchacka, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow,
2008, s. 79-86. Por. B. Smolinska, Odkrywanie dziecinstwa w matym miescie, Warszawa, 1993.
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obserwujac wiasnych rodzicéw i sami doswiadczaja niektorych meandrow tej zawilej
umiejetnogei®™’.
W literaturze przedmiotu opisywane sg rézne typy rodzicow. Jednym z nich sg

’

., rodzice przewrazliwieni”, zwtaszcza matki. Zrownowazona wrazliwos¢ na potrzeby
dziecka jest jedng podstawowych cech dobrego rodzica. Nadmierna presja,
powodowana strachem lub obawami o zdrowie lub bezpieczenstwa dziecka, sprawia, ze
rodzic staje si¢ nachalny wobec dziecka, a ta postawa generuje z kolei niepokoje, ktore
zmierzaja do ograniczenia swobody dziecka. Nadmierna wrazliwo$¢ zmienia si¢ z
czasem w nieustanny brak decyzyjno$ci, powracajace watpliwosci co do shusznosci
decyzji wychowawczych. Niepokdj taki nie pomaga rozwigzywaé problemy, a nawet
raczej je mnozy. Trzymanie dziecka , pod kloszem” uzasadnia si¢ lgkiem przed
wypadkami 1 zagrozeniami. W niektorych krajach, na prosbe rodzicow, urzednicy
zakazali ,,niebezpiecznych” gier, jak berek, gra w kulki czy bitwa na $niezki, jako
niosgce z sobg mozliwos$¢ kontuzji. Relacja z dzieckiem, zamiast by¢ zrodlem radosci,
staje si¢ niekonczacym pasmem trosk i kltopotéw. Efektem jest zjawisko nazywane
,,dzieckiem — nielotem”, kiedy dziecko czuje si¢ bezpieczne tylko pod skrzydtami
rodzicow, nie mysli o tym, by wyfrung¢ z gniazda rodzinnego, pielegnujac swoja
niedojrzaty zalezno$§¢ od rodzicow. Takie umiejetnosci, jak samodzielne robienie
zakupow, wracanie ze szkoty, wychodzenie na rower — to kluczowe umiejetnosci dla
wyrobienia w dziecku poczucia samodzielnosci i 0dp0wiedzialnoéci158.

Nadwrazliwo$¢ rodzicow moze prowadzi¢ do przyjecia metody wychowawczej,
przypominajacej tresure. Dorosli wychowawcy, skupieni na wlasnym pomysle na
przysztos¢ dziecka, pilnuja kazdej chwili dnia, wychowuja z zamiarem osiagnigcia
sukceséw, widza w nim przyszltego geniusza, nie zwracajac uwagi na konieczno$é
rownomiernego rozwoju wszystkich talentow dziecka, indywidualnych zdolnos$ci i
zainteresowan. Dziecko, czy mlody czlowiek, staje si¢ wowczas zakladnikiem planow
rodzicielskich, wymuszajac na wychowanku szybkie osigganie sukceséw. Pojawit si¢ w
spoteczenstwach anglosaskich ruch Slow (Powolno$¢), ktéry sprzeciwia si¢ kultowi

szybko$ci w dazeniu do sukcesOw 1 propagujaca spokojne, a nawet powolne rozwijanie

7. Gotebiowska, Komunikacja w rodzinie, Wychowawca, 2016, nr 1, s. 20-22. Por. M. McKay, M.
Davis, P. Fanning, Sztuka skutecznego porozumiewania sig, Gdanskie Wydawnictwo
Psychologiczne, Gdansk, 2001, s. 230-234.

158\, Staszewski, Nielot polski, Newsweek Polska, 2015, nr 22, s. 26-30. Por. G. i A. Astrei, P. Diano,
Bledy mamy i taty. Praktyczny poradnik dla rodzicow, przet. A. Poptawska, Wydawnictwo WAM,
Krakow, 2009, s. 75-76.
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u wychowankéw jego zdolnosci. Czasu wychowawczego nie mozna bowiem
przyspieszy¢, a przez tresure nie wiedzie droga do prawdziwie radosnego sukcesu™®.

Wychowanie dziecka jest procesem nieodwracalnym i niepowtarzalnym,
jednorazowym wydarzeniem podejmowanym czesto przez rodzicow
nieprzygotowanych do tej roli. Rodziny wielopokoleniowe utatwialy podprowadzenie
do pewnych rozwigzan wychowawczych przez starszych w domu. Mtode matki czesto
traktuja proces wychowawczy, jak kolejny projekt, ktory probuja realizowaé zgodnie ze
wskazdéwkami rowiesnikow z Internetu. Mlode matki zamieszczaja dziennie nawet
kilkanascie informacji na temat zaje¢ rozwojowych z dzie¢mi. Jedna oferuje jezyk
angielski dla 1.5-rocznego dziecka, inna uczy swoje literek metoda globalnego czytania,
inna zacheca do postania kilkuletniego syna na kurs sztuki walki, czy nastolatkow na
joge lub medytacje wschodnie. Dziecko jest czesto tylko pretekstem do
zaprezentowania siebie, swej oryginalno$ci, autopromocji przez dziecko. Dochodzi do
glosu pokolenie planistow, realizujace ,, projekt dziecko .

Nastolatek poddany mobbingowi rodziny jest zmuszany do izolacji, pozbawiony
oparcia. Grozby, ktére adresuje si¢ do niego, nasilaja Iek i rozpacz, a chwilowa ulegtos¢
jest nagradzana chwilowg przychylnoscig. Demonstrowanie przez wychowawcow
wszechwltadzy sugeruje daremno$¢ ewentualnego stawiania oporu. Nastepuje
zredukowanie funkcji domu do poziomu zaspokajania czysto biologicznych potrzeb

nastolatka®®*

. Miody cztowiek, poddany naciskowi rodziny, buduje w sobie syndrom
ofiary przemocy. Nie jest to bynajmniej oczekiwany efekt wychowania cztowieka
dojrzewajacego.

Aktywnos¢ wychowawcza ojcOw ma zasadnicze znaczenie dla ksztalcenia dzieci.
Badania wskazuja na niezwykle matlg ilo$¢ czasu, ktory rodzice poswiecaja rozmowie
ze swymi dzie¢mi. W Polsce az 66% nastolatkdw rozmawia ze swoim ojcem mniej niz
jedna godzing w tygodniu. Namiastka spotkan sg dla mtodych kontakty przez Internet.
Badania grupy 6 tysigcy polskich uczniow w wieku 11 — 18 lat, organizowane przez
Instytut Matki 1 Dziecka w Warszawie, pokazaly, ze zdecydowana wigkszo$¢ z nich na

pytanie o ilo$¢ przyjaciol odpowiadato, ze ma ich 400, a nawet 500. Inni odpowiadali,

ze nie majg przyjaciot, ,,bo nie mam konta na Facebooku”. Badania pokazaty, jak

1%9C. Honore, Mamo, tato, wyluzujcie!, El Pais, 2009, [w:] Forum, 2009, nr 22/23, s. 22-26. T.
Stawiszynski, Przez tresure do sukcesu?, Newsweek Polska, 2011, nr 9, s. 30-32.

1A, Gumowska, Projekt dziecko, Newsweek Polska, 2015, nr 46, s. 32-36.

181A . Lipowska-Teutsch, Wychowaé, wyleczyé, wyzwolié, Warszawa, 1998, s. 37-nn.
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bardzo mtodzi ludzie uciekli w swej samotnosci w $wiat wirtualny, pogltebiajac jedynie
prawdziwa samotno§¢'®,

Wobec samotnos$ci nastolatkow bezradni sg zaréwno pedagodzy, jak i
psychologowie. Jest ona niezwykle zréznicowana i $wiadczy o zagubieniu miodych.
Dorosli potrafig uporczywie tkwi¢ w kltamstwie, deklarujac dobre checi i intencje swej
nieobecnosci w domu. Okazuje sie, ze rodzice nie dbajg o swe dzieci, nawet wowczas,
gdy majg na to czas. I tak na przyklad sytuacja bezrobocia nie wzmaga opieki nad
dzie¢mi, czynigc problem dorostych istotym dla rytmu zycia i stylu prowadzenia domu
— z pomini¢ciem problemoéw dzieci. W Polsce, wedlug badan socjologicznych, co
czwarte dziecko w wieku do 18. roku zycia, wymaga stalej opieki lekarskiej, a rodzice
niewiele czynig, by zauwazy¢ ten problem, a tym bardziej, by mu zaradzi¢™®.

Konflikty w rodzinie, zarowno miedzy matzonkami, jak i rodzicami a dzie¢mi,
stwarzajg trudng i jednocze$nie ztozong sytuacje wychowawcza. Powoduja zawsze
ostabniecie wiezi uczuciowych miedzy cztonkami rodziny, nawet gdy dzieci jedynie
obserwuja ktotnie rodzicow. Form konfliktu moze by¢ wiele. Najczgéciej wymienia sie:
kolizje 1 drasnigcia — mata rozbiezno$¢ stanowisk i1 pogladow miedzy czlonkami
rodziny; sprzeczno$ci — wyzsze nat¢zenie emocjonalne, bardziej widoczne i trwate;
napigcia — znaczne rozbieznosci, ktore pozostawiaja po sobie wyrazne $lady; starcia —
majace znaczne nasilenia i czesto burzliwy przebieg; konfrontacje — konflikt otwarty, o
skrajnie burzliwym przebiegu oraz istotnych negatywnych skutkach'®*. Klucz do
rozwigzania tych problemow lezy zawsze w rodzinie, posrdd ich cztonkow. Proby
ingerowania panstwa w konflikty rodzin okazujg si¢ nieskuteczne, nawet, gdy dotyczy
to drastycznych form, np. odebrania rodzicom prawa do opieki nad dzie¢mi. Ta
tendencja wzrasta, np. w Niemczech — w 2012 roku odebrano rodzicom 40 200 dzieci
(wzrost 0 5% w stosunku do roku 2011). To jednak taczy si¢ z kolejnymi problemami
dla dzieci i mtodego pokolenia, ktorych panstwo rozwiazaé nie jest w stanie’®.

Sposobem na naprawe relacji miedzy rodzicami i dzie¢mi w rodzinach jest powrot
do podstawowych zasad wychowawczych, sprawdzonych i zweryfikowanych w tradycji

wychowawczej, do ktorych naleza: powrdt do samowychowania, zamiast stosowania

102B Lozinski, Spywaj!, Gosé Niedzielny, 2015, s. 25, s. 18-21.

183\, Dotowska, Nie dbajg o dzieci, nawet jesli majq czas, Moja Rodzina, 2014, nr 11, s. 10-11. G.
Strzelecki, Corki Jeftego, Fronda, 2015, nr 6, s. 88-91.

1645, Cudak, Konflikty rodzinne a trudnosci wychowawcze dzieci i mlodziezy, [W:] Rodzina w kontekscie
wspolczesnych probleméw wychowania, red. B. Muchacka, Krakéw, 2008, s. 197-206. Por. A.
Olubinski, Konflikty rodzice — dzieci. Dramat czy szansa?, Torun, 2001.

1658, Falkowska, Biznes na dzieciach. Rozmowa z Jorgiem Groselumernem z niemieckiej organizacji
Netzwerk Bildungsfreiheit, Magazyn Nasz Dziennik, 2013, nr 60, s. M3.
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nowatorskich technik — bardziej manipulatorskich, niz opartych na prawdziwym
autorytecie i zaufaniu; $wiadome zaangazowanie si¢ w proces wychowawczy
dorastajacych ludzi, a nie postawa zepchnigcia go na margines (,,jakos to bedzie!”),
budowanie relacji opartych nie wytacznie na emocjach, ale gtdéwnie na cnotach, ktore
wymagaja wyrzeczenia, ofiary 1 zauwazenia innych; powr6ét do przedkladania
ksztattowania charakteru przed wiedza praktyczna i efektami ekonomicznymi oraz
demonizowaniem wagi pienigdza w edukacji166.

Najbardziej istotnym postulatem wychowawczym powinno by¢ indywidualne
podejscie rodzicow do swych dzieci. Dziecko, ktére dorasta, odczuwa silnie swa
odrebnos¢ wyjatkowosc, jest ,,jedyne” i ,,niepowtarzalne”, bo jest osobg. Poszukuje
prawdziwego przyjaciela, bliskich zwigzkéw, ktore potwierdzg jego wyjatkowos¢ i
zaakceptujg odrebnos$¢. Nastolatek oczekuje atmosfery mitosci, w ktorej bedzie
akceptowany. Chce wiedzie¢ i mie¢ potwierdzenie, ze zawsze moze si¢ zwroci¢ o
pomoc do dorostych, ma prawo odmowy i powinien si¢ bronié, jesli czuje si¢
zagrozony. Rodzice powinni szanowa¢ jego prawo do tajemnicy, ale majg obowigzek
wiedzie¢ o zagrozeniach, jakie na niego czyhaja; powinni wyczuwaé rdznice¢ migdzy
prawdziwym prezentem, a przekupstwem; nie moga pozwoli¢ na szantazowanie,
wymuszanie okupu i zastraszanie. Rodzice powinni uswiadamia¢ dziecko, ze nie nalezy
bezgranicznie ufa¢ obcym ludziom; optaca si¢ mie¢ wilasne zdanie, ktorego warto

broni¢ argumentami i je wyjasniac, gdy jest niezrozumiate®’

. Wbrew roznego rodzaju
uprzedzeniom i stereotypom w mysleniu o relacjach miedzy rodzicami a dzie¢mi,
czlonkowie rodziny powinni stale pozostawaé¢ w relacjach przyjacielskich'®®Jedynym
warunkiem jest to, by ich bliski zwiazek dojrzewal wraz uptywajacym czasem i
wzrostem dzieci, utrwalat si¢ jako relacja dojrzatych osob, budujacych przysztosé catej
rodziny. To czas wzajemnego ubogacenia swych umieje¢tnosci komunikacyjnych169.
Zabiegani i zapracowani dorosli czesto bezmys$lnie i w pospiechu zaspokajaja
materialne potrzeby dzieci. Efektem moze by¢ np. ich nadmierna otyto$¢, czesto
powodujaca liczne choroby. Az 75% polskich dzieci z nadwaga nie leczy swojej

otyto$ci 1 nie kontaktuje si¢ z lekarzem. Az 40% z nich wyros$nie na otylych dorostych i

1%6p Zalewski, Cztery bledy rodzicielskie, Cywilizacja, 2012, nr 42, s. 104-108.

187K . Wiber, Psychologia integralna, Warszawa, 2000, s. 153-154. Por. E. Wojcik, Rozumie¢ siebie,

rozumie¢ innych, Wychowawca, 2016, nr 1, s. 28-31. D. Bula, Czego pragng dzieci?,

Wychowawca, 2015, nr 6, s. 24-25. Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej, Mediacje rodzinne w

praktyce. Poradnik, Krakéw, 2008.

Czechowski, Rodzic przyjacielem swojego dziecka — aspekt wychowawczy, Studia nad Rodzina,

2014, nr 2 (35), s. 33-44.

9. Popielawski, Nauczyciel mgdrosci i wychowawca — magdrosciowy wzorzec ojca, Verbum Vitae,
2011, nr 20, s. 93-112.
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bedzie naznaczonych chorobami typowymi dla nadmiernej otylosci. Liczne zajecia,
takze pozaszkolne, odzywianie si¢ w pospiechu i bez kontroli dorostych, pdzne kolacje,
brak czasu na ruch i sport poglebiaja ten stan. Zadne dziecko nie da rady prawidlowo
si¢ odzywia¢ bez pomocy 1 wsparcia ze strony rodzicow' . Z przywara nadmiernej
otylosci dziecko staje si¢ napi¢tnowane przez rowiesnikow, nawet rodzenstwo i czgsto
jest pozostawione samemu sobie w nurcie negatywnych emocji.

Brak czasu dla dzieci pozostawia w ich psychice glebokie rany. Dzieci samotne
czesto popadajg w wyrachowanie, pozbawione sg wyrzutow sumienia i poczucia winy,
wykazuja brak umiejg¢tnosci bycia z innymi. Potrafig sobie radzi¢ w zawodach i
zaje¢ciach, ktore wymagaja logicznego myslenia i racjonalnego chtodu robig kariery
politykdw, prawnikow, biznesmendw, policjantdow czy wojskowych. Emocjonalni
analfabeci sg takze $wietnymi maklerami gieldowymi. Jednak ich chtéd emocjonalny
staje si¢ przeszkoda w kontakcie z ludzmi maja problem w stworzeniu domu,
srodowiska, W otwarciu si¢ na innych. Zasilajg szeregi cierpigcych na aleksytymie, czyli
niezdolno$¢ do odczuwania emocji i empatii, a nawet do nazywania $wiata uczug.
Aleksytymicy sa elokwentni, zniewalajagco sympatyczni, znakomicie manipuluja, lecz
wzbudzaja strach, sa chlodni i bezwzgledni. Nie odczuwaja strachu, a jesli si¢ boja to
gléwnie kary. Badania amerykanskie moéwia, ze w Stanach Zjednoczonych jest okoto
1% o0s6b z tym zaburzeniem. Testy psychologiczne przeprowadzone w Finlandii
wykazuja, ze 13%. osob (10% Kkobiet i 17% mezczyzn) to osoby z objawami
aleksytymii. Wiekszos¢ badan wskazuje na doswiadczenia z dziecinstwa, jako zrodio
slepoty uczuciowe;j o

Sieroctwo emocjonalne niebezpiecznie poglebia lub nawet moze sta¢ si¢ Zrédtem
depresji dziecigcej. Na depresj¢ moze chorowac¢ nawet kilkumiesieczne dziecko, ktore
np. na rozlagk¢ z matka reaguje ptaczem, apatig, nie pije i nie je, mato $pi. Objawy
depresyjne ma az 28%. polskich dziesi¢ciolatkow 1 25% trzynastolatkow. Az 35,5%
wszystkich dziewczat ze szkot srednich doswiadczato uczucia smutku i beznadziel,
trwajacego dtuzej niz dwa tygodnie. Okazuje si¢, ze obecno$¢ przynajmniej jednego
kochajacego rodzica dla 93% nastolatek jest argumentem dla nie podejmowania
wczesnego wspoélzycia seksualnego, traktowanego czesto jako forma szybkiego
samopotwierdzenia i znalezienia kogo$ bliskiego. Dziewczgta, ktore mieszkaja z
obojgiem rodzicow zdecydowanie rzadziej zapadaja na zaburzenia wzrostu i opdZnienia

w rozwoju intelektualnym, niz nastolatkowie mieszkajacy tylko z matka. Dziewczgta

190\, Suchodolska, 1. Michalewicz, Dzieci E66, Newsweek Polska, 2006, nr 40, s. 76-80.
Y17 Wojtasinski, Psychopaci i Krélowa Sniegu, Wprost, 2010, nr 6, s. 56-58.
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mieszkajace tylko z matka maja duze trudnosci z kontrolowaniem swych zachowan,
op6zniajg przeprosiny i trudno im odrézni¢ dobro od zta. U 21% dzieci w wieku 12-15
lat stwierdzono, ze ich najwazniejszym zmartwieniem jest niewystarczajgca ilo$¢ czasu
spedzanego z rodzicami'™.

Innym obliczem samotnos$ci dziecka jest tzw. sieroctwo spoleczne, ktore wigze sig¢
z terminem , dziecko spoleczne”, czyli wspoélne, niczyje, nikomu nie przypisane,
ktoremu zagraza zaburzenie tozsamosci. Pojecie to zostato rozszerzone na dzieci, ktore
posiadajgc rodzicow cierpig na brak relacji opickunczo-wychowawczych. Sierotg
spotecznym moze si¢ wiec sta¢ dziecko, ktére wychowuje si¢ w petnej rodzinie lub
posiada jednego rodzica, ale ktore jest zaniedbane, z silnym odczuciem osamotnienia,
(pomimo zamieszkania z rodzicami), u ktoérego wiez emocjonalna z rodzicami jest
zerwana lub silnie nadszarpnigta. W waskim rozumieniu tego terminu sierotg spoteczng
jest dziecko nie utrzymujace systematycznego kontaktu z rodzing, przebywajace pod
statg lub czasowa opieka poza rodzing biologiczng. Dziecko staje si¢ , wlasnoscig
spoteczng”, gdy rodzice maja ograniczone prawa lub nie maja praw do dziecka, a ono
nie ma zobowigzan wobec nich, a panstwo przejeto obowigzki rodzicow, zajeto sie
wychowywaniem, wyksztalceniem i usamodzielnieniem. To sytuacja braku ojca w
procesie wychowania'"”.

Interwencja administracji 1 odpowiednich shuzb spotecznych jest niekiedy
niezbg¢dna. Jej zadaniem jest wyszukiwanie niedomagan zycia rodzinnego, a z drugiej
strony stworzenie optymalnych, mozliwych sposobow zaradzania zaistnialym

sytuacjom'™

. Zdarza si¢ jednak, ze interwencja urzednikdéw jest niezrozumiata. W
,,Poradniku pracownika socjalnego ” (opublikowanym na stronach Ministerstwa Pracy i
Polityki Spotecznej) pojawily si¢ niejasno okreslone powody usprawiedliwiajace tego
typu dziatania ze strony urzedow: , zawstydzanie, narzucanie wiasnych poglgdow,

ciggle krytykowanie, kontrolowanie, ograniczanie kontaktow, krytykowanie zachowan

Y2\M. Meeker, Ojcowie, cérki i ich problemy, Fronda, 2010, nr 56, s. 22-47. E. Nieckuta, Depresja w
kotysce, Wprost, 2010, nr 7, s. 58-59. Por. J. Rola, Depresja u dzieci, Wydawnictwo Akademii
Pedagogiki Specjalnej, Warszawa, 2001.

13 Mierzwinski, Czy rodzina XX| wieku potrzebuje ojca?, [w:] Osoba — Malzeristwo — Rodzina u progu
XXI wieku, red. K. Wolsza, Redakcja Wydawnictw Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Opolskiego, Opole, 2003, s. 101-116.

por, J. Korczak, Dom sierot, [w:] tegoz, Pisma wybrane, oprac. A. Lewin, t. I, Nasza Ksiegarnia,
Warszawa, 1984, s. 318-382. R. Kroélikiewicz, Rodzinna opicka zastepcza jako forma
kompensowania sieroctwa spolecznego, [w:] Oblicza pedagogii, red. K. Jarkiewicz, seria:
Miscellanea Ignatiana nr 1, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2005, s. 105-121. M. Kolankiewicz,
Drzieci do trzeciego roku zZycia w instytucjach opiekunczych w Europie. Statystyka i cechy
charakterystyczne, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa, 2007. U. Kamifiska, Zranione
dziecinistwo. Wychowankowie domu dziecka méwig, Wydawnictwo Naukowe Slask, Katowice,
2000.
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seksualnych”. Rodzice mogg wigc by¢ pozbawieni opieki nad wiasnymi dzie¢mi, gdy
probuja je wychowywaé zgodnie z wlasnymi przekonaniami i do§wiadczeniem™ .

Kazda forma sieroctwa niesie ze sobg zagrozenie dla optymalnego rozwoju
dziecka. Jest droga prowadzaca do osamotnienia tego, ktory szczegolnie potrzebuje
ciepta, bliskosci i spotkania z najblizszymi. To dzieci sg najwazniejszym darem Boga —
I takim powinny by¢ dla rodzicow.

Mozna tez moéwi¢ o czeSciowym ,,sieroctwie” dziecka, kiedy pozostaje ono w
konflikcie z bliskimi, co poglebia jego izolacj¢, lecz nie czyni jej totalng. Relacje
dorastajacego mlodego cztowieka z rodzicami lub bliskimi mogg by¢ rozne. Gdy
kontakty te sa redukowane do zdawkowej wymiany zdan, okazjonalne, przypadkowe,
bez czasu na budowanie intymnych wigzi, wowczas mtody czlowiek poglebia swe
poczucie osamotnienia. Rodzina odgrywa decydujaca rolg w ksztattowaniu dojrzatosci
dzieci i mtodziezy™".

W obrazie wychowania czlowieka, autorstwa Johna Steinbecka, mtode pokolenie
jest filarem, kolejnym w wielkim moscie historii, a starsze — przgstem — taczacym
kolejne odcinki historii. Gdy nastepuje ostra rywalizacja miedzy pokoleniami, brak
lacznosci, pojawia si¢ tzw. ,, konflikt pokolen” — wowczas cata budowla jest zagrozona.
Filar moze pozosta¢ samotny, bez tacznosci kulturowej z tymi, ktoérzy budowali
wspdlne dzieto przez cate wieki'’".

Catos¢ relacji w rodzinie powinna zmierzaé¢ do tego, by dorosli pomogli mlodszym
pokoleniom w stawaniu si¢ coraz bardziej doskonalymi ludzmi. Ksztattowanie dialogu z
innymi, wprowadzanie w praktyke wychowawcza mlodych i otwieranie si¢ na $wiat
warto$ci — to istotne zadania rodzinne®’®, polegajace na towarzyszeniu ludziom mtodym

w ich wzrastaniu 1 dojrzewaniu do przysztych zadan. Nie mozna tego zastapic, przezy¢

ich zycia ,,za nich”, ani wypehia¢ ich obowiazkéw, ale mozna by¢ przy nich, by

°R. Motota, Rzqd chce nam zabraé dzieci!, Polonia Christiana, 2010, nr 13, s. 3-5. Por. E. Polak-
Patkiewicz, Po nauke — do domu, Polonia Christiana, 2011, nr 22, s. 36-40.

Y8por, J. Kula-Lis, Dorastajgcy czlowiek i jego relacje z rodzicami, [w:] Dylematy i wyzwania XXI wieku.
Ujecie interdyscyplinarne, red. W. Kadziotka, Stalowa Wola, 2014, s. 283-300.

Ypor, J. L. Hocker, W. W. Wilmat, Interpersonal Conflict, Dubuque 1A, 1985, s. 6. M. Janicki, Miedzy
buntem a obiadem, Polityka, 2015, nr 30, s. 14-17. N. G. Pikuta, Rola rodziny w przeciwdziataniu
marginalizacji milodziezy, [W:] Polityka spoleczna gwarancjq ludzi miodych. Publikacja
pokonferencyjna, red. N. G. Pikuta, Ochotnicze Hufce Pracy Komenda Glowna, Warszawa, 2014, s.
275-292.

Y8por. J. Tarnowski, Przygotowanie dzieci i mlodziezy do zadarn wychowawezych, [w:] Dziecko, red. W.
Piwowarski, W. Zdaniewicz, seria: Studia Pastoralne nr 1, Instytut Teologii Apostolstwa
Stowarzyszenia Apostolstwa Katolickiego, Pallottinum, Warszawa — Poznan, 1984, s. 155-168.
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umocni¢ 1 potwierdza¢ sluszno$¢ drog, ktére wybiorg lub podpowiedzie¢ lepsze
rozwigzania trudnosci, ktore napotkaja'’®.

Ze strony dorostych spotkanie z mtodymi jest uwarunkowane odkryciem bogactwa,
ktore mtodzi z sobg niosg 1 mozliwosci, ktore pojawiajg si¢ wraz z nimi. Jan Pawet II w
liscie apostolskim wyrazit t¢ prawde stowami: ,,Mlodos¢ to czas rozpoznawania

talentow. Rownoczesnie jest to czas wchodzenia na wielorakie szlaki, na ktorych

. . . . i ;180
rozwijata sie i nadal rozwija cata ludzka dziatalnosé i tworczosé .

4.6. Przekaz tradycji i obyczajow

Bog powiedziat: ,, Czcij ojca swego i matke swojq, to jest pierwsze przykazanie z
obietnicq. aby ci si¢ dobrze dzialo, abys dlugo zyt na ziemi” (Ef 6,2-3), zeby przyktad
jak najdhuzej mial wptyw i oddziatywatl na nastepne pokolenia. Boég przygotowuje nas i
nastepne pokolenia do zycia w Jego obfitosci. Dzieje si¢ t0 poprzez poszanowanie

autorytetoOw — najpierw na poziomie wiasnej rodziny. Rozpoczyna si¢ od szacunku dla

wlasnych rodzicow i do tradycji, ktorg oni z sobg wnosza we wspolnote domu®®.

Czwarte przykazanie Dekalogu méwi, ze matka, podobnie jak ojciec, powinna by¢ szanowana
przez dzieci, poniewaz zte uczynki wobec ktoregokolwiek z nich sa karane jednakowo™®.

Po pierwszych trzech przykazaniach Boga, ktore w szczegdlny sposob charakteryzuja
relacje cztowieka z Ojcem Niebieskim, nastgpuje czwarte, ktore charakteryzuje relacje dziecka
z ziemskimi rodzicami. Oczywiscie, zawiera pewne sacrum — co$ od Boga, co$, co stanowi
podstawe kazdego innego zwigzku migdzy IludZzmi. Biblijne sformutowanie czwartego
przykazania zawiera takze obietnice na przysztosé: ,, Czcij ojca twego i matke twojgq, abys diugo
zyl na ziemi, ktorq Pan, Bog twoj, da tobie” (Wj 20, 12). Cnotliwa wi¢z migdzy pokoleniami
jest kluczem do przysztosci, do prawdziwej historii ludzkosci. Spoteczenstwo dzieci, ktore nie

szanuja rodzicow, jest spoteczenstwem bez honoru: gdy nie szanujg rodzicéw, honor osobisty

®por. K. Biel, Towarzyszenie, czyli o postawie wychowawcy resocjalizujgcego, Rocznik Wydziatu
Pedagogicznego Wyzszej Szkoty Filozoficzno-Pedagogicznej Ignatianum w Krakowie, 2004, nr 1,
S. 144,

805an Pawet 11, List apostolski do mtodych ,, Parati semper”, Krakow, 1985, nr 12. Jan Pawet II, Fides et
ratio, Watykan, 1998.

814, Wieja, Moc blogostawierstwa ojca, Kainonia — Wydawnictwo Chrzescijanskiej Fundacji
Zycie i Misja, Ustron, 2014, s. 41-42.

182M. Ciemata, Wychowanie integralne mlodego czlowieka w rodzinie w nauczaniu Jana Pawla II, [w:]
Jan Pawel II strozwm ludzkiej rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce, 2006, s. 277-
286.
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zostaje utracony, a spoteczenstwo skazane na wypehienie bezdusznos$cia i chciwa mtodzieza.

Objawia si¢ to m.in. pogarda dla historii, porzuceniem pamieci o czasach, ktére minety*®.

Prorok Izajasz pokazuje wspaniaty obraz wspolnoty rodzinnej w planie Bozym: ,, Podnies
oczy wokoto i popatrz: Ci wszyscy zebrani zdgzajg do ciebie. Twoi synowie przychodzg z
daleka, na rekach niesione twe corki. Wtedy zobaczysz i promienie¢ bedziesz, a serce twe zadrzy
i rozszerzy sig...” (12 60, 4-5). To obraz szczgscia, ktore rodzi si¢ podczas ponownego spotkania
rodzicow 1 dzieci. To szczedcie mozna réwniez zobaczyé w Ewangelii. Jezus, opowiadajac
przypowies¢ o dwodch synach lub, jak mozna wcigz slysze¢ — przypowies¢ o synu
marnotrawnym lub mitosiernym ojcu, podkresla pedagogic Boga dla kazdej rodziny™*.

Kultura wszystkich narodéw powstawata w skomplikowanym procesie
wychowania, ktore uwzglednialo wszystkie wymiary czasowe bytowania jednostki.
Laczylto tradycje, chwilg obecng i zwrocone bylo ku przysztosci. Przed powstaniem
pisma, przesztos¢ i doswiadczenie dziejow przekazywano w formie ustnej przez
opowiesci mitow, legend, podan, w formie tradycji. Identyfikowaly one spolecznos$¢,
podkreslaty pozadane przymioty zachowan i wigzaty kolejne pokolenia. Terazniejszo$¢
przynosita wyzwania, ktore trzeba byto wspdlnie pokonywac, przezywaé nowe sytuacje
I zadania.

Symbolem pamigci w rodzinie na polskich dworach szlacheckich byta skrzynia z
pamigtkami rodzinnymi 1 dokumentami, przekazywana pieczotowicie kolejnym
pokoleniom. Poza szablg rodowsa, pasem stuckim, byly sygnet herbowy, portrety i
zapiski najstarszych, ktore stawaly si¢ skarbem budujagcym pamig¢ rodu. Przesztosc
byta obecna w ten sposob w wychowaniu mtodego pokolenia, ktore ja przejmowato i
kontynuowaiol%.

Tzw. transgresyjna teoria kultury utrzymuje, ze jako cato$¢ tworzy ona pewien
system globalny, sktadajacy si¢ z trzech alternatywnych podsysteméw, ktore pozostaja
wzgledem siebie w zwiazkach koegzystencji, a nie opozycji lub wykluczania. T¢
nierozerwalng cato$¢ tworza:

- podsystem tworzony przez formy symboliczne pochodzace z przesziosci,
zachowane w archiwach kulturowych, czyli zwerbalizowanej i skodyfikowanej
tradycji (sa one takze tworzone przez zachowania hobbystyczno kolekcjonerskie,

ktore jednak wspotczesnie pozostaja w fazie zaniku);

8Franciszek, Rodzina, Audiencja generalna, 11.02.2015,
http://w2.vatican.va/content/francesco/pl/audiences/2015/documents/papa-
francesco_20150211_udienza-generale.html, data dostgpu: 12.02.2015.

1845, Mikotajec, Ojciec w rodzinie — model ojca idealnego i jego rola we wspélczesnym swiecie, [W:]
www.publikacje.edu.pl/polf/12192, data dostepu: 21.10.2023.

185por. W. Kadziotka, Historia i literatura o rodzinie, Petrus, Krakow, 2013, s. 81-83.
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- podsystem w fazie stabilizacji, ktéry ma charakter dominujacy;

- podsystem tworzony przez wszystkie te zachowania symboliczne, ktore sktadaja si¢
na calos¢ w fazie inicjacji, a jego elementy nie znajduja swych paralelnych
odpowiednikow w obu wczesniejszych podsystemachl%.

Trwanie w kulturze wszystkich wymiaréw czasu jest niezb¢dnym warunkiem jej
ptynnosci i ewolucji. Henri Bergson w ,, Ewolucji tworczej” pisat, ze ,, trwanie jest to
ciggly postep przeszlosci, ktora wgryza sie¢ w przysztos¢ i nabrzmiewa idgc naprzod”.
Bogdan Suchodolski zauwazyt: ,, Trwatosé, ktora jest pozbawiona elementu zmiennosci,
Staje sie martwotq, zmiennos¢, w ktorej nie zachowuje sig jakas trwatos¢, przeksztatca
sie w chaos ¥

W tym procesie przenikania si¢ réznych podsysteméw kultury, a tym samym
nieustannego tworzenia si¢ rzeczywistosci wylaniajacej si¢ z przesztosci i wychylajacej
si¢ ku przysztosci, wazna rolg odgrywa tendencja cztowieka do utrwalania wybranych
przedmiotéw i warto$ci, do chronienia ich od niszczacego przemijania. Ta ,, historia
rzeczy” jest ocalaniem czego$ wigcej niz tylko , kultury materialnej”, gdyz poza
ocalaniem przedmiotow jest Swiadectwem istnienia dawnych ludow i plemion, z catym
bogactwem ich zycia duchowego i ideowego'®.

Kolekcjonowanie ,pamigtek z przesztosci” jest przenoszeniem osiggni¢¢ z
pokolenia na pokolenie, kumulowaniem warto$ci, ktore sa spotecznie uzyteczne, maja
znaczenie poznawcze i warunkujg istnienie spotecznosci w ogole. Swiadomogé
osiggnie¢ poprzednich pokolen wyksztatlca zwarty system wartosci, a ich znajomos$¢
pozwala na wyrazniejsze i prawidlowe wyznaczenie celow i Srodkéw dziatania danej
grupy na przyszloéc’lBg.

Wychowawca, w tym ojciec rodziny, dokonuje selekcji pamigci spotecznej,

decydujac, ktore sposrod rzeczy sa cenne i warte zachowania, co ma by¢ ocalone, a co

musi ulec zniszczeniu, przeming¢ bezpowrotnie. Renowacje budynkow, wysilek

188p  Kawiecki, Posymboliczno$é - swiat rozbitego lustra, [W:] Oglady i obrazy $wiata spotecznego, red.
J. Goc¢kowski, P. Kisiel, seria: Wydawnictwo Naukowe Instytutu Filozofii Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, t. 33, Poznan, 1997, s. 52-61. Por. P. Kawiecki, Poznanie symboliczne a
istnienie. Szkice z filozofii kultury oraz troche proroctw, Gdansk, 1996.

877a: 1. Wojnar, Muzeum czyli trwanie obecnosci, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa,
1991, s. 5.

188G, Kubler, Ksztalt czasu. Uwagi o historii rzeczy, przet. J. Holowka, PIW, Warszawa, 1970, s. 21-22,
27-28.

89por. K. Malinowski, Psychologiczne i socjologiczne przestanki kolekcjonerstwa i opieki nad zabytkami,
seria: Monografie Muzeum Narodowego w Poznaniu, t. 8, Poznan, 1973, s. 17-18.
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konserwowania obrazow i przedmiotow, ocalanie interesujacych obiektow jest
procesem wybiérczym i selekcjonujacym obszar zainteresowania spotecznego™™.

7 zachowanego $wiata rzeczy wytania si¢ ksztalt czasu przesziego, jego postaé w
wyobrazeniu wspotczesnych widzialny portret zbiorowy osobowos$ci plemienia, klasy
czy narodu. Taka sama zasada dotyczy rodziny, w ktorej pamigé o poprzednich
pokoleniach we wlasciwy sposob porzadkuje wiedze o catosci rzeczywistosci rodzinne;.
Na podstawie , bodzcow” z przesztosci dziecko doznaje przezy¢ estetycznych
zroznicowanych 1 atrakcyjnych, ubogacajacych jego doznania, ktére postulujg jego
wlaczenie si¢ w dalsze tworzenie Swiata, wzywaja do aktu wspotkreacji. Obecnos¢
realnie postrzeganych konkretnych przedmiotoéw przywotuje bogactwo kultury
duchowej catych minionych pokolen rodziny, z ktorymi wspotczesny potomek odczuwa
taczno$¢ i jednos¢. W duzej mierze proces ten zalezy od niego samego — dziecko z
czasem nazwie 1 okresli, wedtug wlasnego uznania, elementy tradycji rodziny i jej
historig™®".

Dom, gromadzac ,,slady” przeszio$ci, staje si¢ najbardziej wymowng forma
reifikacji pamieci rodzinnej. W tym sensie jest to miejsce Kultywowania historii
zbiorowej 1 indywidualnych wspomnien. Przeszto$¢ jest tutaj odzyskiwana i
przetwarzana, niekiedy redukowana do nostalgicznych wspomnien, ktére chociaz sg
podziwiane, nie stuza juz jako model przysztosci'®. H. G. Gadamer pisze, ze pamiatka
oznacza ,, wprawdzie cos minionego i o tyle jest rzeczywiscie znakiem, ale tez ma dla
nas duzgq wartos¢, gdyz uobecnia nam cos minionego jako fragment tego, co nie minglo.
Wida¢ wszelako wyraznie, Ze nie jest to oparte na wiasnym bycie przedmiotu
wspomnienia. Pamigtka ma wartos¢ jako pamigtka tylko dla kogos, kto juz - tzn. jeszcze
- wspomina przesztos¢. Pamiqtki tracq wartosé, gdy przesztosé, ktorq przypominajq, nie
ma juz zadnego znaczenia ™%,

Czas terazniejszy I miniony nie sg tozsame pamigtka nie znosi dystansu migdzy
nimi. Przekaz muzealny zaklada jednak, ze istnieje ,, wspolna przesztos¢”, ,, pamiec
zbiorowa” a pamigtka stuzy temu, by ja ozywié. Stad kolekcja muzealna moze

stanowi¢ materialny ksztaltt mys$li starajacej si¢ zrozumie¢ $wiat i przyswoié jego

%9por, J. Ruskin, Otwarcie Cristal Palace a losy sztuki, [w:] Sztuka spofeczeristwo wychowanie, przet.
M. Treter-Horowitzowa, Ossolineum, Wroctaw, 1977, s. 204-208.

19170b. 1. Wojnar, Muzeum czyli trwanie obecnosci, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa,
1991, s. 24-27.

92por. A. Wieczorkiewicz, Muzeum jako miejsce rytualéw wspélczesnosci, Religia i kultura w
globalizujgcym si¢ Swiecie, red. M. Kempny i G. Woroniecka, Zaklad Wydawniczy Nomos,
Krakow, 1999, s. 39-50; E. Shils, Tradition, Chicago, 1981, s. 3-nn.

%Y. G. Gadamer, Prawda i metoda, Krakow, 1993, s. 163.
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znaczenie. W stawnym Domku Gotyckim Izabeli Czartoryskiej w Putawach znajdowat
si¢ charakterystyczny napis: ,,Wszystkiemu, co los zmienia i co czas pozera / Czlowiek
tkliwem wspomnieniem znikomosé odbiera”.

Badania nad stanem wiedzy mlodziezy polskiej wskazuja, ze nie posiada ona
rzetelnej wiedzy historycznej. Nawet podstawowe dane dotyczace przesziosci narodu sg
jej obce. Dotyczy to nawet wiedzy z zakresu programu nauczania szkolnego. Mtodzi
ludzie nie odczuwajg tego braku jako wyzwania dla siebie, jest im to obojetne. Ten brak
wiedzy rzutuje na postawy wobec wspolnoty narodowej, z ktorej pochodzg 1 z ktorg — w
wyjatkowych sytuacjach — utozsamiajg si¢. Stosunek do wlasnego narodu jest m.in.
pochodng odczucia zwigzku z tradycja narodowg oraz jej interpretacji. Postawa ta nie
jest jednolita, lecz zrodta jej zr6znicowania sg trudne do okre$lenia. W duzym stopniu
zaleza od sily wewnetrznej rodziny, postaw patriotycznych, ktére w niej wystepuja, czy
stosunku jej cztonkéw do wiasnej przesztosci. Duzy wpltyw na ksztattowanie sie u
milodziezy pamigci o przeszto$ci rodziny maja ich zwigzki mig¢dzypokoleniowe,
pielggnowane lub ignorowane miedzy bliskim. Postawa wobec przesztosci i
umiejetnos¢ analizy historii wiasnej spoleczno$ci maja silny wpltyw na sposéb
rozumienia patriotyzmu , ksztalttowanie si¢ jednostkowego egoizmu, postawy cynicznej
lub nawet amoralnosci mfodych 0sob™.

Analizy postaw wspotczesnego pokolenia miodych ludzi pokazuja, ze wyrosta
nowa generacja, ktorej obce sg realia niedawnego okresu w dziejach Polski, jako kraju
komunistycznego. Mtodzi nie znajg problemu kolejek po chleb, pustych potek w
sklepach czy kartek na wiele towarow. To efekt postawy rodzicow, ktorzy chcieli
zapewni¢ swym dzieciom to wszystko, czego sami nie mieli, a za czym tesknili.
Zapomnieli przy tym o wychowaniu dzieci, ktoére zdominowala pogon za
zaspokojeniem potrzeb materialnych oraz wtasnych pragnien sprzed lat. Swiadczy to o
przerwaniu ciaglosci pokoleniowej. Dawniej najwazniejsza byta hierarchia warto$ci.
Podstawowe wartos$ci, jak wiara, wiernos¢ przekonaniom 1 ojczyznie, byly istotne i na
nich mozna byto budowa¢ wartosci materialne. Obecnie wazne stato si¢ ,,co i ile mam”.
W efekcie pojawilo si¢ pokolenie z , dziurawg pamigciqg”, pozbawione podstaw
myslenia spotecznego, zadowolone z drogi konsumpcji. Aaron Antonovsky, badajacy
losy Zydéow po wojnie, zauwazyl, ze w obozie koncentracyjnym cze$¢ wigzniow
zydowskich tatwo si¢ zalamywata — i poddawata si¢ rezimowi, chociaz inni potrafili

walczy¢ o przetrwanie, pragneli nieustannie powrotu do normalnego zycia. Antonowsky

Y4por. H. Swida, Miodziez licealna. Analiza wybranych klas warszawskich w latach 1956 — 1958, Wiedza
Powszechna, Warszawa, 1963, s. 53-62.
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sformutowat koncepcj¢ koherencji — twierdzil, Ze poczucie spdjnosci sprawia, ze
czlowiek potrafi przyja¢ i zrozumie¢ wszelkie sytuacje, w jakich si¢ znajduje,
wykorzysta¢ swoje umiejetnosci i wiedzg, by sprosta¢ wymaganiom. Jednostka tak
uksztattowana traktuje trudnosci, jako wyzwanie do pokonania, a nie paralizujgce
zagrozenie. Mtode pokolenie, pozbawione koherencji w spojrzeniu na §wiat, podatne
jest na wszelkie przeszkody, tatwo poddaje si¢ i rezygnuje z troski o realizacje
wczesniej wybranego przez siebie celu. Jest to zaburzenie osobowosci, ktorego nie
dokonata epoka komunizmu, czy przejscie do kapitalizmu, lecz gldwnie postawa
rodzicow i wychowawcow, ktdra wigzata si¢ z rezygnacjg z przesztoscia i odrzuceniem
jej w przekazie wychowania domowego’®. W rodzinie najbardziej aktywnym
elementem wychowania w szacunku dla tradycji jest dziatanie ojca w tym obszarze
codziennego zycia. Rdznego rodzaju wspomnienia, snute przy okazji spotkan
rodzinnych, przypominanie loséw przodkéw, ukazanie zwigzkéw rodzinnych migdzy
pokoleniami — sg tego wyrazem. To ojciec najczgéciej nawigzuje do przesziosci,
podsuwa dzieciom odpowiednig lekture, nie pozawala na zniszczenie pamigtek po
zmartych dziadkach — dba o0 nie, selekcjonuje, by cz¢$¢ przypominata, byta rodzajem
rodzinnego ,, zabytku ”, $ladem przesztosci w czasach terazniejszych'®.

To, co starsze pokolenie przekazuje mtodszemu, jest wartoscig nie do przecenienia.
Jest to kumulacja madrosci zyciowej, czyli sukcesow tych, ktorzy zyli wcze$niej, z
czego byli dumni, ale tez i porazek, ktore staty sie Zrédtem nauki. Tylko w ten sposob
kontakt moze sta¢ si¢ zrodtem ,,lepkosci spotecznej”, spoiwem wiezi 1 §wiadomosci
budowania wspolnoty. W praktyce jednak powstaje spoteczenstwo, w ktérym
najwazniejsze dla jednostki jest zaspokojenie wlasnych potrzeb 1 realizacja
indywidualnych celow, bez dostrzegania i uznania rangi celow wspolnych. Przyktadem
moze by¢ latwe pozbywanie si¢ osOb starszych z rodziny, czyli zjawisko ,,babci
szpitalnej ” w okresie §wigt. Wzrasta liczba 0sob starszych przewiezionych do szpitala
w okresie $wigtecznym czy wakacyjnym, aby nic nie przeszkadzato mlodszym w
Swietowaniu.

Z nadmiaru hedonii, czyli przesytu w zaspokajaniu potrzeb oraz braku wysitku dla
ich zaspokojenia, bierze si¢ anhedonia — nieumiej¢tno$¢ odczuwania przyjemnosci. W

Afryce anhedonia prawie nie wystepuje, a niezwykle upowszechniona jest w Krajach

19R. Karpinski, Jak wychowaé psychopate, Fronda, 2015, nr 6, s. 90-93.

196 Stanczak, Rola ojca w procesie wychowawczym, Nauczanie Poczqtkowe, 2007/2008, nr 2, s. 11-20.
S. Kawula, Ksztafty rodziny wspélczesnej — szkice familiologiczne, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun, 2006, s. 32-53.
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rozwinigtych. Mlode pokolenie zyje w sytuacji nadmiaru, ktérego nie kontroluje.
Dziecko nie nauczyto si¢, ze na rzeczy wazne trzeba zaczeka¢, a natychmiastowe
zaspokojenie potrzeb materialnych budzi tatwe znudzenie si¢ nowg zabawka. Mtody
czlowiek nie zna stowa ,nie”, a postaw¢ odmowy ze strony innych traktuje jako
lekcewazenie. Sigga wigc sam po zrodla dla zaspokojenia swych zachcianek. Wazne
jest wigc, by dzieci towarzyszyty rodzicom w réznych sytuacjach zyciowych, poznajac
realne wymiary wysitku, ktore trzeba wtozy¢ w osigganie zatozonych celow™’.

Znajomos$¢ historii wlasnego kraju wigze si¢ z poznaniem ceny wolnosci,
niepodlegtosci, sposobu stuzenia innym, koniecznosci poniesienia ofiar dla wspdlnego
dobra. Dziecko posiada wolno$¢ wewngtrzng, ktora wymaga ,,zagospodarowania”
przez ukierunkowanie ku réznym celom, w tym spotecznym. W trudnych wyborach
rodzice powinni wspiera¢ dzieci, poniewaz te narazone sg na roézne pokusy. Celebryci,
gwiazdy estrady, idole sportowi, czy ludzie mediéw podsuwaja tatwe wzorce osobowe.
Maja w ten sposob wptyw na ksztaltowanie si¢ postaw zyciowych ludzi mtodych. Erich
Fromm, w ksigzce pt. ,, Ucieczka od wolnosci” wskazuje, ze czasy wspolczesne
uwolnity czlowieka od tradycyjnych autorytetow, takich jak Kos$ciot, szkota czy
rodzina. W zamian stworzyly ztudzenie pelnej autonomii i niezalezno$ci. To tylko
iluzja, gdyz miejsce uznanych autorytetow zajely autorytety potowiczne, a nawet
anonimowe. Te autorytety daja poczucie ztudzenia, ze mtody cztowiek dokonuje sam
wilasnych wyborow, jest samodzielny. W rzeczywistosci te wybory sag mu podsuwane, a
niekiedy nawet narzucane. Erich Fromm zaliczyt do najbardziej rozpowszechnionych
dzisiaj anonimowych autorytetéw opini¢ publiczng, czyli zdanie wigkszosci, ktorej
wyrazem jest m.in. moda lub §lepe nasladownictwo wystepujace w grupie rowiesnikow
czy w ramach danej subkultury™®.

Jan Pawet II, w 1997 roku, zapraszat polska mtodziez do udziatu w Swiatowych
Dniach Mlodziezy w Paryzu, méwiac: ,, Kiedy tam pojedziecie, do tego Paryza, to
wszystkim mowcie: my jesteSmy z Poznania, my jestesmy stqd, skqd sie Polska zaczela
od Mieszka I i Bolestawa Chrobrego. My stamtqd jestesmy! I zawszesmy o te Polske

dbali, zeby si¢ trzymata. Tu sie poczeta polska panstwowosc¢. Takzie w Paryiu nie

¥7por. 0. Wozniak, Czar brudu, Newsweek Polska, 2012, nr 24, s. 94-96.

%G. Gorny, Zostaliby demonami nacjonalizmu, UwazamRze.pl, 2011, nr 19, s. 58-60. Por. E. Fromm,
Ucieczka od wolnosci, przet. O. i A. Zimilscy, seria: Z klasyki Czytelnika, Czytelnik, Warszawa,
2014.
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zapomnijcie o tym %

. To stowa wyplywajace ze $wiadomosci, ze mtode pokolenie jest
wezwane do wzigcia odpowiedzialnosci za tworzenie Kolejnego ogniwa dziejow swego
kraju. W tym celu musi uéwiadomi¢ sobie wlasne korzenie dziejowe, zaakceptowac je i
by¢ z nich dumna.

Dojrzato$¢ spoleczna mlodziezy jest zréznicowana i w duzym stopniu zalezna od
ogolnej sytuacji w kraju. Pozytywna postawe prospoteczng polska mtodziez okazata
podczas stanu wojennego (od 1982), gdy szeroka fala swiadomie wiaczyta si¢ w ruch
opozycyjny. Znajdowata rézne, oryginalne pomysty dla okazania swych sympatii dla
opozycji wobec panstwowej represji. Chetnie nosita w klapach swych ubran zwykle
oporniki radiowe, znak oporu, chociaz grozity za to represje. Dla utatwienia kolportazu
prasy podziemnej i literatury opozycyjnej (tzw. ,, bibuly”’) studenci powszechnie nosili
plecaki, jako torby codziennego uzycia, by utatwi¢ kamuflaz kolporterow, ktorym
najtatwiej byto wlasnie w plecakach i duzych torbach przenosi¢ nielegalne druki.
Szerokim echem odbilo si¢ w Polsce dziatanie wroctawskiej Pomaranczowe;j
Alternatywy Waldemara ,,Majora” Frydrycha, zwigzanej z opozycja i z ruchem
hipisowskim. Malowane na murach miasta krasnoludki z czerwonymi czapkami byty
zamalowywane przez milicje, a gtoSnym echem odbijaty si¢ polityczno-surrealistyczne
happeningi typu , Precz z u-pafami”. Generalnie mlodziez nie poddata si¢ probie
stworzenia przez wladze komunistyczne masowego ruchu poparcia dla ekipy rzadzace;.
Mtodziez oporem i satyra umiata broni¢ ideatéw wolnosci, solidarnosci i polskoécizoo.
Byt to czas, gdy do glosu doszta §wiadomos¢ polskosci, a tozsamos¢ mlodych Polakow
byta wyrazna 1 silnie podtrzymywana kolejnymi aktami oporu i1 spotecznych protestow.

Wielokrotnie rozprawiano na temat tego, co stanowi etos narodowy Polakéw 1 na
ile jest on obecny w zyciu miodego pokolenia. Sam termin ,,etos” (gr. , ethos” —
obyczaj, sposob postepowania oraz ,,thos” — charakter, stale miejsce przebywania,
ojczyzna) oznacza moralne oblicze danej grupy spotecznej, ktore dla tej grupy stanowi
pewien szlachetny wzorzec 1 zadanie, ale tez inspiracje. Ws$rdd podstawowych
elementow polskiego etosu wymieniano: wiar¢ w Boga (katolicyzm, Maryjnoscé),
umitowanie wolno$ci, honor, mgstwo 1 bohaterstwo, zarliwy patriotyzm, szacunek dla

innych oraz tolerancjg¢, serdecznos¢, milosierdzie, przebaczenie, szlacheckos¢. Wynika

%Jan Pawet II, Stowo Papieza wygloszone po spotkaniu z mlodziezqg w Poznaniu, 3 VI 1997, [w:] V.
Pielgrzymka Jana Pawla II do Ojczyzny, Wydzial Duszpasterski Kurii Metropolitalnej, Olsztyn,
1997, s. 94.

20, Szostkiewicz, Przemoc i opornik, Polityka, 2016, nr 5, s. 62-65.

226



z niego odrzucenie prymatu sukcesu i zysku, a przyznanie priorytetu etyce i warto§ciom
duchowym?®®*.,

Przemiany spoteczno-polityczne po 1989 roku postawily przed nowym pokoleniem
Polakéw konieczno$¢ wyboru miedzy ideatami ,, Bog, honor, ojczyzna”, a konsumencka
koncepcja zycia opartg o zasadg: ,,stowa, fura i komora”. Bardzo szybko propagowanie
zasad indywidualizmu, wolnosci i kariery rozbito poczucie wspolnoty spolecznej okresu
,,Solidarnosci” stanu wojennego. Mtode pokolenie wybrato droge samorealizacji i
konsumpcjonizmu. Socjolodzy stwierdzili niemal zgodnie, ze nowy system ,,Sprawnie
zagospodarowat miodych”. Szczegdlnie wrogi klimat stworzono inicjatywom
patriotycznym. Tradycja i najnowsza historia stawaty si¢ coraz rzadziej obecne w zyciu
kulturalnym. Mtodzi — zafascynowani dostgpem do wczesniej zakazanych tresci kultury
Zachodu —zapominali o bohaterach i ich losie, nawet patriotach, ktorzy ciagle zyja i
moga da¢ swiadectwo. Dodatkowo tzw. pedagogika wstydu zniechgcala znaczng czes$¢
mtodych, ktorzy chcieli kultywowaé pamigé i tradycje patriotyczne. Mtodzi tracili tez
zapal do angazowania si¢ spotecznego: jedynie okoto 40% ludzi w wieku 18-24 lat
oddawalo swoj glos w wyborach parlamentarnych, referendach i wyborach
prezydenckich. Dla ogbdtu spolteczenstwa byt on rowniez niewysoki — wynosit 46%°%,
Mtodziez za podstawowy cel uznata zdobycie pracy, dla ktorej byta gotowa wyjechac
za granice albo jeszcze cig¢zej si¢ uczy¢ i zdobywaé nowe kwalifikacje.

Pozostaje jednak cze$¢ miodziezy, ktéra jest gotowa angazowaé si¢ w sprawy
spoteczne. Przejawem tego jest wzrost zainteresowania mtodych wolontariatem (22%),
czy tez wlaczaniem si¢ w organizacj¢ uroczystosci patriotycznych, w wywieszanie flag,
robienie kotylionow w barwach narodowych, sprzatanie pomnikow czy porzadkowanie
cmentarzy. Jest to czesto zainteresowanie instrumentalne (dla samego dziatania, bycia
razem), a nie wynika z glgbokiej potrzeby serca i1 przekonan, ale niesie z sobg duze
mozliwos$ci 1 okazje wychowawcze. Ksztalcenie umiejetnosci 1 mozliwos¢ wdrozenia
miodych w Zzycie spoteczne jest zawsze waznym celem wychowawczym, podobnie jak
stworzenie mozliwo$ci odejécia od postawienia w dydaktyce na pierwszym miejscu
ksztatcenia umiej¢tnosci, a odsuniecie na dalszy plan myslenia abstrakcyjnego. W
Polsce w latach 90. XX wieku, w ramach programu , Kreator”, (bazujacego na
angielskich rozwigzaniach) skupiono uwage na ksztalceniu pieciu kompetenc;i:

planowania, organizowania 1 oceniania Wwlasnego uczenia si¢, skutecznego

201y Banas, Wychowawczy walor polskiego etosu narodowego, Cywilizacja, 2012, nr 42, s. 109-119. Por.
P. Jaroszynski, Przywracanie pamieci, Warszawa, 2007, s. 65.
22T Sorowicz, Co z tq mlodziezg?, Nasz Glos, 2012, nr 11, s. 17-18.
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komunikowania si¢ i wspotdzialania w zespole oraz rozwigzywaniu probleméw w
tworczy sposob, a takze sprawnym postugiwaniu si¢ komputerem. Takie systemowe
podejscie do kwestii ksztalcenia umiejetnosci kosztem ksztalcenia intelektualnego,
obniza zdolno$¢ milodego pokolenia do abstrakcyjnego i teoretycznego myslenia.
Prowadzi nawet do pojawienia si¢ zjawiska wtornego analfabetyzmu. Odrzuca si¢
zasad¢ pedagogiki, ze aby dobrze dziata¢, nalezy wpierw dobrze wiedzie¢c. W
przypadku polskiej edukacji bardzo ucierpialo na tych zmianach nauczanie historii,
., pamie¢ historyczna” mlodego pokolenia, zredukowane czasowo, ukierunkowane na
nowe zjawisko — tzw. ,, historig alternatywng . Jej istota jest wpajanie przekonania o
stuszno$ci postawy relatywistycznej, m.in. za pomocg wyobrazeniowych scenariuszy
przesztosci. Historia stata si¢ materialem, ktéry mozna dowolnie przycinaé, zmieniac,
rekonstruowac, a przestata by¢ zrédtem postaw i przymiotow budujacych patriotyzmzog.

Przyktadem $rodowiska, ktore préobowato powréci¢ do idei wychowania mtodziezy
poprzez odbudowe ,, pamieci historycznej” jest harcerstwo. Na nadzwyczajnym
Zjezdzie ZHP w Poznaniu, dnia 10 czerwca 1995 roku, zwracano uwagg na to, ze
pierwszg zasada $wiatowego ruchu skautowego jest rozw6j duchowego aspektu zycia
czlowieka, co bylo okreslane jako ,,stuzba Bogu ™. Wychowawcze walory skautingu
bardzo wczesnie spotkaty si¢ z zainteresowaniem duchowienstwa. Mtodziez harcerska
byla otwarta na wspotprace z kaptanami, a ci rozwijali swoja postugg zarowno watek
religijny, jak 1 patriotyczny dla calo$ci programu wychowawczego. Nawracano przy
tym do tradycji kapelanéw harcerskich, ktora to funkcja zostata zniesiona w Polsce
Ludowej w 1949 roku, a przywrécona w 1995°%°.

Niewielkie zakresowo proby powrotu do wychowania poprzez , pamiec
historyczng” wskazuja na fakt, ze dostrzega si¢ range dzialan i wysitkéw spotecznych,
by mlodym ludziom przywroci¢ myslenie o przesztosci, jako o korzeniach, z ktorych
wyrastaja. To takze troska o odbudowe tozsamosci mlodych Polakéw. Istotng role w
tym procesie, poza wysitkami instytucjonalnymi, odgrywa przede wszystkim rodzina, a

w niej aktywny ojciec.

203K . Stepien, Wojna o historie ze ,, zlodziejami pamieci”. Rozmowa z Piotrem jaworskim i Arkadiuszem
Maslachem — nauczycielami historii, Cywilizacja, 2012, nr 42, s. 167-173.

24por, A. Potocki, Wychowanie religijne mlodziezy harcerskiej. Historia, terazniejszo$¢, przysztosé, [w:]
Milodziez. Historia, terazniejszosé, przysztosé, red. J. Zimny, Instytut Teologiczny im.
btogostawionego Wincentego Kadhubka, Sandomierz, 2004, s. 105-138. Por. A. Matkowski, O
wychowanie skautowe, Chicago, 1915, s. 78.

25T Rucinski, Siedem cnot rycerzy Zawiszy Czarnego, Sygnaty Troski, 2009, nr 7/8, s. 9-10. Por. A.
Marcinkowska, Duszpasterstwo w Zwigzku Harcerstwa Polskiego w latach 1918 — 1997, Olsztyn,
2000.
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Psychoterapeuci stwierdzaja, ze mtodzi ludzie pozostaja pod silng presja kultury.
Swiadomo$¢ wiasnych emocji, czy nawet ich istnienie jest dla nich podejrzane i
niepewne. Wolg podda¢ si¢ kanonom zachowan, narzuconych przez roéwiesnikow czy
mode, niz samodzielnie podejmowac decyzje i zachowac niepewng postawe. Sg peini
krytycyzmu, ale nie wobec tych, ktérym si¢ bezmyslnie poddaja. Nosza w sobie czesto
poczucie winy, chowaja postawe ofiary, lecz nie majg sil, by u§wiadomi¢ sobie obszary
swej wolnosci i potgge swego ducha, ktéra sie z tym wiquZOG. Im mniej $§wiadomosci
wlasnej tozsamosci w mlodym czlowieku, tym wigksza podatno$¢ na wptywy obcych
zachowan, obyczajow 1 kultury. Niekiedy milodzi jakby specjalnie wylaczaja
mechanizmy kontrolne w postaci racjonalnego myslenia, byle tylko popisa¢ si¢ przed
rowiesnikami. Ukuto nawet hipotez¢ o niedojrzatym ,, mozgu nastolatkéw ”. Prof. Jay N.
Giedd z University of Kalifornia w San Diego, badajacy moézg w okresie dorastania
cztowieka, twierdzi, ze zaskakujace zachowania wynikaja z faktu, ze rézne cze¢$ci
moézgu rozwijaja si¢ w roznym tempie. Najszybciej dojrzewa uktad limbiczny, ktéry
steruje emocjami, a najdluzej — kora przedczotowa odpowiedzialna za racjonalne
myslenie, planowanie przysztosci czy hamowanie niewlasciwego zachowania. Stad, w
efekcie braku synchronizacji migdzy tymi waznymi obszarami moézgu, nastolatki
chetnie podejmuja ryzyko, a jednoczesnie tatwo dostosowuja si¢ do otoczenia, chociaz
maja wyjatkowe zdolnos$ci poznawcze?"".

Jednym ze znakow dorastania jest ucieczka mlodych od czasu terazniejszego, w
sfer¢ marzen i1 idealizowanych oczekiwan. Pojawiajgca si¢ nuda jest konsekwencja
przykrego do$wiadczenia, ktore polega na tym, ze mlody cztowiek nie jest w stanie
angazowac si¢ w dziatania aktualne, ktére moglyby mu przynies¢ satysfakcje. Znajduje
swoj alternatywny §wiat zamiar6w 1 planow, ktory pozwala mu angazowac cala energie
emocjonalng w nienawi$¢ do samego siebie, do $§wiata i niczemu innemu nie jest w
stanie poswieci¢ uwagi. Elementy Swiata realnego rozsypuja si¢, tworzac niespojng
catos¢, a jego fragmenty potrafig go glteboko rani¢. Cztowiek znudzony jest po prostu
chory i wyobcowany ze $wiata®®,

Pojawienie si¢ ucieczki od $wiata terazniejszego i zycie w sferze wlasnych
zamiaréw 1 planow, moze by¢ efektem zbyt ambitnie formutowanych przez dorostych

wymagan odnoszenia przez dziecko sukcesow. Sg to naciski ze strony najblizszego

20K, Blazejewska, Jak zy¢ i nie zwariowac. Rozmowa z prof. Bogdanem de Barbaro — psychoterapeutg,
Tygodnik Powszechny, 2015, nr 35, s. 13-17.

27D Romanowska, Czemu nastolatki sq takie wkurzajqce, Newsweek Polska, 2015, nr 30, s. 72-74.

28, Robinson, Odmienne stany skupienia, Guardian News, 14 X 2012, [w:] Forum, 2012, nr 43/44, s.
46.
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otoczenia 1 szkoly, potrzeba uzyskiwania dobrych ocen — by modgl si¢ dosta¢ na
przyzwoite studia, poczucie konieczno$ci doréwnania finansowego rowiesnikom itp.
Nastolatki narzekaja na ogolne napi¢cie zwigzane z wyzwaniami, ktore stawia im zycie
w okresie dojrzewania. Wielu twierdzi, ze sg zbyt zaj¢ci, zmgczeni, a nawet wrgcz
wyczerpani. To wszystko moze popycha¢ ich w kierunku niebezpiecznej strefy, w
ktorej pojawiaja si¢ stany depresyjne, mysli samobéjcze, zamkniecie sie na innych?®.

Badania wykazuja, ze ,,cheé do nauki” bardzo szybko spada: z 43% w wieku 11-
12 lat, do 9% wsrod miodocianych w wieku miedzy 17. a 18. rokiem zycia. Spada
réwniez aktywno$¢ w zorganizowanej grupie rowiesnikow (94%), ktdra czesto wigze
si¢ z ruchem fizycznym. Unikanie tego typu kontaktéw prowadzi w wieku od 11. do 18.
lat do stopniowego spadku aktywnos$ci fizycznej. Przyczynia si¢ do tego takze coraz
szersze Kkorzystanie z cyfrowych mediow. Efektem jest pojawienie si¢ nastrojow
depresyjnych, zwlaszcza u dziewczat. Chroniczny stres, ktory jest wynikiem braku
kontroli nad wlasnym zyciem, prowadzi do oslabienia systemu immunologicznego,
zaklocen gospodarki hormonalnej, probleméw z trawieniem, migéniami, Sercem,
ukladem krazenia, lecz takze jest przyczyna obumierania komorek nerwowych w
moézgu, niedoboru snu, zlego nastroju, znuzenia i wyczerpania. To wszystko staje si¢
zrodlem depresji, rowniez z powodu nadwagi, ktora bywa przyczyng stygmatyzowania
przez réwiesnikow i wykluczenia spoleczneg021o.

Mito§¢ 1 opieka rodzicielska rozwijaja 1 ksztaltuja w dziecku umiejgtnosé
chronienia siebie. Funkcj¢ przestrzeni ochronnej moze takze spetnia¢ swiadomos$¢
historii wlasnej rodziny 1 pewne zachowania, wynikajace z kultywowanych w niej
zwyczajow 1 obyczajow. Ojciec jest wowczas przewodnikiem po historii, nauczycielem
regut i zwyczajow z niej wynikajacych, a z czasem — punktem orientacyjnym przy
porzadkowaniu wlasnych wspomnien i decyzj i

Powszechnym zjawiskiem, ktore potwierdza ucieczke mtodych ludzi od
terazniejszosci, jest rozpowszechniajace si¢ poczucie nudy. To stan odtaczenia si¢ od
dynamiki $wiata, ktory otacza mtodego cztowieka, wartosci, idee, a nawet mysli zostaja
zatrzymane, pozostaja w bezruchu. To zycie bez przysztosci, ktdra pozostaje ciemna,

nie frapuje swoja tajemnica, lecz zniecheca, by po nig sigga¢. Stan ten moze byc¢

YA, D. Hart, C. Hart-Weber, Depresja nastolatka, przet. M. Ciszewska, Wydawnictwo W drodze,
Poznan, 2007, s. 60-63.

%M. Spitzer, Cyfrowa demencja. W jaki sposéb pozbawiany rozumu Siebie i swoje dzieci, przet. A.
Lipinski, Wydawnictwo Dobra Literatura, Stupsk, 2013, s. 228-230.

por. G. Pawlak, Autoagresja — mowa, ktorej jezyk warto znaé, Problemy Opiekunczo-Wychowawcze,
2005, nr 4, s. 11-nn.
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chwilowy — wywotany wykonywaniem pracy, ktéora wymaga powtarzania tych samych
czynnos$ci; albo dlugotrwaly — jako stan charakteru, kiedy to mtody czlowiek nie ma
niczego do zrobienia, co lubi i co go interesuje. Nuda laczy si¢ z ogdlnie rozumianym
ztym samopoczuciem. Najczg$ciej, wskazywanym przez miodych zrédtem nudy jest
powtarzalno$¢, brak wyzwan, monotonia, samotno$¢ i konieczno$¢ czekania. Az 71%
mtodych ludzi, badanych w Stanach Zjednoczonych, chcialoby, aby w ich zyciu
pojawito si¢ wiecej nowosci. Mody cztowiek staje si¢ obojetny na bodzce, na ktore
wczesniej reagowal. Poszukuje wiec nowych, silniejszych, coraz wigkszych ,, dawek
wrazen”, bo wyksztalcita si¢ u niego obojetno§¢ wobec niezwyktych wydarzen.
Dostarczane mu wczesniej silne bodzce przezywanie w $wiecie realnym lub
wirtualnym, uczynily z niego jednostk¢ obojetng na §wiat czasu terazniejszego. Jego
ucieczka jest bezruch i1 obojetna, bierna zgoda na bylejakos¢ swiata®*?,

Wspotczesna kultura naktania do zabiegania o zewngtrzna zrodla szczedcia.
Psychologia humanistyczna wskazuje natomiast na range i znaczenie wewngtrznych
zrodet szczeScia, ktore sa mniej zmienne 1 zawodne niz dobra zewngtrzne.
Poszukiwanie sensu zycia i1 zrddel szczeScia w ulotnych i1 chwiejnych dobrach
zewnetrznych, zagraza niepewnos$cia odczuwania swego losu i zmienno$cig przezyc.
Dobra zewnetrzne odpowiadajg na niskie potrzeby, na braki, ktoére sa chwiejne i

poddaja si¢ zmiennosci nas‘uroj(')w213

. Mtody cztowiek musi odkry¢ fundamenty swego
zycia, osadzi¢ je dobrze w czasie, ktory jest mu dany i doswiadczy¢ dojrzewania w
kierunku szczescia®™.

Zachowania buntownicze mtodego pokolenia konca lat 60. XX wieku pozwolity na
state wprowadzi¢ do jezyka socjologii termin ,, kontestacja” (dotad uzywany w teologii
na okreslenie kwestionowania ustalonych sadéw i doktryny). Poczatkowo kontestacja
okreslata masowa rewoltg hippisow i zjawisko powstawania subkultur. Nie byta jedynie

buntem dla samego buntu, lecz kwestionowaniem kultury we wszystkich jej aspektach,

co miato prowadzi¢ do powstawania nowych jej form i wartosci. Z czasem to okreslenie

22T Kuntz, These Are Such Exciting Times, New York Times, 20 11 2000, s. WK 7. Por. R. Winter, Nuda
w kulturze rozrywki, przet. Z. Kasprzyk, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2012, s. 15-38.

213, Bloch, Doswiadczenie szezescia u studentéw, [W:] Doswiadczenia czlowieka, red. J. Iskra, M.
Artymiak, Petrus, Krakow, 2013, s. 178-200.

M. Chtopowiec, Rola ojca w wychowaniu religijno-moralnym dziecka, [w:] Osoba — Kosciél —
Spoleczenstwo, red. 1. Dec, Wroctaw, 1992, s. 225-238.

231



rozciagnieto na cate pokolenie mtodych, dla podkreslenia powszechnej negacji tego, co

milodzi zastaja w tradycyjnej kulturze®™.

25K, Krzan, Ekstaza w wersji pop. Poszukiwania mistyczne w kulturze popularnej, Wydawnictwa
Akademickie i Profesjonalne, Warszawa, 2008, s. 47-50. Por. A. Jawlowska, Drogi kontrkultury,
Warszawa, 1975, s. 207.
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ROZDZIAL V POSTULATY DOTYCZACE MIEJSCA
W WYCHOWANIU RODZINNYM

Wielu ojcow jako gltowne powotanie zyciowe przejmuje troske o zaspokojenie
potrzeb materialnych swojej rodziny, nie zwazajgc na ponoszone koszty. Ich energia
skupia si¢ na zarabianiu pieni¢dzy i dostarczeniu $rodkow do zycia. Z tego tez powodu
zyja czesto w strachu przed utrata stanowiska czy pracy. Taka postawe ojca mozna
nazwa¢ bledem jednowymiarowego rozumienia ojcostwa. Przyjmujac postawe
zywicieli rodziny, nie majg czasu na relacje rodzinne i wychowawcze, ttumaczac to
nadmiarem pracy i konieczno$cig zadowolenia pracodawcy. Czasem w tej roli czuja si¢
dobrze, robigc kariere, realizujac si¢ zawodowo uwazaja przy tym, ze wszystko to robig
dla rodziny. W konsekwencji sa pochtonigci sprawami zawodowymi, czgsto zyjac w
stresie i pozostajac niedostgpnymi dla najblizszego otoczenia, cO jest ich bledem
wychowawczym',

Jako dobry ojciec, m¢zczyzna, musi by¢ obecny w rodzinie, wplywac na nig swa
postawa, jako czynnik ,, bardziej wymagajgcy”’, nie przekraczajac przy tym granic
wolnosci swych podopiecznych. Moze dlatego wielu mezczyzn odczuwa dzisiaj obawe
przed powotaniem do ojcostwa. Lepiej 1 bezpieczniej jest ukry¢ sie w roli przyjaciela,
doradcy, nawet opiekuna niz stawacé si¢ wymagajacym 1 podpowiedzianym ojcem. A
przeciez Bog nie tylko w chwili stwarzania byt ojcem. Jest nim caly czas, gdyby tak nie
byto, to los pierwszych rodzicow po upadku bylby mu oboj¢tny. Nie bytoby miejsca na
Protoewangeli¢ 1 Zbawczy Plan, ktory zrealizowat Bog w osobie Jezusa. Bog jest
Ojcem bo kocha, bo jest Mitoscig (por. 1 J 4, 16). M¢zczyzna staje si¢ ojcem nie tylko z
faktu uczestnictwa w akcie stworczym, ale pozostaje nim do konca swego zycia.
Ojcostwo to odpowiedzialno§¢ za innych, za dziecko i jego obraz Boga, za wzor
ojcostwa jako powoianiaz.

Wspoltczesne czasy zwigzane sg z kryzysem ojcostwa. ,, Meskosé” nie ma swojej
definicji w epoce nowoczesnej, poniewaz nie ustality si¢ jeszcze wyprobowane modele

zycia. Trudno jest podota¢ nowym wyzwaniom ojcom, dziadkom i pradziadkom, ktorzy

A, Steckiewicz, Kryzys ojcostwa w dobie przemian spolecznych na przykladzie Rosji, [W:] O godnosé
ojcostwa, red. E. Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 150.
’W. Kedzior, Zmiany w postrzeganiu roli ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 133.



zyja W epoce nowoczesnej. Nie pozostaje jednak nic innego, jak odkrywacé wiasng
meska tozsamos¢, definiowaé i tworzy¢ ja dla siebie i rodziny®,

Nikt nie powie, jak , ,by¢ mezczyzng”. Kazdy musi znalez¢é wilasng tozsamosc,
budowacé osobowos¢ z elementow, ktore zostaty kazdemu dane: z cech otrzymanych
wraz z genetycznie uwarunkowang naturg i z faktow wynikajacych z wtasnej biografii —
z doswiadczen wiasnych rodzin. Nie dokonuje si¢ to w spotecznej prézni. Kazdy
cztowiek jest konfrontowany z innymi ludzmi; spotyka si¢, wymienia informacje, czuje
si¢ rozumiany albo nierozumiany, szuka albo unika takich spotkan, cierpi albo cieszy
si¢ z towarzystwa innych ludzi. Zaden aspekt nie wptywa réwnie mocno na nasze zycie
psychiczne, na nasz sposob przezywania, samopoczucie i zdrowie fizyczne, jak relacje z
otoczeniem, w ktorym zyjemy. To Kim jeste§my, definiowane jest przez sposob, w jaki
traktujemy innych. Reguta ta sprawdzala si¢ w zyciu naszych przodkow z ery
nowoczesnej, bedzie si¢ sprawdza¢ w czasach ponowoczesnych i nalezy przypuszczac,
ze nie zdezaktualizuje si¢ w przysztosci, gdy przeminie ponowoczesno$¢, a nastepnie
kolejna epoka. Zmiennos¢ podstawowych poje¢ i proby ich redefiniowania
przypominaja o konieczno$ci podjecia wysitku refleksji i wychowania obecnych i

przysztych ojcow”.
5.1. Potrzeba przygotowania do roli ojca

Role ojca rozumie¢ mozna jako zestaw zachowaé¢ mezczyzny, oczekiwanych ze
strony zony i dzieci, a takze spoleczenstwa, w ktorym rodzina zyje. Pozycje ojca
okreslaja zachowania, ktorych me¢zczyzna oczekuje od innych, a wigc, np. powazanie,
zyczliwo$¢, szacunek, uznanie autorytetu itp. W tradycyjnym modelu ojcostwa
podstawag pozycji ojca jest przewodzenie rodzinie, zarzadzanie gospodarstwem
domowym, autorytet osoby,najczesciej najstarszej, dystans wobec dzieci i ich
codziennych potrzeb, reprezentowanie rodziny na zewnatrz Swoista funkcja polityczna
czy publiczna oraz decydowanie w waznych sprawach zony i dzieci. To ojciec
interweniuje, w razie potrzeby w urzedach i instytucjach spolecznych w sprawach
swego domu i dzieci. Wspodlczesne przemiany w rozumieniu i realizowaniu funkcji

ojcowskich wyraznie odebraty ojcu prawo decydowania w zasadniczych sprawach

A. Malessa, U. Giesekus, Mezczyzni nie sq skomplikowani, przet. U. Poprawska, Wyd. WAM, Krakéow,
2009, s. 17-32. Por. W. Oskiewicz, Rola ojca w oddzialywaniach wychowawczych dziecka w
rodzinie, Pedagogika Rodziny, 2012, nr 2/3, s. 99-106.

*A. Malessa, U. Giesekus, Mezczyzni nie sq skomplikowani, przet. U. Poprawska, Wydawnictwo WAM,
Krakow, 2009, s. 31-32.
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dotyczacych dzieci i calej rodziny. W znacznym stopniu zadania te przejeta zona-matka.
Nie nastgpito natomiast wyrazniejsze wiaczenie si¢ ojca w codzienne sprawy rodziny.
Mozna to uja¢ tak, ze ojcostwo na przemianach rodziny wiele stracilo, a niewiele
zyskato. Przynajmniej pod niektorymi wzgledami odrzucony zostat tradycyjny model, a
nowe propozycje sa trudne do zdefiniowania. Krétko méwigc nowego modelu jeszcze
nie wypracowano i nie ma spojnej idei, jaki miatby on by¢. Co do jednego istnieje
jednak zgoda: ojcostwo jest tradycyjnym elementem modelu rodziny i — wbrew
niektorym pogladom feministycznym absolutnie niezbe;dnyms.

Innym zagadnieniem jest rozumienie tzw. postawy ojcowskiej. Postawa ojca, jest
najczesciej interpretowana jako poczucie odpowiedzialno$ci za siebie i innych;
zdolno$¢ przewidywania skutkow swoich czynéw i gotowos¢ podejmowania
odpowiedzialnosci za nie. W odniesieniu do ojcostwa, dojrzato$¢ oznacza takze
swiadomy wybor roli ojca rodziny, a takze gotowos¢ i zdolno$¢ do podjecia trudéw,
zwigzanych z utrzymaniem rodziny. Nieodzownym warunkiem dojrzato$ci do ojcostwa
jest jednoznaczna decyzja trwania przy zonie-matce i dziecku, a ponadto §wiadomos¢,
ze jest to decyzja, od ktdrej nie ma odwotania. Kto raz zostat ojcem, bedzie nim zawsze.
Wierno$é i odpowiedzialnoé¢ sa istotnym wyznacznikiem postawy ojcowskiej®.

Dla realizacji chrzescijanskiej odpowiedzialnosci za wychowanie i ksztaltowanie
dojrzatych ojcow rodzin chrze$cijanskich Kos$ciot wprowadzit w swa dziatalnos¢
duszpasterska szereg inicjatyw. Przez , duszpasterstwo rodzin”, rozumie si¢ system
koscielnych dziatan zmierzajacych do urzeczywistnienia zbawczego planu dotyczacego
matzenstwa 1 rodziny. Jego podstawa jest prawda o malzenstwie i rodzinie gloszona
przez Urzad Nauczycielski Kos$ciota. Jan Pawel II zalicza w jego zakres takze
wszechstronng troske o zapewnienie warunkéw sprzyjajacych realizacji oraz niesienie
konkretnej pomocy rodzinie w wypelnianiu jej powolania. Inicjatorem duszpasterstwa
rodzin jest Kosciot, jako wspolnota zbawcza 1 zabawiajgca Koscidt realizuje inicjatywe
,,duszpasterstwa rodzin” przez swoje struktury, 1 swych pracownik()w7. Jednym z
praktycznych rozwigzan, wprowadzonych celem wychowania do odegrania roli ojca i
meza oraz matki 1 Zony, byto podkreslenie znaczenia narzeczenstwa przez tzw. kursy

przedmatzenskie. Podczas tych spotkan z narzeczonymi, przygotowujgcymi si¢ do

M. Laczkowska, Zmiany tradycyjnego modelu rodziny, [w:] O godnos¢ ojcostwa, red. E. Kowalewska,
Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s.194-195.

*W. Pottawska, Ojcostwo losem czy wyborem?, [w:] O godnosé ojcostwa, red. E. Kowalewska, Human
Life International Europa, Gdansk, 2000 s. 253-267.

A. Swierczek, T. Borutka, Rodzina silna Bogiem, Wydawnictwo Czuwajmy, Krakéw, 2013, s.73-77.
Por. Jan Pawet 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 70.
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zawarcia zwigzku malzenskiego, rozwijano zagadnienie znaczenia fascynacji
emocjonalno-seksualnej i najwazniejszej w zwigzku analizy mitosci, rozumianej jako
wlasciwa odpowiedz na obowigzki, ktore czekajg przysztych malzonkéw.
Narzeczenstwo samo w sobie powinno by¢ szkotg Zycias.

Model ojcostwa w przesztoSci byl niewatpliwie zwigzany z nierdwnym
traktowaniem spotecznym kobiety i mezczyzny. Spoleczna dominacja me¢zczyzny
dawata mu przewage wobec kobiety bez zadnej zastugi z jego strony. Sam ukilad
spoteczny stwarzatl konieczno$¢ podporzadkowania si¢ kobiety mezczyznie.
Nierownos¢ ta przejawiala sie¢ we wszystkich niemal dziedzinach zycia spotecznego.
Kobiety nie miaty dostegpu do o$wiaty, nie mogly bra¢ czynnego udzialu w zyciu
spotecznym 1 politycznym, nie miaty prawa wyborczego. W pracy zawodowe] byly
nierzadko dyskryminowane. Wykonujac te samg prace co me¢zczyzni, otrzymywaty
zwykle mniejsze wynagrodzenie. Spoteczna nier6wnos¢ pomiedzy mezczyzng a kobietg
dawala si¢ odczu¢ takze w dziedzinie moralnej. O ile malzenska niewierno$é
me¢zczyzny spotykala si¢ ze spoteczng tolerancja, to takie samo zachowanie kobiety
stawato si¢ przyczyna skandalu i1 catkowicie ja dyskredytowalo. Nierdwnosci tych nie
nalezy jednak ocenia¢ z dzisiejszego punktu widzenia, postugujac si¢ wspolczesnymi
kryteriami spotecznej sprawiedliwosci i réwnosci. Istniejacy w przesztosci uktad
pomiedzy kobieta a mezczyzng, zong a mezem, budowany w ciggu wielu wiekow, byt
powszechnie akceptowany takze przez kobiety. Kobieta mogta si¢ w nim realizowac,
cho¢ w nieco inny sposob niz dzisiaj. Miejscem tej realizacji byto przede wszystkim
ognisko domowe 1 wychowanie dzieci. W takim ukladzie spotecznym 1 rodzinnym
bycie gtowa rodziny dla m¢zczyzny byto stosunkowo proste. Spetniat on role spoteczne
wyraznie okre$lone przez zwyczaje, tradycje, prawo oraz przez religi¢. Rola ojca byla
mu przypisana i $ci§le okreslona, a szeroko prowadzona refleksja na ten temat zdawala
si¢ zb¢dna. Dopiero zakwestionowanie tego rozwigzania zmuszalo do podejmowania
nowych koncepcji i dokonania odpowiednich analiz®.

Katolicki ojciec stawia sobie pytanie o sposob udoskonalenia wiasnego ojcostwa,
zdajac sobie sprawe, ze nikt nie jest sam z siebie ekspertem. Historia duchowosci
chrzescijanskiej uczy, ze ojciec stawia na pierwszym miejscu Chrystusa, na drugim

rodzing, na trzecim za§ prace. Spedza z rodzing czas w sposob jak najbardziej

8J. Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s. 181-
183.

%). Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s. 19-
38.
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warto$ciowy. Jest przyktadem do nasladowania, jesli chodzi o katolicka wiare, niejako

niesie Chrystusa innym. Jest cztowiekiem modlitwy, ktory w sercu ma rados¢. Szanuje i

kocha swojg zone, jego dzieci widza, ze traktuje sakrament matzenstwa jako co$

wyjatkowego 1 Swigtego. W $w. Jozefie, patronie ojcoéw, upatruje doskonaty wzor

stuzenia Bogu i swojej rodzinie. Dziata wedtug zasad zgodnych z nauczaniem Pisma

Swietego oraz Koscidta, ktore moga byé¢ kierunkiem przewodnim w procesie

ksztattowania ojcostwalo. Naleza do nich nastepujace stwierdzenia:

- powotlaniem ojca jest prowadzi¢ rodzine Ku niebu;

- dzieci stale patrzg na ojca _ prawdopodobnie beda w zyciu i§¢ tropem tego, czego
nauczyly si¢ w domu;

- ojcowie 1 cztonkowie rodziny sa stworzeni dla nieba, nie dla tego §wiata — z tego
wynika takze codzienna postawa i podejmowane decyzje i dziatania;

- wszystkie dzieci s Bozym darem mito$¢ i troska, ktorymi je obdarzaja ojcowie sg
gestem wdziecznosci wobec Boga™.

Do tego ideatu mezczyzny i ojca nalezy nieustannie dorastaé. Jest to zadane na cale
zycie 1 wymaga przemyslen, podejmowania kolejnych §wiadomych decyzji w réznych
okresach dojrzewania rodziny. Brak tego dgzenia moze rodzi¢ szereg niepotrzebnych
cierpien i problemow, ktére pdzniej coraz trudniej jest rozwigzywaé. Dojrzewanie do
ojcostwa nie zna ,,drogi na skroty”, nie mozna go przyspieszy¢, gdyz kazdy kolejny
etap rozwoju wiaze si¢ z konkretnym dzialaniem ojca w ramach rodziny.

Jan Pawetl |l nauczat, Zze me¢zczyzna w roli ojca powinien realizowa¢ zadania nadane
mu przez Boga w formie komplementarnej 1 z pelng odpowiedzialno$cia, co wymaga
jego obecno$ci w rodzinie, a poprzez to dawania $wiadectwa dojrzalego zycia
chrzescijanskiego.’> Natomiast w adhortacji apostolskiej Amoris laetitia papiez
Franciszek pisal: ,,Mowi sig, ze nasze spoleczenstwo jest »spoleczenstwem bez ojcow«.
W kulturze zachodniej posta¢ ojca miataby by¢ symbolicznie nieobecna, wypaczona,
wyblakta. Meskos¢ wydaje sie nawet zakwestionowana™*®. Franciszek podkresla, ze
odrzucenie modelu patriarchalnego poczatkowo bylo postrzegane jako wyzwolenie, ale

jednoczesnie doprowadzito do skrajnosci w postaci rozmycia ojcowskiej roli,

A, Medinger, Podréz ku petni meskosci, Wydawnictwo W Drodze, Poznan, 2005, s. 23-34.

MR, Hain, Kierunek Niebo. GPS dla mezezy przet. P. Cholda, Wydawnictwo W Drodze, Poznan, 2020, s.
103-112.

por. M. Kluz, Czlowiek w konfrontacji ze wspolczesng migracjq zarobkowg, Studia Sandomierskie:
Teologia, Filozofia, Historia, 2013, nr 20/2, s. 125-126.

BFranciszek, Posynodalna Adhortacja Apostolska Amoris laetitia Ojca Swietego Franciszka do biskupow,
do kaptanow i diakonéw, do osob konsekrowanych, do matzonkow chrzescijanskich i do
wszystkich wiernych swieckich o milosci w rodzinie, 176.
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uchylania si¢ przez me¢zczyzn od obowigzkéw rodzinnych i wychowawczych, a
wymiana ro6l miedzy rodzicami nie sprzyja prawidtowemu przebiegowi dojrzewania i
wychowania dzieci. Ojciec Swiety podkreslit, ze to Bog postawil mezczyzne blisko
kobiety i nadat mu rol¢ meza i ojca, ktérg winien petni¢ w kazdych okoliczno$ciach.
Powinien by¢ przede wszystkim obecny — implikuje to wypelnianie obowigzkow,
szeregu zadan i okre§lonego sposob bycia, troske o rodzing, jednak bez nadmiernego
szafowania swym autorytetem, kontrolg, srogoscig itd. Papiez Franciszek pisat rowniez
o tym, ze nieobecnos¢ ojcOw sprawia, iz dzieci zbyt szybko traca dziecinstwo. Bez ojca
bowiem trudno sobie wyobrazi¢ dziecinstwo™.

W wielu aspektach rozpatrywano problem wychowania dzieci przez jednego
rodzica, zwlaszcza przy nieobecnym w tym procesie ojcu. Nieobecnos¢ ojca —
paradoksalnie — wskazata na ogromne wieloaspektowe jego znaczenie w domu. Rangg
problemu wychowania przez jednego rodzica podejmowaty liczne publikacje na tamach
katolickich periodykow, a takze publikacje psychologow i1 pedagogéw w czasopismach
naukowych. Juz w publikacjach z lat 80. i 90. XX w. ostrzegano przed kryzysem
ojcostwa. Pisano, ze nieobecno$¢ ojca w rodzinie utrudnia mu witasciwe wypeknianie
roli rodzicielskiej, ktora powinna mie¢ swa kontynuacj¢ juz po urodzeniu dziecka.
Wsrod przyczyn tej nieobecnosci zwracano W szczegolnosci uwage na dtugi pobyt za
granicg, uwarunkowany wzgledami zarobkowymi. Zauwazano, ze kontakt dziecka z
ojcem jest woOwczas sporadyczny, ograniczony jedynie do krotkich rozmow
telefonicznych, wysytania prezentow. Jednak ojciec nieobecny to takze ten, ktory
mieszka z rodzing, ale jest pochtoniety pracg zawodowa do tego stopnia, ze w praktyce
nie ma czasu na wypelnianie funkcji rodzicielskiej. Podkreslano wiele konsekwencji
takiego stanu rzeczy, w tym przeciagzenie zony i matki obowigzkami domowymi, stres,
nerwowos$¢ ojca, przyjmowanie postawy karzacej, nadmiernie kontrolujacej, strach
dziecka.™

Szybko zauwazono, ze zachodzace wspotczesnie przemiany spoteczno-
ekonomiczne i kulturowe przyczynity si¢ do ostabienia funkcji rodziny i tradycyjnej roli

ojca, ktore w swej klasycznej formie utracito swe fundamenty. Zagrozeniami dla

Ypor. W. Starnowski, Eliminacja kategorii meskosci i ojcostwa w teorii i praktyce wychowania,
Paedagogia Christiana, 2012, nr 2, s. 133-143. )
g, Mierzwinski, Nieobecnosé ojca w rodzinie, Chrzescijanin w Swiecie, 1988, t. 20, nr 183, s. 177-nn.
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ojcostwa staty nie tylko bezrobocie, wykluczenie spoleczne czy alkoholizm, ale takze
emigracja zarobkowa i szerzej — zawodowa aktywnos¢ mezczyzn'®,

W podobnym tonie wypowiadali si¢ tez inni, wskazujgc, ze dokonujagce si¢
przemiany s3 wynikiem radykalnych zmian zachodzacych we wspotczesnych
realiach spoteczno-gospodarczych i jednocze$nie stanowig istotne zagrozenie dla
spojnosci rodziny oraz dla pelienia funkcji rodzicielskich®’.

Analizy podejmowane w licznych publikacjach pozwolity stwierdzi¢ fakt istnienia
,,Kryzysu ojcostwa ”. Nicobecno$¢ ojca uznano za jeden z najwazniejszych i najbardziej
wyraznych symptomow kryzysu ojcostwa, powotujac si¢ przy tym na adhortacje
apostolska 0 mitosci w rodzinie Amoris laetitia. Papiez Franciszek zauwazyt w niej, ze
wspotczesne pojmowanie autorytetu rodzicoOw jest pelne wewnetrznych sprzecznosci i
coraz silniej mozna odnie$¢ wrazenie, ze autorytet ojca upada. Jest to spotegowane
nieobecnosciag ojca, ktéra W znacznej mierze uwarunkowana jest wlasnie aktywnoscia
zawodowa, W tym ta na emigracji'.

Kryzys ojcostwa ma swe glebokie i trudno zauwazalne zrodia. Jest to bowiem
przejaw silnych deformacji i zmian, ktoére nastgpowaly powoli i niezauwazalnie,
jednoczesnie na kilku poziomach. Jednym z nich jest leksykalna zmiana: redukcja
pojecia ojca przez pozbawienie go duchowych i mistycznych obszarow, a pozostawiajac
jedynie wymiar materialno-cielesny®®. Za ta prawidlowoscia ida dalsze konsekwencje:
kryzys ojcostwa najbardziej jest zauwazany i dotkliwie odczuwany w sferze duchowej i
emocjonalnej, w niezaradnosci ojcow oraz braku pewnosci siebie. Niebezpieczna jest
takze postawa swobodnego uzywania zycia dla zaspokojenia chwilowych zachcianek 1
przyjemnosci. Ojciec niejednokrotnie silniej utozsamia si¢ z firma, zakladem pracy niz

z wlasng rodzing, ktora staje si¢ dodatkiem do jego aktywnos’cizo.

16w, Smigiel, Duszpasterska troska o ojcow rodziny, Verbum Vitae, 2011, nr 20, s. 237-238 i 250-251.
Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna - mgz — ojciec, Wydawnictwo Postaniec Misjonarzy Swietej
Rodziny, Otwock, 1996, s. 240-254.

K. Wojaczek, Wyjazdy zarobkowe za granice jako problem pastoralny, Homo Dei, 2007, nr 4, s. 11-27.
Por S. Tykarski, Problemy psychologiczne kobiet jako skutek deficytu obecnosci ojca w
dziecinstwie, Studia Etckie, 2015, nr 4, s. 391-392.

BA. Szafulski, Kryzys tozsamosci ojca w rodzinie i postulaty jego przezwyciezenia. Amoris laetitia W
odpowiedzi na znaki czasu, Teologia i Moralno$¢, 2020, vol. 15, nr 1(27), s. 186-189.

19J. M. Verlinde, Tajemnica ojcostwa, Wydawnictwo M, Krakéw, 1997, s. 5-28. Por. A. Zwolinski,
Zatarty obraz Boga. Ateizm i jego wspélczesne owoce, [W:] Objavenie duchovneho dedicstva a viery
v slove iobraze, red. P. Tirpak, V. Zofeinova, Greckokatolicka teologicka fakulta PU w Preaove,
Prespv, 2018, s. 175-193.

M. Krepa, Powolanie kobiety do macierzyristwa i mezczyzny do ojcostwa w kontekscie dyskursu
katolicyzmu z ideologiq gender w polskiej literaturze przedmiotu, Wydawnictwo Naukowe UPJPII,
Krakow, 2019, s. 53-60.
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Kolejnym przyktadem publikacji poruszajacych problem kryzysu ojcostwa, jest
szereg pozycji podejmujacych tematyke duszpasterstwa rodzin. Wsrod nich znalezé
mozna artykuty, ktére dotycza osamotnienia dziecka we wspotczesne] rodzinie.
Zwrocono uwage na problem nieobecnosci ojca w rodzinach formalnie pelnych, a takze
w niepelnych, wskazujac, ze bez wzgledu na forme, fakt ten niesie dla dziecka ogromne
konsekwencje emocjonalne. Bylo to kolejne wotanie o odnowienie sposobu obecnosci
ojca w domu. Odniesiono si¢ takze do coraz powszechniejszego zjawiska braku
uczestnictwa ojca w wychowaniu, co wigze si¢ Z jego pasywng postawg W rodzinie. W
jednym z artykutow stwierdzono: ,, Ojciec, jako ktos liczqcy sie w odzinie, znikngt wraz
z uksztaltowaniem si¢ wzoru pracy zarobkowej poza domem. Wzmaga to dominacje
kobiety w rodzinie. Jednak w takiej rodzinie, w ktorej brak jednego z rodzicow, rola
rodzica staje sie¢ malo czytelna dla dziecka 2l

Zagadnienie ojcowskiej nieobecno$ci i kryzysu wspolczesnego ojcostwa jest
przedmiotem dokumentow koscielnych, licznych publikacji oséb duchownych,
inicjatyw typu konferencje, rekolekcje, spotkania parafialne czy kazan podczas
Mszy Swietej. Swiadczy to o doglebnym zainteresowaniu Kosciola owym
problemem oraz troska o jego rozwiazanie?. Podjete prze Kosciot inicjatywy daja wyraz
nadziei na mozliwo$¢ o0Osiagnigcia przez pokolenie wspotczesnych ojcow poziomu
dojrzatosci w praktycznym tworzeniu rodziny. Swiadomos¢ zagrozen i destrukcji roli ojca
nie moze bowiem prowadzi¢ do zniechgcenia, poddania si¢ przypadkowym nurtom mody
1 r6znych koncepcji, ale powinna mobilizowa¢ wszystkie tworcze sity w Kosciele do
wysitku wobec nowych wyzwar'lza. Podkreslano wazny postulat wychowania do ojcostwa,
jako zasady niezbednej, aby po wielu do$wiadczeniach 1 pracy z mezczyznami,
zrealizowa¢ pewien ideal ojca, ktoéry by odpowiadat wspolczesnym czasom, a
jednoczesnie byt spojny z wizja biblijnego ojcostwa i z nauka chrzescij anska®®.

Dla uzasadnienia podejmowanych wysitkbw przytaczano wyniki badan

socjologicznych, zwlaszcza przeprowadzanych w obrebie rodzin, aby pokaza¢, w jakim

2IK. Bien, Osamotnienie dziecka we wspélczesnej rodzinie, [w:] Matrimonio et familiae, red. B. M.
Parysiewicz, Wydziat Teologiczny Uniwersytetu Opolskiego, Opole, 2016, s. 256, 263-264.

22por. J. Mastalski, G. Godawa, K. Kutek-Stadek, L. Ryszka, Ojcostwo i jego odstony, Wydawnictwo
Homo Dei, Krakéw, 2018, s. 199- 204. Por. W rodzinie, cz. 3. Notes ucznia dla Il klasy liceum i IV
technikum, Drogi swiadkéw Chrystusa, red. Z. Marek, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2014,

2%).Augustyn, Ojcostwo — aspekty pedagogiczne i duchowe, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2018, s. 70-
73. Por. T. Bete, Jak by¢ ojcem i nie zwariowaé, przet. K. Bednarek, Polskie Wydawnictwo
Encyklopedyczne, Radom, 2015.

243, Stawinski, Wychowanie do ojcostwa, [w:] Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-Biela, Fundacja Cyryla i
Metodego —Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 287-289. Por. W. Haczkiewicz, Szacunek dla ojca
w Kkatolickiej rodzinie, [w:] Cierpliwos¢ i mitosé, red. E. Janiak, W. Irka, Papieski Wydziat
Teologiczny we Wroctawiu, Wroctaw, 1990, s. 287-302.
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kierunku zmierza mys$lenie mtodego pokolenia na temat ojcostwa. Interesujace byly tez
badania prowadzone w celu stwierdzenia stanu wiedzy mtodziezy na temat roli, ktorg
majg w niedtugiej przysztosci odegra¢ w rodzinach, ktore za102q25.

Tematyka ojcostwa podejmowana jest obecnie przez pedagogdéw, psychologow,
publicystow §wieckich oraz duchownych. Na rynku wydawniczym pojawito si¢ wiele
publikacji zarowno traktujacych o ojcostwie, jak i poradnikoéw, ukazujgcych jak w
najlepszy sposob peti¢ rol¢ ojca. Zagadnienie ojcostwa podejmowane jest z
perspektywy pedagogicznej, psychologicznej, socjologicznej, religijnej, prawnej. W
licznych publikacjach watki $wieckie przeplataja si¢ z watkami katolickimi, co
dowodzi, iz ojcostwo staje si¢ ptaszczyzng badan zarowno KosSciota, jak i pedagogow,
socjologéw, psychologow, antropologéw $wieckich oraz duchownych. Nie sposob
przywola¢ calego katalogu publikacji 1 innych tekstow kultury dotyczacych ojcostwa,
dlatego przedstawione zostang wybrane z nich, by zaprezentowa¢ réznorodnos¢ form
odnoszacych si¢ do tego zagadnienia. Szereg z nich popartych jest autorskimi
badaniami oraz materialem autobiograficznym. Koncentrujg si¢ na do$wiadczeniach
rodziny w sposéb szczegdlny, bowiem poparte sg glownie poprzez praktyke i badania
(w tym autobadania)?®.

Badania socjologiczne urealniaty obraz kondycji ojcow w rodzinach i pozwolity
okresli¢ ich pozycje spoteczng. Przyczynity si¢ do zaistnienia szerszej dyskusji na ten
temat w przestrzeni medialnej, a nawet uformowanie si¢ swoistej mody. Ukazano
ponowoczesny portret roli ojca, nader odmienny od tradycyjnej czy klasycznej roli w
duchu patriarchalizmu. Model ojcostwa w XXI wieku zostal scharakteryzowany na
podstawie materialu badawczego, ktéry uzyskano, prowadzac zaré6wno badania
ilosciowe, jak 1 jakosciowe w postaci wywiadow poglebionych. W ten sposdb ukazano
kompleksowo problematyke, opisujac nowy model ojcostwa: zaangazowanego,
empatycznego, osadzonego w kontekscie relacji z partnerkg lub Zong, obowigzkow

domowych, a takze aktywnosci ojcow w sferze domowej i publicznej?’.

»Por. A. Marzec-Tarasifiska, Oddziatywanie wychowawcze ojcéw a poglgdy mlodziezy na temat roli ojca
w rodzinie, Wychowanie w rodzinie, 2016, t. 13, nr 1, s. 257-276; D. Kornas-Biela, Meskosé,
ojcostwo — kryzys i wyzwanie, Cywilizacja, 2006, nr 17, s. 103-120.

T, Sosnowski, Ojcostwo w perspektywie pokoleniowej — studium socjopedagogiczne, Scholar,
Warszawa, 2018. T. Sosnhowski, Ojciec we wspélczesnej rodzinie. Kontekst pedagogiczny,
Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa, 2011. W. Zagrodzki, Ojcostwo w kryzysie. Rozmowa z
0. Jozefem Augustynem SJ, Homo Dei, 2007, nr 3, s. 133-149.

?’M. Bierca, Nowe wzory ojcostwa w Polsce, Borgis, Warszawa, 2019. s. 27. Por. B. Pawlowicz, T.
Srebnicki, Niezwykly ojciec, Wydawnictwo Zwierciadto, Warszawa, 2019, s. 131-158. M. Krepa,
Powolanie kobiety do macierzynstwa i mezczyzny do ojcostwa w kontekscie dyskursu katolicyzmu z
ideologiq gender w polskiej literaturze przedmiotu, Wydawnictwo Naukowe UPJPII, Krakow, 2019, s. 33-
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Ojcostwo zaangazowane ma polega¢ na dynamicznym rozwoju dialogu i
wspolnych kontaktéow z czlonkami rodziny. Poddano analizie poszczegolne sktadniki
zycia ojca, z ktorych powinien wynika¢ charakter aktywnos$ci, w tym dobre rozeznanie
samego siebie, swych pozytywnych cech i wad, jako podstawa doskonalenia zycia
emocjonalnego (,, wigcz serce”) i intelektualnego (, wigcz rozum’). Podkreslono role
rozméw z bliskimi, jako cenniejszg forme obecnosci niz wspdlne $ledzenie obrazow
(TV, Internet). Dopiero na odbudowanych wartosciach rodzinnych mozna
zrekonstruowa¢ wilasciwe relacje i kontakt wspc')lnotowyzs.

Pismiennictwo katolickie stale podejmuje problematyke ojcostwa w konteksScie
teologicznym, pedagogicznym i spotecznym. Autorzy przedstawiajg przemiany roli ojca
na przestrzeni wiekow, ukazujac jego roéznorodne modele w wielu sferach
funkcjonowania  czlowieka: w dyskursie naukowym, rozrywkowym,
marketingowym, artystycznym i innych. Zwraca si¢ uwage na znaczenie ojca dla
rodziny i wychowania dziecka, range wiezi miedzy ojcem a dzie¢mi, czynniki, ktore
oddzialuja na nig pozytywnie i negatywnie. Autorzy skupiali si¢ na oddziatywaniu
réznych okoliczno$ci na wychowanie dziecka oraz na wiezi rodzinne. Nie pomini¢to
réwniez tematyki ojcostwa duchowego w duchu katolickim oraz pedagogii ojca i
ojcostwa, jako ksztattowania (formowania) mezczyzny do tejze roli*®. Pomoca powinny
by¢ poradniki dla ojcéw 1 rodzicéw wychowujacych dzieci, czy tez specjalistyczne
oferty ¢wiczen i praktyk, ktore miaty przygotowa¢ mezczyzn do ojcostwa™.

Posrod wielu wnioskdéw, wynikajacych z analizy sytuacji ojcéw we wspotczesnych
rodzinach, pojawit si¢ takze temat propagowania dobrych przyktadow ojcostwa.
Siggano przy tym do postaci z Biblii, z dziet literackich, historii, dziejow spotecznosci
lokalnych 1 wtasnych rodzin. Podkreslano, ze Koscidt nie moze by¢ obojetny na stan i
kondycje¢ ojcostwa, co bezposrednio wigze si¢ z wychowaniem wierzacych. Ojcostwo

bowiem znajduje swg moc oddzialywania gléwnie w Bogu Ojcu, jest emanacja Jego

44. Por. M. Laczkowska, Zmiany tradycyjnego modelu rodziny, [w:] O godnosé ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000., s. 194-195.

M. Watson, Tato, czy wiesz czego potrzebuje twoja cérka?, przet. M. Wojcik, Fundacja Cyryla i
Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 27-95. Por. K. Wac, Ojcostwa trzeba si¢ uczyé —
Podstawy metody warsztatowej, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019,
[w:] Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-Biela, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet,
Lublin, 2010 — 2014, s. 255-266.

®R. E. Hryciuk, E. Korolczuk (red.), Pozegnanie z Matkg Polkg? Dyskursy, praktyki i
reprezentacje macierzynistwa we wspotczesnej Polsce, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa, 2012.

30T, Cantelmi, M. Scicchitano, Jak wychowacé do bycia kobietq i do bycia mezczyzng, przet. A. Stefanska,
Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2014, s. 107-135. Por. K. Canfield, Tworzenie wiezi, przet. J.
Wieleba, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 9-11.
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mitosci i dobra. Ojcostwo — w ujeciu chrzescijanskim — nie jest tylko terminem
antropologicznym, ale przede wszystkim teologicznym. T¢ specyfike trzeba uzasadniaé
licznymi przyktadami ojcow — ludzi wiary i zawierzenia®’.

W lutym 2020 roku, w Programie Ill Polskiego Radia, wyemitowano reportaz
autorstwa A. Rokickiego pt.: , Ojcowski ogien”, ktory poswigecony byt tematyce
Ojcowskich Klubow Tato.Net, funkcjonujacych nie tylko w Polsce, lecz réwniez
w Niemczech, Litwie i w Ukrainie. W Polsce funkcjonuje obecnie ponad 40
Ojcowskich Klubéw Tato.Net, w ktorych ojcowie mogg si¢ spotyka¢ rozmawiac,
wspieraé, dzieli¢ doswiadczeniami i praktykami®®,

W tym samym roku, w Programie III Polskiego Radia mozna byto postuchac
audycji prowadzonej przez A. Furtak-Bilnik pt. ,,Nie do powiedzenia”, poswigconej
wspotczesnym przemianom modelu ojcostwa, w tym réowniez nawigzaniu do czasu
pandemii. Uczestnicy audycji zwrocili uwage, ze ojcowie powinni co pewien czas
weryfikowaé swoje priorytety, w czym mogg okaza¢ si¢ pomocne roznorodne warsztaty
w grupach tematycznych, uczestnictwo w konferencjach, jak np. zorganizowana 14
listopada 2020 roku konferencja pt. ,,Jak wyznaczaé¢ ojcowskie priorytety”, ktorej
pomystodawcag i realizatorem byla organizacja Tato.Net. Wspiera ona mgzczyzn
rowniez we wdrazaniu w praktyce wyznaczonych priorytetow, umiejetnosci
dlugofalowego patrzenia na rodzing i rodzicielskie obowiazki, realizacji siebie w roli
ojca®.

Audycje poswiecone ojcostwu, pt.: ,, Jak z dzieckiem”, cyklicznie emitowane
sg w radiu Tok FM. W czerwcu 2019 roku P. Iwanczyk rozmawiat z socjolog M.
Bierca, autorka publikacji o ojcostwie, na temat tego, jaki jest wspoOlczesny ojciec.
Temat byl podejmowany z okazji Dnia Ojca, a go$¢ audycji omawiala gldéwnie wzory
ojcostwa, jakie obserwuje si¢ wspotczesnie w Polsce. We wrze$niu 2020 roku audycja z
tej serii byta poswigecona ksigzce pt.: ,, Tata nie ma sily” B. Staryszaka i K.

Wisniewskiego®*. Jej autorzy wskazali na liczne stereotypy dotyczace zarowno 0jcostwa,

3p. Studnicki, Mniej Edypa, wiecej Telemacha, czyli o potrzebie promowania dobrych przyktadéw
ojcostwa, Homo Dei, 2018, nr 2(327), s. 9-18.

%20jcowie dla ojcow, https://www.polskieradio.pl/9/325/Artykul/2453142,Ojcowie-dla-ojcow, data
dostepu: 01.03.2021. Por. A. Yastremsky, Odpowiedzialne ojcostwo odpowiedzig na kryzys rodziny,
Studia Leopoliensia, 2016, nr 9, s. 295-304. A. Dudak, Obraz ojca w zmieniajqcej sie rzeczywistosci
spotecznej, Pedagogika Spoteczna, 2017, t. 16, nr 2, s. 117-133.

%0jcostwo  w  czasach  cigglego  pospiechu,  https://www.polskieradio.pl/9/8134/Artykul/2
625615,0jcostwo-w-czasach-ciaglego-pospiechu, data dostepu: 01.03.2021.

¥B. Staryszak, K. Wisniewski, Tata nie ma sily. Rodzicielstwo bliskosci z dystansem, Grupa
Wydawnicza Foksal, Warszawa, 2020. s. 140. Por. Tata nie ma sity, czyli 0 tadunku komediowym w
ojcostwie, https://audycje.tokfm.pl/podcast/95427,-Tata-nie-ma-sily-czyli-o-ladunku-komediowym-w-
ojcostwie, data dostepu: 01.03.2021.
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jak 1 macierzynstwa oraz podzielili si¢ wlasnymi doswiadczeniami, petnymi btedow
rodzicielskich, a wszystko to opisali z duza doza dystansu i humoru. W audycji autorzy
ksigzki odniesli sie do jej tresci oraz prowadzili rozmowe na temat trudno$ci, z jakimi

% Audycji i programow

zmagaja si¢ ojcowie w procesie wychowywania dzieci
medialnych dotyczacych wzmocnienia poszukiwan nowych drog do dojrzatego
ojcostwa jest wiele. Powstaja ciagle nowe, co potwierdza aktualno$¢ problematyki i
potrzebe dyskusji we wspotczesnych mediach na temat ojcostwa.

Sukcesem jest juz sama obecno$¢ pytanh o wspolczesne ojcostwo 1 zauwazenie
problemoéw zwigzanych z tg kwestig, ale to dopiero poczatek wtasciwej dyskusji, ktorej
temat ciaggle pozostaje aktualny. Nie ma prostej i jednoznacznej odpowiedzi — jest to
bowiem proces zlozony i1 wymagajacy stalej uwagi ze strony wspodiczesnego

spoteczenstwa.
5.2. Praktyczne wlaczenie ojca w instytucjonalny proces wychowania

Edukacje¢ dzieci, majaca na celu uksztalttowanie postaw 1 hierarchii warto$ci, nalezy
rozpoczaé mozliwie wezesnie. Wiedzg t¢ mozna przekazaé w sposéb nieformalny, w
rozmowie. Niekiedy wymaga ona poglebienia przez kontakt ze specjalistami. Jednym z
najlepszych sposobow jest po prostu inwestowanie czasu w nawigzanie z dzie¢mi
dobrej komunikacji, ale we wspotpracy z osrodkami, ktére wspomagaja rodzicow W
procesie wychowawczym. Niektorzy rodzice poswigcaje kazdemu dziecku specjalny
czas ojciec, na przyktad, w kazda sobot¢ spedza godzing z jednym ze swoich dwoch
synow, w niedziele za$ z drugim. Podobnie, cyklicznie i regularnie, rodzice powinni
podjac¢ i utrzymywac kontakt z nauczycielem dziecka, wychowawca, pedagogiem. Przez
wspolprace roznych osrodkéw wychowawczych mozna skomasowac sity, w celu
pomocy dziecku w poszukiwaniu wilasciwych dréog zycia, zwlaszcza w sytuacji
pojawienia si¢ trudnosci 1 probleméw wychowawczych. Ale 1 tym mozna zapobiegac,
podtrzymujac kontakty 1 wspotprace wychowawcza z wszystkimi, ktoérzy podejmuja si¢
opieki nad dzieckiem i maja wplyw na jego wychowanie®. Miejsce ojca w tym

dziataniu jest niezwykle wazne, jest on niezbedny zardwno we wczesnym dziecinstwie,

%K. Janowicz, Wizja wlasnego ojcostwa U mezczyzn W pozZnej adolescencji, Zeszyty Naukowe
Towarzystwa Doktorantow UJ Nauki Spoteczne, 2018, nr 22, s. 149-181. K. Dzwonkowska-
Godula, Ojcostwo jako instytucja i doswiadczenie w Swietle wypowiedzi miodych wyksztatconych
ojcow, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Sociologica, 2011, vol. 39, s. 111-127.

%R. Martin, Mezowie, zony, rodzice, dzieci, Wydawnictwo M, Krakow, 1993, s. 162,
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jak 1 pdzniej, az po dorosto$¢ wiasnych dzieci gdy juz przejmie funkcj¢ dziadka i
seniora rodziny®'.

Ojciec, ktory pracuje i moze odwota¢ si¢ do braku czasu, nie jest zwolniony z
kontaktow z dzieckiem, ale tez z instytucjami wychowawczymi. Dla dzieci ma do
dyspozycji wieczory i weekendy, lub inne terminy, Kiedy trzeba stworzy¢ inicjatywe,
ktéra mozna nazwacé: ,, wiecej taty!” Ojcowie odgrywaja wigksza role w ksztattowaniu
relacji do $wiata zewnetrznego, odpowiedzialnos$ci, samodzielno$ci, wymagan, pracy,
zycia umystowego, a takze przy dyscyplinowaniu emocji W wieku dojrzewania, w
porownaniu do wieku dzieciecego. Wychodzeniu spod skrzydet mamy powinien
towarzyszy¢ ojcieC, przy czym nie mozna splaszczaé tego do przyslowiowego
,,Pogrania z synem w pitke”. Po rozwodzie, zauwazalny jest brak odpowiedzialno$ci ze
strony ojcow. Mezczyzna opuszcza zon¢ z matymi dzie¢mi, a weekendowo robi si¢
,, kochanym tatusiem 38

Pomoca w wychowaniu dzieci z rodzin katolickich mogg by¢ szkoty wyznaniowe.
Jesli nie ma szkot, w ktorych wychowanie jest przepojone chrzescijanskim duchem,
Kosciot powinien sam zaktada¢ takie szkoty, poniewaz ma do tego prawo kanoniczne,
ktore przewiduje, ze moga to by¢ placowki jakiejkolwiek specjalnosci, rodzaju i
stopnia. Biskup diecezjalny moze zatroszczy¢ si¢ o to, aby takie szkoly powstaty, wierni
za$ powinni je popiera¢ (kan. 800, kan. 802). Katolickie szkoty, kolegia i inne zaktady
wychowawcze, kierowane przez whadze koscielng lub koscielng osobg prawng staja si¢
kompetentng pomocg w wychowywaniu dzieci. W takich placowkach nauczanie i
wychowanie ma si¢ opiera¢ na zasadach doktryny chrzescijanskiej. Wyktadowcy maja
obowigzek przekazywac ,,zdrowg” nauke Kosciota | odznaczaé si¢ prawosciag zycia.
Szkota katolicka moze nosi¢ nazwe ,,schola catholica”, tylko za zgoda kompetentnej
wladzy koscielnej (kan. 803). Takie placoéwki maja obowigzek ksztattowac u mtodziezy
katolicki spos6b myslenia oraz przez wychowanie rozniecaé w niej zapal do
dziatalnosci apostolskiej (AA nr 30)*.

Poza instytucja szkoty katolickiej, w Zyciu spolecznym s3a obecne tez inne o$rodki
wspomagajace proces wychowawczy. W sektorze pozarzgdowym dziata wiele instytucji

koscielnych 1 pozakoscielnych, ktore wspomagaja rodzing w trudnych sytuacjach, jak

%Por. J. Bragiel, A. Kalicinska, P. Kanior, Udzial ojcow w opiece i wychowaniu dziecka w wieku
przedszkolnym, [w:] Rodzina w nurcie wspétczesnych przemian, red. D. Krok, P. Landwdjtowicz,
Redakcja Wydawnictw Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Opolskiego, Opole, 2010, s. 221-
230.

%K, M. Wojciechowski, Za rodzing — z rodzing pod prgd, Wydawnictwo Petrus, Krakow, 2013 s. 164.

¥p. Kroczek, Wychowanie. Optyka prawa polskiego i prawa kanonicznego, Wydawnictwo Naukowe
UPJPII, Krakow, 2013, s. 99.
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np. kota Caritas z szerokim wachlarzem dziatan pomocowych®. Nalezy wykorzystaé
wszystkie mozliwe $rodki, aby pomoc ,,stangé na wiasnych nogach” ludziom w
sytuacjach kryzysowych. Samorzad terytorialny (gmina i powiat), bez wspotdziatania z
organizacjami pozarzadowymi, zZ biegiem czasu stanie si¢ dysfunkcyjny, nie udzwignie
wszystkich probleméw zaréwno rodzinnych, jak i spolecznych. Stad nawotywanie o
wspolprace, o korzystanie z pomocy i ustug innych instytucji, ktore juz teraz okazuja si¢
bardziej skuteczne i niejednokrotnie tansze w rozwigzywaniu problemoéw (przez co
mogg odcigzy¢ naktady finansowe panstwa). Gtoéwnym zadaniem jest zapewnienie
organizacjom pozarzadowym wlasciwego miejsca w instytucjonalnym systemie
pomocy rodzinie i docenienie jego roli w tym zakresie, a przede wszystkim nie
traktowanie tego sektora w kategoriach konkurencji, ale jako uzupehlienie ustug
publicznych i ich komplementarno§¢*,

W miare jak dziecko rosnie, coraz wigkszy udzial w zapewnieniu mu poczucia
mitosci 1 bezpieczenstwa ma osoba ojca. Wpltyw ojca na rozwoj dziecka dokonuje sig¢
dwoma drogami. Pierwsza z nich to droga posrednia, przez osob¢ matki. Druga droga
wplywu ojca na dziecko to bezposredni udziat w codziennych zadaniach opiekunczych
oraz osobistych kontaktach z dzieckiem. Gdy ojciec wypelnia dobrze swoja funkcje w
rodzinie, to jego obecnos¢ w zyciu dziecka daje mu oparcie i poczucie stabilnosci, czyni
je bardziej szczesliwym 1 bezpiecznym42.

Ojciec moze by¢ takze $wiadkiem i aktywnym uczestnikiem naprawy instytucji,
ktore nie dziataja zgodnie z oczekiwaniami, a ktére majag wspomagaé proces
wychowania dziecka. Ojciec moze ten proces dostrzec, zdiagnozowa¢ 1 na rdzne
sposoby zareagowac, by ratowa¢ dziecko od zagrozen i skutkow btednych posunigé
instytucji, np. szkoly43.

Udziat ojca w procesie wychowania wigze si¢ tez ze specyficznym rozumieniem
przez niego mitosci. Mozna wyr6zni¢ niektore wyjatkowe cechy mitosci ojcowskiej. Do
gléwnych naleza:

- warunkowo$¢ dziecko musi spetnia¢ okreslone warunki, aby zastuzy¢ na mitosé

ojca; nie kocha on dziecka, tylko dlatego, ze jest jego dzieckiem, ale dlatego, ze

“B. Szluz, Wsparcie wspdlczesnej polskiej rodziny w sektorze pozarzadowym, [w:] Rodzina wobec
zagrozen, red. M. Duda, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakoéw, 2008, s. 272-nn.

AT, Zbyrad, Miejsce i rola organizacji pozarzgdowych w instytucjonalnym systemie pomocy rodzinie,
[w:] Rodzina wobec zagrozen, red. M. Duda, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow, 2008, s. 286.

42, Zimny, Potrzeba obecnosci ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 57.

**por. M. Wojciechowski, Za rodzing — z rodzing pod prqd, Wydawnictwo Petrus, Krakow, 2013, s. 142-
160.
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spetnia pewne ojcowskie oczekiwania np. jest grzeczne, dobrze si¢ uczy, interesuje

si¢ sportem,;

- wymagalno$¢ — uczucie ojcowskie rozwija si¢ i umacnia, jesli dziecko speinia
postawione mu przez rodzica zadania; wymagania dotycza umiejetnoSci i
przyswojenia wartosci, zdolnosci do pokonywania przysztych trudnosci zyciowych,
zahartowania w sytuacjach spotecznych;

- krytycyzm (ocenianie) ojciec jednoznacznie ocenia konkretne zachowanie dziecka
i otwarcie wyraza uczucia zwigzane z postgpowaniem dziecka, mitos¢ ojcowska
czgsto stosuje nagrody i kary;

- zanikanie ojcowskie uczucia ulegajg okresowym ostabieniom wtedy, gdy dziecko
nie postepuje zgodnie z okreSlonymi wymaganiami. Uczucie ojcowskie czesto
stabnie lub nawet zanika w okresie osiggania dojrzatosci.

Te przymioty milosci ojca wplywaja takze na ksztalt jego wspolpracy z
instytucjami wychowawczymi — ojciec spodziewa si¢ podobnych aspektow troski o
dziecko, ktore sam reprezentuje. Niekiedy zada, by troska szkoty, samorzadu, instytucji
pozarzagdowych byla typowo ,0jcowska” — wymagajaca i wyczekujaca szybkich
owocow, co niekiedy prowadzi ojcow do dezaprobaty i niecheci dalszej wspolpracy z
tymi placowkami, gdy nie spelniaja jego oczekiwan**.

Wielu autoréw przedmiotu dostrzega postepujacy zanik rodziny i jej roli w zyciu
spoteczenstwa i1 wskazuje, ze mozliwg postawa naprawcza jest aktywnos$¢ rodzicow, w
tym ojcow, w dziatania integrujace cate $srodowiska. Ojciec interesujacy si¢ zyciem
publicznym, biorgcy udzial wraz z rodzing w oferowanych akcjach spotecznych,
spotkaniach, rozmowach z innymi rodzinami jest nadzieja poprawy kondycji rodziny
Wsp(')iczesnej45. Bardzo trudno jest ojcu wilaczy¢ sie¢ w proces wychowawczy, ktory
wymaga szczegélnej cierpliwosci, oczekiwania i zwyktego trwania przy dziecku, bez
szczegolnych oznak postepu i dobrych wynikéw. Ojcowie dzieci niepetnosprawnych
zbyt czesto rezygnuja z petnienia swojej roli. Prawdopodobna przyczyna opuszczania
dzieci niepetnosprawnych przez ojcow jest zwigzania z trudnosciami, jakie niesie z sobg
petlnienie specyficznej roli ojca w trudnej sytuacji, powigzana z niespelnieniem
oczekiwan w stasunku do dziecka. Wtasciwe dostosowanie si¢ do pelnienia roli ojca, a
w szczegoOlnosci ojca dziecka niepetnosprawnego, wymaga osiggni¢cia przez

mezezyzng duzej dojrzatosci spotecznej. Jednocze$nie musi zaistnie¢ mozliwosé

44, Zimny, Potrzeba obecnosci ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 65.
®A. Zwolinski, Zanik wspélczesnej rodziny, [W:] Rodzina w kontekscie wspolczesnych probleméw
wychowania, red. B. Muchacka, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow, 2008, s. 11-32.
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wspomagania tego procesu, zbyt trudnego dla jednej osoby, przez wspoétprace i pomoc
medyczna, psychologiczna i pedagogiczna™®.

Pomimo wielu niedoskonatosci w praktyce wychowawczej wspotczesnych ojcow,
nalezy stwierdzi¢ z cala stanowczoscig, ze 0jca nikt nie moze zastgpi¢ — w tym zadna z
instytucji. Nawet, gdy dziecko nie akceptuje metod dziatania ojca i jego Ssposobu
obecnos$ci w domu, to jednak ,,on jest”, co samo w sobie jest wartoscig. Instytucje
moga wspomaga¢ wychowanie dziecka tylko zastepczo, niekiedy korygujac pewne
braki domu rodzinnego, w pewnych aspektach trwania rodziny, ale ojciec, pomimo
duzej skali interwencji instytucji wychowawczych, pozostaje bezcenny”'.

Kosciol upatruje istotng role ojca w jego wspoltworzeniu tzw. Kosciota
domowego. Jan Pawel II wielokrotnie postugiwat si¢ takim okre§leniem rodziny
chrzescijanskiej, jak Kosciot domowy. W swoich naukach uzyl tej definicji ponad 300
razy podkreslajac, ze instytucja rodziny jest nie tylko szczegdlnym dobrem ludzkosci,
ale takze dobrem eklezjalnym®®. Rodzina staje si¢ odpowiedzialna za gléwne zadania
Kosciota, a mianowicie zaangazowanie w rozwoj Krolestwa Bozego w historii. Jest
wilaczona w historiozbawczy proces odkupienia cztowieka i jego powrotu do pierwotne;j
jednosci z Bogiem®. Powolanie to otrzymuje przez gleboka jedno$é z Kosciotem
powszechnym dzigki sakramentowi matzenstwa, poniewaz odzwierciedla ono jednos¢
Chrystusa i Kosciota. Jest Kosciolem w miniaturze i zywym obrazem samego
sakramentu Kos$ciota, dlatego rodzina wchodzi w ten sakrament, staje si¢ uczestnikiem
misji 1 wlasnego zbawienia. Otrzymuje swoj dar wsrod ludu Bozego. Staje si¢ znakiem 1
owocem nadprzyrodzonej plodnosci Kosciola, $wiadkiem 1 uczestnikiem
macierzynstwa Kosciola™.

W czasach apostolow wyraznie wida¢ relacj¢ migdzy Kosciolem a rodzina.
Rodzina chrzescijanska byla w szczegdlny sposob miejscem, w ktoérym realizowat si¢
Kosciot. W tamtych czasach rodzina wyrazata si¢ w szczeg6Olnie zywy sposob, jako
droga Kosciota, w ktorej Kosciot rozprzestrzenia sie na caty $wiat™. Chrzescijanskie
rodziny, ich domy w pelnym tego stowa znaczeniu uobecniaty Koscidét Chrystusowy.

Byly to nie tylko miejsca, w ktérych znajdowali si¢ wierni cztonkowie Kos$ciota, ale

). Zawisza-Smejlis, Rola ojca w procesie wychowania dziecko niepelnosprawnego, Rodzina wobec
zagrozen, red. M. Duda, Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej, Krakow,
2008, s. 196.

*'D. Kornas-Biela, Meskosé, ojcostwo — kryzys i wyzwanie, Cywilizacja, 2006, nr 17, s. 107-09.

®A. Czaja, Wierze w Kosciél. Katechezy o Bozym domu dla nas, Opole, 2013, s. 135.

#G. L. Muller, Dogmatyka katolicka, Wroctaw, 2015, s. 771.

*0Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan,1981, 49.

Jan Pawet Il, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiggarni
Archidiecezjalnej, 1994, s. 2.
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takze osrodki kultu chrzescijanskiego (por. Dz 16, 15; Dz 16, 31-34; Dz 18, 18; 1 Kor
16, 19; Rz 16, 5; Kol 4, 15; Flm 2; Rz 16, 23). W takim domu ojciec podejmowat
tradycyjne, opisane w Biblii, funkcje kaptanskie — przewodzit modlitwie, blogostawit,

pouczai52

. Do trzeciego wieku naszej ery, chrzeScijanie nie mieli specjalnych miejsc
kultu. Rolg te¢ petnity domy rodzinne, ktére nazywano zgodnie z imieniem wlasciciela i
glowy rodu®®. Ten zwyczaj w Kosciele Katolickim istnieje do dnia dzisiejszego, kazdy
dom kos$cielny zazwyczaj ma swojego niebianskiego patrona54. Z powodu przesladowan
nie mozna byto budowac éwiqtyﬁSS. Dom rodzinny byt miejscem modlitwy, Spiewania
psalmow, sprawowania Eucharystii. W pierwszych wiekach rodzina byta przekaznikiem
wiary 1 moralno$ci. Bylo t0 miejsce i wspdlnota, gdzie stuchano nauk apostotow i
wprowadzano zycie liturgiczne™.

Rodzina ochrzczona stawala si¢ Kosciotem domowym, chociaz nadal zyla jako
rodzina danej spoteczno$ci. Zostala jednak nasycona wizja nowej osoby jako
chrzescijanina, nowg jako$cig zycia na ptaszczyznie indywidualnej i spotecznej. Ta
wizja byla tajemnica Jezusa Chrystusa. Z powodu narodzin do Zycia na ziemi, dana
rodzina, podobnie jak inne rodziny, byta wazng komorka w spoteczenstwie, a poprzez
odrodzenie jej czlonkéw w sakramencie chrztu stata si¢ komorka wielkiej Rodziny
Bozej®’. Uczestnictwo w tajemnicy w $wietle Bozym zaczeto regulowaé relacje miedzy
cztonkami rodziny. Jan Chryzostom nazwat takg rodzing ,,ecclesiola” (maty Ko$ciot),
ktory ma zadanie modlitwy i czytania, podobne do aktu liturgicznego. Podkreslit, Ze
podstawowe elementy Ko$ciota sg obecne w rodzinie chrzescijanskiej: obecnosé¢
Chrystusa, $wiadectwo wiary, stowo Boze, modlitwa, mito$¢, goscinnos¢. To miejsce,
w ktorym sam Jezus zyje i dziata®,

Rodzina, podobnie jak Kosciol, zbudowana jest na przymierzu mitosci, zycia i

pokoju, karmionych wiarg. Jest ona ,Arkq Przymierza z Bogiem w Jezusie

520. Belleil, By¢ jak biblijny ojciec, przet. J. Wista-Trutym Wydawnictwo §w. Stanistawa BM, Krakow,
2016, s. 25-40.

M. Fiatkowski, Rodzina jako Koscié! domowy, [w:] Duszpasterstwo rodzin. Refleksja naukowa i
dzialalnos¢ pastoralna, red. R. Kaminski, G. Pyzlak, J. Golen, Lublin, 2013, s. 704.

K. Koch, Rodzina jako Kosciét domowy w mysli Benedykta XVI, [W:] Rodzina jako Kosciél domowy,
red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 217.

»A. Czaja, Wierze w Kosciél. Katechezy o Bozym domu dla nas, Opole, 2013, s. 136.

®W. Lechowicz, Rodzina szkolg wiary — Kosciotem domowym, [w:] Przyszto$é ludzkosci idzie przez
rodzing, red. M. Rys$, Warszawa 2013, s. 71.

K. Koch, Rodzina jako Kosciél domowy w mysli Benedykta XVI, [W:] Rodzina jako Kosciél domowy,
red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 208.

%8Jan Pawet I, Oredzie Papieza Jana Pawla II na XXXI Swiatowy dziei modlitw o powolania 26.12.1993,
[w:] Rodzino, co mowisz o sobie? Dokumenty i przemowienia papieskie w Roku Rodziny, red. A.

Swierczek, Krakow, 1995, s. 23.
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Chrystusie "®. Arka, w ktérej rodzina Noego po raz drugi si¢ urodzita, stata si¢
symbolem zbawienia poprzez chrzest®®. W ten sposob Kosciot i wspélnota rodzinna sa
tak gleboko ze sobg powigzane, ze nie mozna ich dzieli¢, a jedynie uznac ich wzajemna
stuzbg. Jan Pawet II wielokrotnie przypominatl rodzinie o tym, jaka powinna by¢ ich
postuga: modlitwa osobista i wspolnotowa, podczas ktérej rodzina jest wypetniana
obecno$cia Ducha Swigtego, ktory jest, aby odnowié wszystko w nich i przez nich®.
Chrystus, wysylajac apostoléw na misje, powiedzial, ze gdy tylko p6jda do miasta lub
wioski, powinni znalez¢ dom godny pokoju Bozego i poczatku gloszenia Ewangelii (Lk
10, 5-7)%2. W takim rozumieniu rodziny i domu, role ojca, nalezy odczytywaé jako
odpowiedZ na powotanie Boze. Na wzor Abrahama, Mojzesza, Izajasza, Jeremiasza i
wielu innych wezwanych przez Boga do stuzby, kazdy ojciec rodziny jest przez Boga
powotany do specjalnych zadan, przed ktorymi nie moze si¢ on ukrywac czy je pomijac,
gdyz sg najwazniejszg czescig jego zycia.

Najglebiej 1 najbardziej prawdziwie rodzing, jako Kos$ciot domowy mozna
zobaczy¢ w obrazie Swietej Rodziny. Swieta Rodzina jest rodzing, poniewaz jest
Kosciotem, jest prawzorcem Kos$ciota. Prawdziwy Izrael urzeczywistnit si¢ w rodzinie z
Nazaretu®®. Podobnie obecnie Koscidt obecny jest w kazdej rodzinie.

Rodzina chrzesécijanska, ktora rodzi si¢ z sakramentu matzenstwa i jest obrazem i
uczestnictwem w jednosci mitosci migdzy Chrystusem a Kos$ciolem, jest powotana do
ukazania zywej obecnos$ci Jezusa Chrystusa na $wiecie, a takze prawdziwej istoty
Kosciota® Dzieki sakramentowi malzefistwa zanurza sic w Bozej mitosci i staje sig
tym, czym jest w Bozym planie, a mianowicie wspdlnota ludzi 1 Boga na wzor

Kosciota, ktorym jest wspodlnota Boga i ludzi®. Rodzina chrzescijanska objawia swoja

K. Majdanski, Rodzina — miejsce przymierza, Ethos, 1994, nr 3(27), s. 26.

80K atechizm Kosciota Katolickiego, Pallottinum, 1992, 1219. Por. F. Nembrini, Miedzy ojcem a synem. O
budowaniu relacji, przet. D. Chodyniecki, Wydawnictwo M, Krakow, 2015, s. 209-232.

®'Jan Pawel 11, Oredzie Papierza Jana Pawla Il na wielki post 1994, [w:] Rodzino co méwisz o sobie?
Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 16.

%23, Longosz, Geneza pojecia ,, rodzina Kosciolem domowym” w tradycji patrystycznej, [w:] Rodzina jako
Kosciot domowy, red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 2010,
s. 35-45.

83K, Koch, Rodzina jako Kosciét domowy w mysli Benedykta XVI, [W:] Rodzina jako Kosciél domowy,
red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 2010, s. 212.

®Jan Pawet II, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 50. Por. J. Liminski, Powrét utraconch ojcéw: o
nieodzowniosci i komplementarnosci ojcostwa, [w:] Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-Biela,
Fundacja Cyryla i Metodego Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 267-278.

%Por. A. Kucharska-Zygmunt, Rodzina, rozwdj, relacje, rados¢, Wychowawca, 2023, nr 12, s. 12-13.
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,koscielng” mnaturg, zyjac sakramentami. Dzigki sakramentom rodzina zostaje
uéwigcona i wtajemniczona w Chrystusa, staje si¢ pierwszym miejscem mistagogii®.

Rodzice pelnig réwniez swoja funkcje, gdy wykonuja rdéznego rodzaju
blogostawienstwa (btogostawig dzieci; dzickuja Bogu, gdy gromadzg si¢ przy stole,
szanuja kult §wigtych itp.). W ten sposéb wyrazaja troske Kosciota o uswigcenie
wszystkich dziedzin zycia ludzkiego, aby liturgia mogla by¢ glebiej powigzana z
codziennymi sprawami rodziny, a kazde dzieto mogto by¢ wykonywane z radoscig dla
Chwaly Bozej. Dzigki btogostawienstwom rodzina moze glebiej doswiadczy¢ obecnosci
Boga, by¢ napelniong rados$cig i pokojem oraz mie¢ pewnos$¢ Bozej opieki. Wspdlna
modlitwa rodzinna podkres$la takze role kaptanska wobec rodziny. Prywatna rodzinna
modlitwa, z jednej strony stanowi przygotowanie do liturgicznej modlitwy Kosciota, z
drugiej za$ stanowi jej kontynuacje w Kosciele domowym, w ktorym ojciec podejmuje
swe codzienne, ,, kaplariskie” postugi wobec swych najblizszych®’.

Rodzina objawia swoj proroczy udziat w misji Kosciola, gdy wyraznie wskazuje na
blogostawienstwo Boga i Jego dzieta dla ich dzieci, kiedy te klecza codziennie
wspolnie, aby odda¢ chwate Bogu®. Rodzina jest wezwana do nieustannego trwania w
Kosciele domowym, ktory jest gotowy nasladowaé najwickszego proroka, Jezusa z
Nazaretu.

Wspotczesne odczytanie postannictwa ojca powinno si¢ dokonywaé w
perspektywie spotkania rodziny z najwigkszym darem Bozym, czyli z taska
sakramentow przezywanych przez rodzing, w rodzinie 1 dla rodziny. Kazdy z
sakramentow jest bowiem otwarciem nowej przestrzeni relacji z Bogiem. W tym
spotkaniu rola ojca pozwala mu odbudowywac zagubiony ,,ethos” ozywianie prawdy o
ojcostwie, ktore stuzy wspolnocie domowej®.

Chrzest swiety jest uznawany za najpickniejszy, najbardziej wartosciowy dar dla
czlowieka. Stanowi taske, namaszczenie, oswiecenie, obmycie, ktore odradza sig, jest
szatg niezniszczalnosci, pieczecig oraz wszystkim tym, co uznaje sie¢ w zyciu ludzkim za
najbardziej cenne’®. Chrzest jest darem, otrzymuja go i ci, ktorzy jeszcze na nic swoim

zyciem nie zapracowali, zatem to dar szczegodlnej milosci Boga. Jest on wyrazem

%®Benedykt XVI, Istota wychowania katolickiego w naszych czasach, Pedagogika Katolicka, 2008, nr 2, s.
10-16. Por. R. Martin, Mezowie, zony, rodzice, dzieci, Wydawnictwo M, Krakow, 1993, s. 155-168.

%7). Zimny, Potrzeba obecnosci ojca w rodzinie, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 55-66.

%8K. Koch, Rodzina jako Kosciél domowy w mysli Benedykta XVI, [W:] Rodzina jako Kosciél domowy,
red. A. Tomkiewicz, W. Wieczorek, Lublin, 2010, s. 210.

%Por. R. Czupryk, Zagubiony etos ojcostwa, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 108-115.

°T. Borkowska, P. Pawlikowski, Zanurzeni w chrzest swiety, Wydawnictwo WAM, Warszawa, 2017, s.
5-6.
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szczegblnego zblizenia do Boga. Wobec tych szczegodlnych okoliczno$ci wazna jest
obecno$¢ obojga rodzicow, ktorzy przynosza pierwszy raz dziecko do Kosciota, a potem
zabieraja je na Msze Swicte. Sa odpowiedzialni za trwato$¢ ksztattowania sie relacji
dziecka z Panem Bogiem.

Kosciol ma okreslong instrukcje odno$nie zachowania rodzicow w czasie chrztu,
uwzgledniajac przezycie tego wydarzania dla ludzi juz ochrzczonych. Poprzez
celebracje uwidacznia si¢ taska chrztu oraz jego wyjatkowe znaczenie. Przezycia
towarzyszace temu wydarzeniu sg bardzo bogate i istotne jest, aby zarowno ojciec, jak
i matka odpowiednio si¢ do niego duchowo przygotowali’.

Ko$ciot prowadzi dziatalnos¢ duszpasterska, przygotowujaca rodzicow na
chrzest dziecka. Dokonuje si¢ to przez uswiadomienie, ze chrzest jest konieczny do
zbawienia, a rodzice nie powinni pozbawia¢ dziecka tego daru. Kosciot domaga sie
zapewnienia ze strony rodzicow, ze 6w dar, pielggnowany w autentycznym wychowaniu
chrzescijanskim, bedzie wzrastat. Te zapewnienia musza by¢ szczere i
odpowiedzialne. Zaleca sie, by dopuszczaé wszystkie dzieci do chrztu, gdy rodzice
zapewnia, ze beda je wychowywaé w wierze chrze$cijanskiej, umacniajac dar, ktory
dziecko otrzyma. Majac na uwadze to zadanie, szczegdlnie wazna jest odpowiedzialnosc¢
ojca rodziny, aby wykazal si¢ dojrzatoscig i potrafit zblizy¢ dziecko do Kosciota.
Rodzice wspoélnie sa odpowiedzialni za chrzescijanskie wychowanie dziecka. Kosciot
wskazuje na pierwszorzgdng odpowiedzialno$¢ za wychowanie dziecka wzgledem ojca,
wskazujac na potrzebg jego obecnosci, zaznaczajac, ze matka jest rOwniez obecna przy
swoim dziecku.

Wychowanie chrzescijanskie opiera si¢ na wprowadzaniu dziecka w $wiadoma
relacje przyjacielska z Chrystusem. Rola ojca polega na tym aby przekaza¢ dziecku
prawdy wiary oraz moralne zasady, jakie glosi Kosciot katolicki, nauczy¢ dziecko
systematycznej modlitwy, wilaczyé do katolickiej wspolnoty, uczestniczy¢ z nim w
niedzielnej mszy $wigtej. Rodzice sg zobowigzani posyta¢ dziecko na nauke
religii, prowadzi¢ do pelnego udzialu w Eucharystii oraz przejecia sakramentu
bierzmowania. Ojciec, na rdwni z matka, jest odpowiedzialny, aby wprowadza¢ dziecko

w dojrzate zycie chrzescijanskie.

"Katecheza i instrukcja przed chrztem dziecka — dla  rodzicow i  chrzesmych,
http://poniec.archpoznan.pl/data/files/16/Instrukcja%20d0%20chrztu.pdf, data dostepu: 28.03.2020.
Instrukcja 0 przygotowaniu rodzicow i chrzestnych do chrztu dziecka,

http://synod.diecezja.legnica.pl/KSIEGA/TOMI/26-107.pdf, data dostgpu: 29.03.2020.
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Kosciol wskazuje na potrzebg przygotowywania ojca do odpowiedzialno$ci za
poczete zycie. Jesli matzonkowie posiadajg jedynie Slub cywilny, Kosciol dazy, aby
przez chrztem dziecka potaczyli si¢ sakramentem malzenstwa w Kosciele (szczegolna
jest odpowiedzialno$¢ ojca w tym zakresie za rodzing, jego gotowo$¢ do petnej relacji z
dzieckiem i matka, umocniong w sakramentach swigtych). Jest to bardzo wazne, spaja
matzonkéw na cale zycie 1 sankcjonuje ich szczegdlng odpowiedzialnos¢ za
chrzes$cijanskie wychowanie dzieci, aby byly w stanie stworzy¢ wlasne rodziny
chrzescijanskie, poprowadzi¢ swoje dzieci do wspolnoty Kosciota. Istotne jest, aby
rodzice razem modlili si¢, najlepiej we wspolnocie, przygotowujac si¢ do chrztu
dziecka. Wazna jest obecnos¢ ojca, ktorego, jak wspominano juz, uznaje si¢ za kaptana
zycia rodzinnego, domowego Kosciota. Kosciot dostrzega wspotczesne przeobrazenia i
trendy, nie zostawia bez katechezy i duszpasterskiego prowadzenia rodzin, ktore zyja
bez sakramentow, ale zachg¢ca, aby z nich korzystaly, uczestniczyly W sposob
pelny w zyciu Kosciota, w relacji z Bogiem. Kosciot zacheca, aby ludzie decydowali
si¢ na sakrament malzenstwa, majagc na uwadze, ze daje on najlepsze warunki do
wychowania dzieci, w trwatej wspolnocie, ktora zyje autentycznymi, odradzajagcymi si¢
warto§ciami chrze$cijanskimi’ .

Dziecko posiada swoje prawa nie tylko w wymiarze panstwowym, ale takze
koscielnym. Kosciot, majac $wiadomos¢, ze narodzone dziecko nie moze samo si¢
0 swoje prawa upomnie¢, dba 0 ich egzekwowanie. W $wietle nauczenia Kosciota i
jego dziatan, dziecko od samego poczatku jest pelnoprawnym podmiotem™. Rodzice,
ktorzy powinni podejmowac decyzje kierowane giteboka troska o dobro dziecka, musza
mie¢ peng $wiadomos¢ statusu dziecka wzglgdem prawa koScielnego. Zasadne jest, aby
respektowa¢ prawo Kosciota i podja¢ dziatania, by dziecko jak najszybciej po
narodzinach moglo otrzymac¢ dar chrztu i przyjaé imi¢ swojego patrona. Kosciot
stanowczo upomina si¢ o to, aby wybor takiego imienia byt odpowiedzialny Objasniane
jest rodzicom znaczenie tego wyboru”.

Kluczowe jest, aby sami rodzice przystgpowali do spowiedzi, przyjmowali
najlepiej coniedzielng Eucharystig, aby takie zycie dla dziecka bylo naturalne. Rodzice,

dzielgc si¢ swoimi przezyciami W zyciu sakramentalnym, najlepiej przygotowuja dziecko

®K. Dullak, Chrzest dzieci rodzicow zyjgcych bez sakramentu matzeristwa, Colloquia Theologica
Ottoniana, 2002, nr 2, s. 83.

M. Pastuszko, Dzieci jako podmiot chrztu, Prawo Kanoniczne, 1979, nr 22, s. 94. Por. M. Sitarz, Prawa
dziecka w kodeksie prawa kanonicznego z 1983 roku. Wybrane zagadnienia, Kosciét i Prawo, 2019,
nrl,s. 85-86.

M. Pohl, Chrzest - co mozemy — zrobié dla naszego dziecka?,
https://opoka.org.pl/biblioteka/M/MS/chrzest_comozemy.html, data dostepu: 30.03.2020.
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na przyjecie Boga w komunii. Szczeg6lny jest wzor ojca, ktory uosabia mitos¢ Boga Ojca
1 uczy relacji z Nim. Przygotowane zostaly specjalistyczne publikacje, ktére pomode
majg rodzicom wprowadzi¢ dziecko w Eucharysti¢ i przyjecie Komunii’®,

Wszystkie sakramenty stanowig znaki dziatania Boga 0 charakterze zbawczym. W
sakramencie bierzmowania czlowiek dos$wiadcza dzialania Boga, ktoéry umacnia go
poprzez bierzmowanie, obdarza taska. Bierzmowanie jest przypieczgtowaniem
odrodzenia majgcego miejsce w czasie chrztu. Utwierdza ono cztowieka w zbawczym
planie Boga Ojca. Trudno wyobrazi¢ sobie, jak bardzo dotkliwy jest stan duchowy
dziecka przy braku obecnosci ziemskiego ojca w tak waznym momencie, jak
bierzmowanie. Rolg ojca jest, aby — zgodnie z naukg Kos$ciota — byt odpowiedzialny za
poczete zycie i prowadzit je jako kaptan domowego ogniska rodziny’”.

Obserwacje zycia spotecznego prowadza do wniosku, ze tatwiej jest zaangazowaé
ojcow W chrzest dziecka, niz utrzyma¢ zywe zaangazowanie w przygotowywanie
dorastajacego dziecka do kolejnych sakramentow. W czasie, gdy dziecko przystepuje do
pierwszej Komunii Swietej oczywiste jest dla rodziny, by wzigta W petny sposob udziat
w tym wydarzeniu, wspierajac dziecko. Jednak, kiedy ono jest juz na progu dorostosci,
przystepuje do bierzmowania, wydarzenie to jest umniejszane. Tymczasem istnieje
potrzeba, aby dziecko, ktore wcigz nie wkroczyto w dorostosé, bylo otaczane petnym
wsparciem obojga rodzicow, kiedy przystgpuje do sakramentu bierzmowania.
Rodzicielska odpowiedzialno$¢ jest wowczas wicksza, poniewaz rodzice maja
swiadomos¢, ze dajg swojemu dziecku wzor zycia w rodzinie, pelnienia roli ojca,
matki. Wobec tego rodzice, przez wychowanie, przygotowuja swoje dzieci, aby byly
zdolne pehni¢ odpowiednie role w dorostosci, na ich wzor. Rodzice powinni by¢ przy
dziecku, kiedy jako juz doroste, przygotowuje si¢ do zatozenia wlasnej rodziny, biere
$lub i jest powotane do przyjecia na $wiat potomstwa oraz wychowania go zgodnie z
naukg Kosciota katolickiego. Kluczowe jest tu doswiadczenie matzenskie rodzicow.

Zauwaza si¢, ze wierni nie rozumiejg znaczenia sakramentu bierzmowania.
Kosciot, dostrzegajac ten fakt, wprowadzit w czyn programy katechetyczne, aby
przyblizy¢ ludziom Ducha Swigtego, otworzyé ich na Jego dziatanie. Kosciot takze
sklania, aby podja¢ refleksje na temat bierzmowania i jego skutkow®. Cata rodzina musi

przezy¢ przygotowanie do bierzmowania, w tym wyraza si¢ postawa odpowiedzialnosci.

"®Por. M. Babik, Pierwsza Komunia Swieta twojego dziecka, Wydawnictwo WAM, Krakéw, 2016.

""M. Pyc, Teologalny wymiar sakramentu bierzmowania, Poznanskie Studia Teologiczne, 2004, t. 16, s.
171-172.

80. Salek, Wierni nie rozumiejq sakramentu bierzmowania, https://stacja7.pl/z- kraju/poglebic-wiedze-o-
bierzmowaniu-wkrotce-prezentacja-programu-kep/, data dostgpu: 31.03.2020.
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Dziecko potrzebuje doswiadczenia dojrzatych rodzicow chrzescijanskich, ktorzy musza
sprosta¢ temu zadaniu, poszerza¢ swojg Wwiedzg i poglebiaé przezywanie zycia
chrzescijanskiego. Na tej drodze nie moze zabrakng¢ ani ojca, ani matki. Dziecko
potrzebuje ich obecnosci, kiedy wkracza w dorostosé, aby zatozyé wlasna rodzine’®,

Na kazdym etapie zycia chrzescijanskiego cztonkow rodziny odnawia si¢ potrzeba
powrotu do do$wiadczenia pierwszej spowiedzi i komunii. Wtasciwe przygotowanie do
tego doswiadczenia daje dziecku podstawy, aby w pelny sposéb czerpa¢ z darow
Ko$ciota w ciggu zycia. Rodzice uswiadamiajg dziecku potrzebe zycia w blisko$ci
z Panem Bogiem, przyjmowania Eucharystii, szczegdlnie gdy przezywa si¢ istotne
wydarzenia, takie jak przygotowania wiasnych dzieci do $lubu.

Ojciec jest mentorem dla syna. Dziewczynka bardziej potrzebuje wzoru matki, ale
wszyscy cztonkowie rodziny oddziatujg na siebie i potrzebuja $wiadectwa SWO0jego zycia,
uczestniczenia we wspolnocie, ktoéra pokrzepia pelne zycie chrzescijanskie, udzial
w sakramentach $wietych. Rolg rodzicow jest, aby objasnia¢ dzieciom, ze rodzina to
podstawa egzystencji ludzkiej, bliskos¢ kobiety i me¢zczyzny. Ta nauka dzieje si¢
najpierw przez przyktad, a kiedy dziecko dorasta, wyjasnia mu si¢ istot¢ zawierania
owych intymnych relacji. Zadaniem ojca jest przygotowanie syna do odpowiedzialnos$ci
za rodzing, aby nie bal si¢ zdecydowaé na $lub, trwale potaczenie z kobieta, ktora
bedzie matkg jego dzieci. Ojciec daje swiadectwo synowi, jak istotny jest dar
sakramentu slubu koscielnego, ktory przybliza wspdlnote rodziny do Bogaso.

Rodziny wspotczesne sg stabe, zdominowane przez kulture, ktora kieruje sie
roznymi modami. Tymczasem wartosci zycia chrzescijanskiego sg autentyczne,
niepodwazalne, uniwersalne, jako drogowskaz na cate zycie w perspektywie wolnosci.
Wiara niczego cztowiekowi nie zabiera, a uczy petni zycia. Upomina si¢ jedynie o zycie
przezywane w odpowiedzialno$ci za innych we wspdlnocie.

Chrzescijanstwo wymaga od cztowieka dojrzatosci. Kosciot katolicki upomina sig o
prawa dziecka, naucza rodzicow, aby stworzyli swoim dzieciom najlepsze warunki
wychowawcze. Akcentuje rowniez, ze w tym procesie nie da si¢ zastapi¢ roli ojca.
Ojciec nie moze by¢ wykluczany z wychowania dzieci, gdyz jest dla nich potrzebnym

autorytetem, bardzo waznym w strukturze rodziny i w procesie wychowania.

"Wskazania Konferencji Episkopatu Polski dotyczgce przygotowania do przyjecia sakramentu
bierzmowania, https://drohiczynska.pl/wp-content/uploads/2017/08/WSKAZANIA-sakrament-
bierzmowania-2017.pdf, data dostgpu: 31.03.2020.

89M. Pietrycha, Ojciec w procesie wychowania cérki, Pedagogia Ojcostwa, 2017, nr 2, s. 154-163.
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5.3. Inicjatywy aktywizujace ojcOw w procesie wychowania

Na kazdym etapie zycia rodziny mozna znalez¢ duzo punktow wspolnych
rodzicéw 1 dzieci, jesli ojciec bedzie chcial je rozpoznac 1 zaakceptowac. Ojcostwo,
rozciagajace si¢ na cale zycie, integruje rozwoj dziecka z rozwojem dorostego
mezczyzny 1 czyni te¢ relacje mozliwa do zrealizowania na glgbszym poziomie. Etap
relacji nie jest wyznacznikiem. Moze to by¢ czas, kiedy ojciec i syn wzajemnie si¢ od
siebie uczg, ubogacajg si¢ nawzajem witasng obecnoscig. Okres dojrzewania moze by¢
podrdza, ktorg ojciec i syn lub corka odbywaja razem. Kazdy z ludzi poszukuje wlasnej
tozsamosci, moze wigc spotodczuwaé i podzieli¢ si¢ swoja perspektywa widzenia
Swiata. Nastolatki moga nigdy nie zapyta¢ wprost, by¢ moze nigdy rodzice nie ustysza
stowa ,,dzigkuje”, ale naprawd¢ tesknig za opinig ojca, gdy poszukuja odpowiedzi na
wazne pytania okresu dojrzewania. Mozna osiggna¢ znacznie wigcej w tym czasie, niz
tylko przetrwaé lub uciszy¢ kolejne burze, jesli nie dopusci si¢ do nieodwracalnych
szkdéd w budowanych relacjach 1 wytrzyma si¢ pomimo napi¢¢ do nastgpnego etapu.
Jest to trudna podrdz przez wyboisty teren, ale nigdzie nie jest napisane, ze kazdy okres
dojrzewania musi by¢ dysfunkcyjny, albo ze kazdy nastolatek musi nienawidzié
wlasnego ojca. Z pewnoscig, na kazdym etapic rozwoju dziecka pozytywnym
elementem wychowujacego ojca jest jego aktywnos$¢, tworcza pomystowos¢ i
przemyslana obecno$¢. Wynikaja one zasadniczo z jego wolnej woli, a gdy jej brakuje
istnieje potrzeba dostarczenia ojcu dodatkowych bodzcéw 1 argumentow, aby go
zaktywizowac®,

Forma proby aktywnosci ojcéw jest zaproszenie go do wspdipracy z réznymi
instytucjami pomocowymi. Wsrdd instytucji koscielnych, podejmujacych dziatania na
rzecz rodziny, mozna wymieni¢ przyktadowo w ramach Kosciota katolickiego
organizacj¢ Caritas. Adresatem dziatalnosci Caritas jest jednostka 1 rodzina w sytuacji
zyciowej, ktora rodzi konieczno$¢ podjecia dzialan pomocowych i poszukiwania
srodkow oraz wartosci stuzacych jej ksztalttowaniu i zmianie. Caritas w Polsce troszczy
si¢ o ludzi potrzebujacych, udzielajac pomocy doraznej i poprzez prowadzenie ro6znego

typu form zinstytucjonalizowanych®.

81 K. Canfield, Wspanialy czas zmian, przet. 1. Janus, R. Janus, Edycja Swietego Pawta, Czestochowa,
2012, s. 18-20.

82 B. Szluz, Wsparcie wspélczesnej polskiej rodziny w sektorze pozarzgdowym, [w:] Rodzina wobec
zagrozen, red. M. Duda, Wydawnictwo Naukowe PAT, Krakow, 2008, s. 272.
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Wséréd ofert, ktére proponuja ojcom wilaczenie si¢ w propagowanie idei
aktywnosci, jest takze proba zaangazowania ich do organizacji festynow dla rodzin,
konferencji czy sympozjow podejmujacych problematyke rodzinng. Spotkanie z innymi
aktywnymi grupami ojcoOw moze sta¢ si¢ zrodlem giebszej sSwiadomosci potrzeby
podejmowania tego typu wysitkow. Podczas organizowanej w Polsce (w 1996 roku)
konferencji dla m¢zczyzn — korzeniami bioracej swoj poczatek w amerykanskim ruchu
PRO-MISE KEEPERS przedstawiono ciekawe ujecie modelu mezczyzny, formutujac
tzw. cztery filary meskosci. Otéz te cztery filary sg glownymi funkcjami, jakie
mezczyzna powinien spetnia¢é w swoim zyciu, a mianowicie: krol, wojownik, doradcea,
przyjaciel. Najkrocej méwiac oznaczajg one: krol przywodca, gtowa domu; wojownik
ten, ktory walczy o swoja rodzing, broni jej; doradca bedacy obok, stuzacy rada i
pomocg; przyjaciel majacy zyczliwe, otwarte serce, gotow przyja¢ i poméc we
wszystkich problemach. Zawsze zaktada si¢ aktywng rol¢ ojca i tworcze podejscie do
kazdego powstajacego wyzwania i problemu®.

Ojcostwo, w naturalny sposob, poprzez realizacj¢ zasadniczej swej idei budowania
Swiata w ladzie, psuje medialng wizj¢ Swiata zbudowanego na tak zwanej politycznej
poprawnosci. Jest jedyng mozliwa alternatywa dla szeroko reklamowanych btednych
koncepcji. Ojcostwo podlega przeciez ocenie, jest pod nadzorem etycznym, ma w sobie
warto$ci w zakazane innych doktrynach, jak na przyktad: mestwo, troske o innych,
poswigcenie, cierpienie, religijno$¢, prawos$¢, mitos¢, szlachetnosé¢, sprawiedliwosc.
Tradycyjnie pojmowane ojcostwo okazuje si¢ ideologicznie niepoprawne i bywa
usuwane z przekazu medialnego. W mediach publicznych i komercyjnych nie
znajdujemy programowego kreowania wizerunku meza i ojca rodziny — takiego wzoru,
ktorego nasladowanie prowadzitoby do odbudowy szacunku dla ojcostwa. W takich
mediach, na liScie do systematycznego skreslania znajduja Si¢ obrazy meza i ojca, ktory
jest spoiwem, obroncg rodziny trwalej, bezpiecznej, rozumiejacej swoja podmiotowosc.
Tyle, ze bez tadu moralnego rodziny nie moze istnie¢ spoteczenstwo. Stanowisko ojca
musi wigc by¢ przemyslane, trwale 1 podparte rozumnymi argumentami, aby moglo by¢
wierne®”,

Nieustanym nawolywaniem ojcow do wilaczenia si¢ w trud wychowania i

podejmowania §wiadomych zobowigzan w tym wzgledzie, jest gltos duszpasterzy.

8M. Wotochowicz, Wychowanie do odpowiedzialnego ojcostwa, [w:] O godnosé ojcostwa, red. E.
Kowalewska, Human Life International Europa, Gdansk, 2000, s. 289-316.

84T, Welnicki, Wizerunek ojca w mediach, [w:] O godnos¢ ojcostwa, red. E. Kowalewska, Human Life
International Europa, Gdansk, 2000, s. 131-138.
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Kosciot akcentuje rolg rodziny, ktora jest fundamentem spoteczenstwa i elementarng
jednostka eklezjalng. Dlatego tez jego obowiagzkiem jest formowanie i wspieranie
0jcoOw rodzin, co wyraza si¢ w duszpasterstwie oraz w przedstawianiu wzorcoOw 1 zadan
stojacych przed ojcami. Ranga powotania ojcow wynika z Pisma Swigtego i z tradycji
chrzescijanskiej. Wsérod zadan duszpasterstwa znajduje si¢ wobec tego ugruntowanie
autorytetu ojca, ktory w rodzinie pelni funkcj¢ przewodnika i kaptana ogniska
rodzinnego®.

Duszpasterska troska o ojcow wyraza si¢ w roznych formach. Tradycyjny model
przejawia si¢ w duszpasterstwach stanowych, naukach dla ojcow, podczas misji i
rekolekcji. Postuluje si¢ dalsze praktykowanie nauk stanowych, przeznaczonych dla
mezczyzn, poniewaz zarowno ich rola w rodzinie, jak i ich religijnos¢, s odmienne od
roli 1 religijnos$ci kobiet. Implikuje to odmienne formy troski Kosciota o ojcow i matki.
Nauki stanowe dla ojcow, prowadzone w ramach rekolekcji, moga by¢ przekazywane w
ramach rekolekcji otwartych oraz zamknigtych. W tym drugim przypadku dazy si¢ do
poglebienia refleksji nad podejmowanym problemem, czemu sprzyja ,,zamknigcie”
uczestnikow w danej przestrzeni, gdzie poswiecaja czas rozwazaniom nad tematem
przewodnim rekolekcji (np. w sanktuarium, domu rekolekcyjnym). Warto przy tym
wspomnie¢ o rekolekcjach specjalistycznych organizowanych réwniez dla me¢zczyzn i
ojcow, w ramach duchowe;j terapii. Tego typu spotkania stanowig duchowe ¢wiczenia,
przebiegajace przy wspotpracy psychologow, pedagogoéw, adresowane migdzy innymi
dla 0s6b w trudnym okresie zycia, np.: ojcow, ktorzy stracili dziecko, rozwiedzionych,
w separacji, z problemami matzenskimi, uzaleznionych, wypalonych rodzinnie,
zawodowo, zyciowo samotnych, watpigcych w sens zycia, walczacych o prawa
rodzicielskie, o odzyskanie lub zwigkszenie zakresu opieki nad dzieckiem po
rozwodzie, itp. Rekolekcje tego rodzaju odbywaja si¢ w weekendy i sg
organizowane miedzy innymi przez Dom Formacyjno-Rekolekcyjny ,, Effatha” w
Zaczerniu czy Psychodynamiczne Centrum  Szkoleniowo-Terapeutyczne w
Rzeszowie™.

Rekolekcje terapeutyczne obejmuja przede wszystkim cate rodziny, cho¢ sa takze
skierowane $cisle do ojcow. Poza wychowawczo-formacyjnymi  metodami
duszpasterskimi, jak: adoracje, homilie, sakramenty pokuty, pojednania, konferencje,

warsztaty, wykorzystuje si¢ takze specjalistyczne metody terapii psychodynamicznej,

W. Smigiel, Duszpasterska troska o ojcéw rodziny, Verbum Vitae, 2011, nr 20, s. 240.
8B. Rozen, Sztuka bycia rodzicem w dobie pluralizmu wartosci, Studia Warminskie, 2018, t. 55, s. 159-
74.
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I szerzej: psychoterapii, w formach dopasowanych do potrzeb uczestnikow, jak rozmowy
z duchownymi, terapeutami, moderowane spotkania z udzialem profesjonalnych
psychoterapeutow, rozmowy z cztonkami rodziny, z innymi osobami w podobnej, trudnej
sytuacji, reintegracja matzenstw, terapia traumy po utracie dziecka itd. Pozytywne
doswiadczenie religijne we wspolnocie pozwala na przewarto$ciowanie negatywnych
doswiadczen traumy, bolu, rozczarowania, gniewu i innych, bolesnych emocji.
Uczestnictwo w tego typu rekolekcjach przyczynia sie do duchowej i psychicznej sanacji.
Celem modlitw, katechez, spotkan grupowych, warsztatow psychologicznych, terapii
zajeciowej, rozmoOw psychologicznych i indywidualnych jest psychiczne i duchowe
wsparcie uczestnikoéw. Wilaczenie ojcow w te praktyki ma na celu ich aktywizacje,
cho¢by przez samoO uczestnictwo w tych inicjatywach, ale takze przez modlitwe,
dawanie $wiadectwa czy petnienie roli moderatora lub animatora®’.

Duszpasterska troske o ojcow wykazuja zrzeszenia rodzin katolickich, ktérych
dziatalno$¢ nalezy do priorytetowych w zakresie duszpasterstwa rodzin. Zrzeszenia tego
typu powinny promowac¢ zycie w duchu ewangelicznym, ksztaltowanie sumienia W
zyciu rodzinnym, realizacje przykazania mitosci czy migdzyludzka solidarnosc.
W kontekst ten wpisuje si¢ dziatalnos¢ Drogi Neokatechumenalnej, wspierajacej
wzmacnianie rodzinnych oraz malzenskich wiezi, promujace tradycyjny model rodziny,
gdzie rola ojca polega na byciu glowa rodziny, jej przewodnikiem i kaptanem,
troszczacym si¢ o duchowne i religijne funkcjonowanie jej cztonkéw. Wspolnota
neokatechumenalna naucza ojcéw celebrowania domowych liturgii, przekazywania
dzieciom wiary, przewodniczenia modlitwie, wspdlnego poznawania i rozwazania Stowa
Bozego oraz tworzenia poprzez to domowego Kosciota. Od ojcow realizujacych te
postawe Wymaga si¢ poswiecenia oraz odpowiedzialnosci. Wskazuje si¢ zarazem, ze taka
postawa ojcow buduje w oczach dzieci religijny, duchowy, wychowawczy autorytet™

Parafie organizuja roéwniez misje przeznaczone dla ojcow, a w diecezjach
odbywajg si¢ przeznaczone dla nich pielgrzymki, docelowo do sanktuariow i miejsc kultu
Sw. Jozefa, badZz tez sanktuariow maryjnych. MegzczyZni 1 ojcowie maja mozno$¢
partycypowania w przeznaczonych specjalnie dla nich spotkaniach parafialnych, ktore

odbywaja si¢ cyklicznie — w zaleznos$ci od parafii raz w ciggu tygodnia czy raz w ciggu

8). Zimny, Wybrane problemy wspélczesnej edukacji, Pedagogia Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 383-386. M. M.
Tytko, Rekolekcje jako metoda terapeutyczna, [w:] Sfownik metod, technik i form pracy socjalnej,
opiekuniczej i terapeutycznej, red. A. Weissbrot-Koziarska, 1. Dabrowska-Jabtonska, Wydawnictwo
Uniwersytetu Opolskiego, Opole, 2013, s. 128-129.

8Jan Pawel I, Consortio Ojca Swietego, 72. Por. J. Augustyn, O uczuciach i innych trudnych ludzkich
sprawach. Poradniki. Pytania i odpowiedzi, Wydawnictwo M, Krakow, 43-111.
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miesigca lub z inng czestotliwoscig. Kazdorazowo tematy spotkan koncentrujg si¢ wokot
powotania do ojcostwa, pelnienia roli ojca w kontekscie wspotczesnych wyzwan i zycia
w duchu katolickim. Postuluje si¢, by podczas tego typu spotkan promowac zaréwno
pozytywne strony ojcostwa, jak i przestawia¢ zagrozenia dla wspotczesnych rodzin oraz
wskazywaé, w jaki sposob uodparnia¢ na nie ich czlonkow, jak radzi¢ sobie z nimi
zgodnie z nauczaniem Kosciota®.

Istnieje wiele inicjatyw koscielnych skupionych na ojcach, przeznaczonych dla
mezczyzn, ktorzy sg ojcami badz chca nimi zostaé. Przyjmujg one postaé rekolekeji
adresowanych do me¢zczyzn, misji parafialnych, obchodow uroczystosci $w. Jozefa,
potaczonych z wyjazdami, warsztatami, prelekcjami czy pielgrzymkami, dziatalno$ci
katolickich stowarzyszen i bractw, a takze spotkan parafialnych, przeznaczonych dla
0jCcOW.

Jednym z takich podmiotéw jest katolicka wspdlnota ,, Mezczyzni sw. Jozefa” we
Wroctawiu, zajmujaca si¢ organizowaniem rekolekcji i konferencji, przeznaczonych dla
mezezyzn. Wzorcem osobowym wspolnoty jest §w. Jozef, ktorego zycie 1 dzialalno$¢
stanowig przedmiot organizowanych w réznych formach, spotkan. Ojcostwo §w. Jozefa
stanowi inspiracj¢ dla cztonkdéw grupy, ktora przekazuja rowniez innym mezczyznom.
Integracja czltonkéw wspoélnoty, aktywnych pod wzgledem religijnym, sportowym
I spotecznym, stanowi wsparcie W petnieniu rodzinnych r6l dla nich samych i
uczestnikow organizowanych przez nich inic;j atngo.

Na uwage zashuguje rowniez dzialalno$¢ katolickiej wspolnoty ,, Przymierze
Wojownikow”, ktora skupia si¢ na formacji 1 rozwoju osobistym mezczyzn. Przy
wspodlnocie powotano fundacje na rzecz rozwoju mezczyzn ,, Przymierze Wojownikow”,
ktora stawia sobie za cel wspieranie mezczyzn w zyciu rodzinnym oraz duchownym, w
petnieniu zadan matzenskich i rodzicielskich, a takze w radzeniu sobie z problemami w
ramach profilaktyki uzaleznien, w pozyskiwaniu wiedzy na temat budowania trwatej 1
szczesliwe] rodziny, rozwigzywania konfliktow oraz w innych zakresach, rowniez poza
problematyka rodzinna™.

Podobne cele stawiajg sobie parafialne duszpasterstwa mezczyzn. Jednym z

takich przykladow jest grupa duszpasterska, dzialajaca w parafii pw. Swictych

89F. Nembrini, Miedzy ojcem a synem. O budowaniu relacji, przet. D. Chodyniecki, Wydawnictwo M,
Krakoéw, 2015, s. 169-186.

OMezczyzni $w. Jozefa we Wroclawiu, https://mezczyzniwewroclawiu.pl/polecamy/cos-o- byciu-mezem-
i-ojcem/?doingwpcron=1615399667.5733859539031982421875, data dostepu: 10.03.2021

%10 nas, https://odwazni.pl/pl/o-nas, data dostepu: 10.03.2021. Por. D. Kornas-Biela, Meskos¢, ojcostwo —
kryzys i wyzwania, Cywilizacja, 2006, nr 17, s. 114-120.
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Archanioléw Rafala i Michala w Aleksandrowie £.6dzkim, skoncentrowana na rozwoju
duchowym mezczyzn, poglebianiu relacji z Bogiem, réwniez poprzez budowanie relacji
rodzinnych i ojcowskich. Grupa organizuje spotkania co dwa tygodnie, w trakcie ktorych
mezezyzni mogg stucha¢ Stowa Bozego, rozmawia¢, wymieniaé¢ si¢ doswiadczeniami,
rozwigzywac problemy, udziela¢ sobie wzajemnie wsparcia w petnieniu roli ojca i meza.
Grupa organizuje takze rekolekcje dla mezczyzn oraz warsztaty sw. Jozefa, przeznaczone
dla ojcéw z synami, w trakcie ktoérych ojcowie i synowie moga wykonywaé wspdlnie
prace ciesielskie, ksztattujac w ten sposob codzienne relacje, wspotprace, szacunek do
pracy i wzajemny. Spotkania czltonkéw grupy w parafii odbywaja si¢ cyklicznie.
Niektore z grup siggaja po materialy opracowane dla podobnych wspdlnot w innych
krajach chrzesdcijanskich. Ich obecno$¢ wsrod rodzimych propozycji wskazuje na
przekonanie, iz problemy zwigzane z obecnoscig ojcOw w rodzinie — a raczej ich
nieobecnoscig — sg podobne. Ich wspolnym podlozem jest bowiem takze globalizacja i
rzeczywisto$é ksztattowana przez podobne czynniki®,

Innym przyktadem grupy wspierajacej me¢zczyzn W dojrzewaniu do ojcostwa i
petieniu tej roli jest , Bractwo Swietego Jozefa” w Kaliszu. Skupia si¢ ono na
poglebianiu i upowszechnianiu wiedzy religijnej, dotyczacej zycia §wigtego 1 jego
rozwoju, ktory stawiany jest za wzor do nasladowania, w szczeg6lnosci dla ojcow.
Bractwo stawia sobie za cel wspieranie ludzi w kryzysach moralnych, trudnosciach
finansowych, w tym rodzin, w ktorych relacje z tych powodoéw ulegaja destrukc;ji.
Ojcowie takich rodzin moga uzyska¢ szczegélne wsparcie, aby wyjs¢ z kryzysu®,

Bardzo aktywna, na gruncie upowszechniania idei dojrzatego ojcostwa w Polsce,
jest fundacja Cyryla i Metodego oraz Misja Inicjatywa Tato.Net, ktorej staraniem
opublikowano szereg nowoczesnych ksiazek, najczgsciej tlumaczen, dotyczacych
wspierania ojcoOw. Fundacja zostata zatozona w 1998 roku, w Warszawie, przez bpa
Wiadystawa Miziotka, o. prof. Celestyna Napidérkowskiego 1 dra Dariusza Cupiala.
Poczatkowo glosita ide¢ misji na rzecz pojednania i porozumienia miedzy narodami,
kulturami 1 narodami. Bardzo szybko jednak zauwazono pilng sprawe podjgcia
wysitkow na rzecz edukacji i formacji ojcéw polskich rodzin. Wowczas powotano
dodatkowo do istnienia Inicjatywe Tato.Net ktora jest siecig inspiracji 1 zachety dla

mezczyzn, ktory cheg przezywac swe ojcostwo, jako najwazniejsze powotanie 1 kariere

%por. F. Nembrini, Miedzy ojcem a synem. O budowaniu relacji, przet. D. Chodyniecki, Wydawnictwo
M, Krakow, 2015, s. 187-194.

SBractwo sw. Jozefa, https://www.swietyjozef.kalisz.pl/GrupyDuszpasterskie/7.html, data dostepu:
10.03.2021.
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zyciowa. Inicjatywa jest powolana, aby realizowa¢ projekty adresowane do catych
rodzin, w taki sposob, by byly one silne obecnoscia ojca. Buduje na takze sie¢
wspotpracy 1 organizacji oraz instytucji spotecznych, propagujacych odpowiedzialne
ojcostwo. Zachecajg one ojcoOw do wilagczenia si¢ w odpowiednie projekty, publikacje 1
kolportaz ksiazek, organizacje konferenciji, odczytow i spotkan srodowiskowych®.

Wymienione powyzej przyktady stanowia reprezentacje¢ dla wielu grup, organizacji
i stowarzyszen dziatajagcych na podobnych zasadach. Me¢zczyzni, cheacy dotgczy¢ do
podmiotow tego typu, winni zasiggnac przede wszystkim informacji w swojej parafii lub
poszukiwa¢ kontaktow i oferty za pomoca Internetu. Strony internetowe czy profile na
serwisach spoleczno$ciowych obfituja nie tylko w informacje, ale réwniez w zdjecia
przedstawiajace aktywno$¢ grup, w ktorych mezczyzna moze formowaé si¢ 0raz
dojrzewa¢ do ojcostwa, przekazywaé swoje doswiadczenia 1 wsparcie innym,
potrzebujacym tego braciom®.

Jedna z form oddzialywania na ksztalt ojcostwa, jest takze obszar modlitwy. W
formie prywatnej umacnia ona raz zdeklarowane istotne intencje, a jako publiczna — w
swej tresci moze zmiesci¢ takze pewne idee 1 propozycje zachowan. Przyktadem takiej
modlitwy, wptywajacej na formacje jej uczestnikdw, moze by¢ modlitwa w intencji
ochrony zycia ludzkiego. Przywolywanie — podczas modlitwy, w jej tresci — tematu
aborcji, eutanazji, antykoncepcji, wychowania prorodzinnego czy samej rodziny ma
niezwykla wage przypomnienia, powtarzaniu tematu, osadzania go w konteks$cie catosci
duchowosci wierzacego cztowieka. Taki zamyst lezy u podstaw Klubu Przyjaciot
Ludzkiego Zycia z Gdanska, zorganizowanego pod patronatem Human Life
International — Europa. Klub jest zorganizowany na fundamencie nauki Kosciota,
zwlaszcza encykliki Pawta VI ,, Humanae vitae 96,

W poczatkach Kosciota praktykowano kolektywna modlitwe w intencji osob, ktore
miaty specjalne potrzeby czy znajdowaly si¢ W szczegdlnych okolicznosciach. Nadto
wspolnota mogla realizowa¢ modlitwy w czyjej$ intencji, jak i mogty si¢ one odbywac
prywatnie. Modlono si¢ w intencji chorych, a takze w intencji przezwyci¢zenia

konsekwencji grzechu, gléwnie jesli sadzono, ze realizujg si¢ one w formie choroby czy

%0 Fundacji Cyryla i Metodego oraz Misji Inicjatywy, Fundacja Cyryla i Metodego — Inicjatywa
TatoNet, Lublin, 2019, [w:] Ojcostwo dzisiaj, red. D. Kornas-Biela, Fundacja Cyryla i Metodego —
Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2010 — 2014, s, 295-298.

%Duszpasterstwo mezczyzn, http://www.parafiaarchaniolow.pl/duszpasterstwo-mezczyzn/, data dostepu:
10.03.2021. Por. K. Canfield, Wspélne odkrywanie swiata, przet. E. Buczek, Edycja Swictego
Pawta, Czgstochowa, 2011, s. 81-83.

%Zapraszamy do Klubu Przyjaciél Ludzkiego Zycia, [w:] Miedzynarodowy Kongres ,, O godnosé
ojcostwa”, red. E. Kowalewska, Gdansk, 2000, s. 378-380.
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dysfunkcji. Pierwsi chrzescijanie byli gleboko przekonani o skutecznosci modlitwy
wstawienniczej, co przyczyniato sie do jej upowszechnienia®’.

Sobor Watykanski II wprowadzil reformy, ktore spowodowaty, ze wszyscy
chrzescijanie petlnig w Kosciele swa funkcje, nie za$ jedynie kaptani. Przyczynito si¢ to
do rozpowszechnienia modlitwy wstawienniczej wsrod wiernych, szczegdlnie W jej
formie wspolnotowej, charakterystycznej dla pierwotnego Kosciota™.

Zalecane jest, by rodziny modlity si¢ wedtug wtasnych potrzeb, dostosowujac do
nich codzienng modlitweg, jednoczesnie jednak katechizm wskazuje na koniecznos$¢
praktykowania modlitw wyuczonych na pami¢é, ale odmawianych z catkowitym
zrozumieniem wypowiadanych stéw. Modlitwa nie moze by¢ wynikiem nawyku, lecz
wewnetrznej potrzeby, a takze intencji, w szczegdlnosci, gdy jest modlitwa za cztonkoéw
rodziny. Zgodnie z naukg Kosciota wymaga to woli oraz poruszenia serca. Modlitwa za
rodzicow nie moze by¢é powodowana przymusem, lecz potrzeba plynaca z wnetrza,
pragnieniem wyjednania taski dla matki czy ojca. Gdy cztowiek kieruje si¢ modlitewnie
ku Bogu, forma jego modlitwy zyskuje gleboki sens™.

Modlitewna postawa rodzicow stanowi jedno z pierwszych do$wiadczen
religijnych dziecka. Przezywa ono modlitwe w sposob szczegdlny, zwracajac si¢ Ku
Bogu, w ciszy i skupieniu, do$wiadczajac obcowania z Bytem Wszechmocnym.
Poczatkowo dziecko nie rozumie stow modlitwy, jednak obserwuje, a z czasem tez
nasladuje skupienie modlitewne rodzicow, co czyni je wrazliwe na ten rodzaj kontaktu z
Bogiem. Z czasem zaczyna rowniez rozumie¢ Sens intencji oraz wstawiennictwa w
modlitwie. Od poczatku uczy si¢ ono dzigkowa¢ oraz prosi¢ Boga, w tym takze 0
,,zdrowie dla mamy i taty ”, jesli wtasnie tego rodzice bedg je uczy¢. Wazne jest, by mie¢
$wiadomos$¢, ze to wiasnie od rodzicow dziecko uczy si¢ rytuatu modlitewnego i
ksztattuje potrzebe zwracania si¢ do Boga, takze w modlitwie za innych ludzi. Dlatego
Kosciot  wielokrotnie  akcentuje range roli rodziny w modlitwie 1 w
modelowaniu tej praktyki religijnej u dzieci. W procesie tym Bog staje si¢ dla dziecka

wazng Osoba — dziecko zaczyna rozumie¢ Jego sprawcza moc oraz to, ze moze zanosic¢

YA, J. Najda, Modlitwa wstawiennicza w Nowym Testamencie, Studia Teologiczne, Biatystok, Drohiczyn,
Lomza, 2011, nr 29, s. 259-260.

%A. Dudek, Teologiczne zalozenia odnowy i reformy liturgicznej 11 Soboru Watykariskiego,
Tarnowskie Studia Teologiczne, 2017, nr 2, s. 99.

%9p. Kurek, Modlitwa w Zyciu chrzescijanina W swietle nauczania biskupa Jana Jaroszewicza, Kieleckie
Studia Teologiczne, 2005, nr 4, s. 327-328.
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do Niego swoje prosby nie tylko we wlasnej intencji, ale takze w intencji matki, ojca,
innych cztonkéw rodziny oraz innych ludzi*®.

Szczegdlng forma, ktora powinna by¢ praktykowana w rodzinie, a ktéra odgrywa
znaczacg role dla rozwoju zycia duchowego cztowieka, jest modlitwa wspdlnotowa.
Z tego wzgledu, ze modlitwa swoim zasiggiem obejmuje wiele odniesien do Boga,
Kosciot akcentuje rangg réznych jej form i rézne jej formy promuje. Dzigki temu
bogactwu cztowiek moze odnosi¢ si¢ do Boga zardbwno we wspolnocie Kosciota, jak
I podczas sprawowania domowej liturgii oraz w rdéznych sytuacjach, ktore spotykaja go
na co dzien. Moze kierowa¢ swoje modlitwy w intencji za rodzicOw czy tez innych
bliskich'*".

Poprzez liturgiec domowego Kosciota nastgpuje ewangelizacja rodziny oraz jej
uswiecenie. Dla ojca oraz pozostatych cztonkéw rodziny, sprawowanie funkcji i postugi
we wspdlnotach parafialnych stanowi chrzescijanskie $wiadectwo wiary. Jest nim
réwniez liturgia domowego Kos$ciota, odprawiana w rodzinnej wspoélnocie, na przyktad
przy domowym ottarzyku pod przewodnictwem ojca, ktory rozwaza Stowo Boze. Takie
dzialania scalaja rodzing w duchu wiary, nadajac ojcu range duchowego
przewodnika'®.

Przewodnictwo ojca w modlitwie istotne jest takze z perspektywy duszpasterskiej.
Wywiera ono bardzo duzy wptyw na klimat w rodzinie, oddziatujac na ksztalttowanie si¢
modelu postaw 1 zachowan wsrod dzieci. To, jak postepuje ojciec, co robi i co mowi,
wywiera bardzo duzy wptyw na dzieci, niezaleznie od ich wieku, cho¢ mtodsze czg¢sciej
staraja si¢ nasladowac rodzica. W adhortacji apostolskiej Familiaris Consortio, Jan
Pawel II zauwazal, Ze pozycja ojca w rodzinie jest niezastgpiona, pomimo jej
komplementarno$ci wzgledem macierzynstwa. Duszpasterstwo ojcostwa skupia si¢ na

istotnej funkcji, ktora petni ojciec, a ktora jest kaptanstwo domowego ogniska.

5.4. Duszpasterstwo ojcow rodzin

Istota zycia chrze$cijanskiego jest egzystencja we wspodlnocie, ktora swoja misja

organizuje Kosciot. Rodzina jest podstawowym elementem tej wspdlnoty. Owa

1993, Gtaz, Wychowanie mlodego czlowieka do zycia modlitwy, Teologia Praktyczna, 2010, t. 11, s. 162.

0. Czermak, Modlitwa Kosciola, [W:] W duchu i prawdzie. Katechizm Kosciola Katolickiego w
refleksji i w Zyciu, red. Cz. Noworolnik, M. Zajac, Biblos, Tarnéw, 1997, s. 267.

102). Golef, Rola swiadectwa w rodzinie, Verbum Vitae, 2015, nr 28, s. 448. Por. D. Dekowski,
Najwazniejsze powolanie mezczyzny, Glos dla Zycia, 2017, nr 5, s. 18-20. J. Pulikowski, Jak wygraé
ojcostwo?, Edycja Swigtego Pawta, Czgstochowa, 2005.
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wspolnota, opiera si¢ na szczegodlnej trosce o siebie nawzajem, o kazdego nowego
cztonka tej wspdlnoty, ktorego zycie dla nikogo nie jest obojetne. To w rodzinie jej
cztonkowie ,,uczg sie” KoSciota, ale tez w Kosciele ,,uczg sie” rodziny. W ramach
dziatania kazdej parafii istniejg inicjatywy Kos$ciota, ktore angazuja jej cztonkow. Ruchy
te skierowane sa nie tylko do dzieci i mtodziezy, ale takze do malzonkdéw, ktorzy tworza
wspoélnote matzenstw, istnieja jako wspdlnota rodzin, jaka tacza zycie chrzescijanie,
wspolna modlitwa, uczestniczenie w zyciu sakramentalnym zywego Kosciota
Chrystusa. Szczeg6lnym adresatem tej troski sg oj cowie'®,

Kosciot w praktyce duszpasterskiej dostrzegt potrzebe, aby przyjrze¢ sig
doktadnie roli ojca w rodzinie i trudno$ciom, jakie ta funkcja napotyka wspotczesnie.
Powinien stale pracowa¢ nad formami katechezy, adresowanymi do réznych grup
rodzinnych, w tym do ojcéw. Kosciot w tej perspektywie jest instytucja, ktora nie traci
na znaczeniu w swej ofercie, ktora jest ciggle aktualna, a pozostaje dynamiczna i
powinna trwaé¢ w ciaglym rozwoju. Chociaz ksztattuja si¢ inicjatywy, ktore
odpowiadaja na rézne potrzeby malzonkdéw, to wcigz patrzy si¢ na rodzine przede
wszystkim, jak na wspolnote matzonkow, jak na niezwyklta jednos¢.

Stanowisko Kosciota w tematyce refleksji nad rodzing chrzescijanska nie zmienia
si¢ na przestrzeni wiekow. W starozytnosci, ludzie Kosciota upatrywali w matzenstwie
realizacje przez kobiet¢ i megzczyzne zamierzen Boga. Istota rodziny, jak i dzisiaj,
bylo powolywanie na §wiat nowego zycia i opieka nad dzie¢mi, wychowanie ich.
Kosciot zwracat uwage na ochrone dzieci, szczegélnie przed zlymi wplywami
srodowiska, demoralizacjg 1 sekularyzacja. Szczeg6lng role przypisywano rodzicom,
ojcu i matce. Kosciot, od pierwszych wiekow swojego istnienia, chronit takze zycie
nienarodzone®.

Nalezy podkreslic niezmienne warto$ci Kosciota, ktory akcentuje podmiotowos¢
dziecka, upomina si¢ o jego prawa, nawoluje rodzicow do odpowiedzialnosci, zwraca
szczegOlng troske o ojcodw, powierza im misj¢ budowania domowego Kosciota 1
przewodzenia temu Kosciotowi. Obecnie, Ko$ciot widzi zagrozenia dla rodziny,
spowodowane wpltywami z zewnatrznego srodowiska. Staje z cala stanowczoscig W
obronie rodzin, w tym warto$ci zycia 0d poczecia do naturalnej smierci. W $wietle

wspomnianych faktow oczywiste jest, ze Kosciot organizuje wspolnoty, w ktorych

138, Rozen, Sztuka bycia rodzicem w dobie pluralizmu wartosci, Studia Warminskie, 2018, nr 55, s. 159-
174. M. Dziewiecki, Rodzina domem mitosci i Zycia, Wydawnictwo Fundacja Servire Veritati
Instytutu Edukacji Narodowej, Lublin, 2011.

109p Wygralak, Matzeristwo i rodzina w starozymym Kosciele. Refleksja ojcéw Kosciota, Teologia i
Moralnos¢, https://pressto.amu.edu.pl/index.php/tim/article/view/7035, data dostgpu: 01.02.2022.
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otacza opieka dzieci i mlodziez. Jest to bardzo cenna inicjatywa Ko$ciota, ktory jest
takze wyczulony na los osob niepelnosprawnych i wymagajacych szczegolnej opieki.
One takze znajdujg wicle miejsca dla siebie w ruchach koscielnych, np. w 2017 roku
Duszpasterstwo Rodzin Diecezji Plockiej zachecalo ojcow do wziecia udzialu w
warsztatach, ktorych celem byto wzmocnienie ojcowskich umiej¢tnosci. Ich istotnym
zatozeniem byto przygotowywanie ojcéw z zakresu metod stuzacych pogtebianiu relacji
z dzieckiem. Uznano, ze relacja ojcowska opiera si¢ na: poznawaniu dziecka,
zaangazowaniu, statosci, bezpieczenstwie, mitosci do matki i zdolnosci stuchania.
Priorytetem jest odpowiednie przygotowanie duchowe. Ta inicjatywa obrazuje znaczenie
roli ojca dla Kosciota, ktory troszezy sie, aby ojcowie rodzin byli odpowiedzialni'®.
Szereg réznorodnych dziatan duszpasterskich Kosciota podejmuje si¢ w ramach
tzw. Duszpasterstwa Rodzin. Jest to inicjatywa silnie rozpropagowana i najmocniej
oddziatujaca na rodzing, ktéra uwaza za podstawowg komorke Kosciota. To
duszpasterstwo dokonuje si¢ w podejmowaniu przez Kosciot szeregu dziatan, ktore
maja na uwadze troske 0 rodzing i jej dobro. Duszpasterstwo Rodzin rozpatruje si¢ takze
w kontekscie ko$cielnych struktur, na ktore sktada si¢: m.in. Komisja Episkopatu Polski
ds. Rodziny oraz Duszpasterstwo rodzin, ktore przyjeto strukturg analogiczng do ustroju
Kosciota: diecezjalne; rejonowe; dekanalne; parafialne. Ta struktura ma wptyw na ksztatt
ofert i propozycji, gdyz sa one zalezne od wielu czynnikéw, m.in. finansowych,
mozliwosci kontaktu z fachowcami do spraw familiologii, czy nawet aspektem
lokalowym i dostepem komunikacyjnym. Duszpasterstwo Rodzin opiera swoje dziatanie
na misji dla rodziny, ktora obejmuje w swoich glownych zatozeniach ochrone zycia od
poczgcia do naturalnej $mierci; wychowanie dzieci oraz mtodziezy do Zycia w rodzinie;
przygotowanie do malzenstwa, ktore ma wymiar wieloetapowy; poradnictwo
rodzinne, troske i opiek¢ nad mtodymi matzenstwami, udzielanie pomocy matzenstwom
I rodzinom, ktore sg w kryzysie oraz budowanie wspdlnot rodzin. W tej perspektywie
dziatanie Kosciota jest kompleksowe, komplementarne, traktujgce rodzing, jako catos¢,
wspolnote. Koscidt rozpatruje role ojca, me¢za w kontekscie roli zony, matki. Nowa
rzeczywisto$¢ zrodzita potrzeby, aby tworzy¢ programy osobne dla me¢zczyzn i kobiet,

ale w kontekscie ich podstawowych rdl spotecznych, rodzinnych: ojca-mg¢za, zony-matk
106

%por. J. M. Verlinde, Tajemnica ojcostwa, Wydawnictwo M, Krakow, 1997, s. 114-133,
1% por. K. Niedziela, Kilka uwag o potrzebie dobrych wzoréw w rodzinie: sw. Jézef z Nazaretu jako wzér
mitosci ojcowskiej, Spoteczenstwo, 2011, nr 1, s. 18-29.
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Koscidt stoi na strazy autorytetu ojca. Ludzie zwigzani z Kosciotem akcentuja, ze
ojciec to nie tylko osoba zarabiajaca pienigdze, czy osoba do zabawy dla dziecka, ktéra
gdy trzeba, potrafi wykonywa¢ domowe obowiazki, opiekowac si¢ rodzing, gotowac
czy prac. Jednakze nieukrywany jest fakt, ze wzrasta liczba ojcéw niedojrzatych, co
wigcej 1 takich, ktorzy nie sa zdolni zy¢ z rodzing i opuszczaja ja, ich brak jest

dotkliwy i powoduje negatywne skutki w rozwoju dziecka™®’

. W $wietle tych faktow
naturalne i potrzebne jest zainteresowanie ojcami rodzin, podejmowanie refleksji catego
Ko$ciota, ktora zmierza do udzielania wiasciwych form pomocy doskonaleniu
obecnosci ojcow W rodzinie.

Przyktadow na podejmowanie duszpasterskich inicjatyw adresowanych do ojcow
jest bardzo wiele. | tak np. ojcowie jezuici, skupieni wokot kosciota akademickiego pw.
Swietego Ducha w Toruniu, z poczatkiem 2020 roku, zorganizowali wspélnote dla
mezczyzn ,, Lew Judy ”. Spotkania sg kontynuacja wcze$niejszej formacji dla mezczyzn
0 charakterze rekolekcyjnym. Rekolekcje wspolnoty sa bardzo wazng, kluczowa
inicjatywa, ktora pozwala przygotowaé si¢ calym rodzinom do duchowego przezycia
swigt Wielkiej Nocy, szczegdlnego spotkania z Chrystusem ukrzyzowanym i
zmartwychwstatym, ktérego zycie jest szczegdlnym wzorem dla ojcow i1 matek,
biorgcych wspolng odpowiedzialno$é za swoje rodziny, odczuwajacych z tego faktu
nie tylko radosci, ale i rézne troski. Obserwujemy, iz rodza si¢ dzieci, ktore
wymagaja szczegdlnej opieki 1 mitosci rodzicow. Nierzadkie sa sytuacje, ze ojcowie
nie s3 w stanie sobie poradzi¢ z obcigzeniem i opuszczajg rodzing, a matka trwa przy
chorym dziecku sama. I$¢ za Chrystusem 1 przezywac slowa Boga, nauki Kos$ciota to
odpowiada¢ na wezwanie Chrystusa, aby dojrzale przyjmowaé swoje zycie,
odpowiedzialnie, nie liczy¢ tylko na to, ze bedzie tatwo. M¢zczyzni, jak i wszyscy,
potrzebujg wsparcia w tym wysitku. Wiara wymaga mestwa, cztowiek jednak przez
sakramenty jest gotowy, aby dojrzale przezywac¢ swoje zycie chrzescijanskie. Stad tak
istotne jest, aby zwigkszy¢ liczbe inicjatyw dla ojcow, by §wiadomie przezywali swoje
ojcostwo, role, obowiazki wzgledem dzieci i zony, matki*®,

Troske o rozwoj duchowy ojcow rodzin rozwija wielu duszpasterzy, niektorzy
wprost ,, specjalizujq” si¢ w przekazie ewangelicznym adresowany do wybranych grup
wiernych, w tym do ojcoéw. Potwierdzaja, ze Kosciol potrzebuje dojrzatych mezczyzn 1

swiadomych swego powolania ojcow. Przyktadem tego typu wspolnoty jest

WA Tarwid, Ojciec, tata, tatus, Niedziela, https://www.niedziela.pl/artykul/143406/nd/Ojciec-tata-tatus,
data dostepu: 01.04.2020.
1085 Cader, Apostolat rodziny, Polonia Sacra, 2006, nr 18(62), s. 19-33.
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Migdzynarodowa Wspdlnota Mezczyzn Swietego Jozefa (Men of st Joseph
International). Jest to ruch stanowigcy  duszpasterstwo o charakterze
mi¢dzynarodowym. W przekonaniu zatozyciela Wspolnoty, Donalda Turbitta,
mezezyzni, jako przewodzacy W Kosciele, majg takze za zadanie prowadzi¢ swoje
rodziny do Chrystusa. Zauwazyl, ze w panstwach zachodnich to przede wszystkim
kobiety sa w rodzinach zrodtem duchowos$ci. Wobec tego odpowiedzia na ten problem
jednowymiarowo$ci wychowania w rodzinie ma by¢ zalozona przez niego wspodlnota,
ktorej celem jest udziela¢ mezczyznom pomocy, aby byli w stanie nawigzaé relacje z
Chrystusem. To konieczne, aby me¢zczyzna zdobyl dojrzato$¢  wzigcia
odpowiedzialnosci za swoja rodzing'®.

Donald Turbitt ttumaczy, dlaczego Kosciot potrzebuje mezczyzn. Wynika to z
Bozego planu. Powotaniem m¢zczyzny od samego poczatku jest, aby zarzadza¢ swoja
rodzing (nie rzadzi¢). Mezczyzna petni w rodzinie role stuzebna, jest przewodnikiem.
Potrzebuje w tym celu pomocy Boga, relacji z nim, daru madrosci i megstwa. Sam
nie jest w stanie poradzi¢ sobie z tym zadaniem, opierajac si¢ tylko na swojej naturze.
Jest za staby, musi szuka¢ umocnienia siebie w Bogu681.

Patrzac na Chrystusa mozna od razu dostrzec plan Bozy. Plan ten opiera si¢ na
fakcie, ze ojciec bierze petng odpowiedzialno$¢ za swoja rodzing i jest w niej stugg oraz
przewodnikiem. Tylko takie zycie daje m¢zczyZnie spetnienie, poczucie sensu i wartosci,
w ktorym zyje si¢ dla innych, shuzy, przewodzi, prowadzi rodzing do Boga.
Wspomniany autor wskazuje, ze wigkszo$¢ mezczyzn nie jest tego §wiadoma, chece zy¢
w taki sposob, aby kierowac si¢ odczuwaniem przyjemnosci 1 cieszyC si¢ czestymi
kontaktami seksualnymi. Wobec tego stanu rzeczy zauwaza szczegodlng potrzebe, aby
podja¢ oddziatywania skierowane do mezczyzn, wskaza¢ im, ze Kosciodt potrzebuje ich
oraz rodziny, ich odpowiedzialno$ci i1 dojrzatego przezywania zycia, w trosce o innych,
co jest powotaniem me¢zczyzny 1 umocnienia w nim nalezy szuka¢ u Bogaﬁaz.

Swoja dziatalno§¢ promowat w 20. krajach i zauwazyt, ze potrzeby mezczyzn w
réznych rejonach $wiata sg te same. Mezczyzna Stanowi jedno cialo z
Chrystusem. Mezczyzna zawsze potrzebuje relacji z Bogiem, cho¢ rézne sg style
wychowania i oddziatywania kulturowe, to owo pragnienie tagczy mezczyzn w sposob
elementarny. Powotuje si¢ najczgséciej na osobe $w. Jozefa, jako przyktad meskosci i
$wietosci, zarazem wskazuje, ze potrzeba Kosciotowi wigcej takich przyktadow. Wobec

tego aktualne jest wezwanie kierowane do megzczyzn, aby dawali swoim zyciem

19D, Turbitt, Koscié? potrzebuje mezezyzn, https://wspolnotameska.pl/kosciol-potrzebuje-mezczyzn/, data
dostepu: 02.04.2020.
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swiadectwo dojrzatego zycia chrzescijanskiego, meskosci 1 §wigtosci, troski o rodzing i
dojrzatej odpowiedzialnos$ci ojca.

Nalezy pamicta¢, ze Kosciol jest wspdlnota zarowno dla me¢zczyzny, jak i
kobiety. Wskazuje si¢ na potrzebe wilasciwego odczytywania Biblii, wedtug klucza
uniwersalnego, bez uprzedzen czy redukcji pewnych jej aspektow, aby wykorzystac jej
nauczanie we wspotczesnym swiecie. Rownosc¢ kobiety i mezczyzny jest zakorzeniona w
dziele zbawienia cztowieka. Jednakze miedzy kobieta 1 m¢zczyzng sg rdznice, ktore
czynig ich zyciowe role odrgbnymi, ale dopetniajagcymi si¢. Ich powotanie w swych
szczegotach jest inne — macierzynstwo i ojcostwo rdznig sie¢, ale si¢ nie wykluczaja, a
wprost sg dla siebie konieczne dla uzupehienia si¢. Ko$ciot niezmiennie upomina si¢ o
godnos$¢ kobiety 1 mezczyzny, kazdego cztowieka. Obraz Bozy cztowieka wyraza si¢ w
partnerstwie kobiety i me¢zczyzny. Jest to glgboka podstawa godnosci kazdej osoby
ludzkiej, ktora lezy u fundamentow kazdej rodziny**®.

Chociaz mezczyzna przewodzi w Kosciele, czy w tradycyjnej rodzinie, to jego rola
wcale nie polega na rzadzeniu, nie jest bardziej uprzywilejowana. Takze i z tym
przypomnieniem Kosciot chce dotrze¢ do mezczyzny. Chee u§wiadomi¢ mu, ze jego
rola opiera si¢ na byciu przewodnikiem dla calej rodziny, ale istotg tej funkcji jest
stuzebnos¢, szczegdlne zaufanie Bogu, swojemu powotaniu, umacnianie go W relacji z
Chrystusem, ktora trzeba rozwijac'™.

Kosciot przywotuje w pracy formacyjnej z ojcami argumenty z Biblii i historii
nauczania, ze kazda osoba ludzka dysponuje taka samg, niezbywalng godnoscia
czlowieka. Jest on przeciez stworzony na obraz Boga, nosi w sobie Jego podobienstwo.
Mezczyzna i kobieta sg adresatami planu Boga, ktory taczy ich, Kieruje wobec nich
misje wychowania dzieci, wydawania na $wiat potomstwa i opiekowania si¢ nim,
dopoki nie osiggnie samodzielnosci. Ojciec, jako przewodnik, jest odpowiedzialny, aby
przekaza¢ odpowiednig nauke dzieciom, ukaza¢ relacj¢ z Chrystusem, zaprowadzi¢ do
Kosciota, wprowadzi¢ w jego wspolnote. Dzieci potrzebuja $wiadectwa dojrzatego
zycia obojga swoich rodzicow. Przejmuja wzory ich rdl dla potrzeb przysziego

funkcjonowania w swojej rodzinie™2.

M0p - Adamiak, A. Karon-Ostrowska, Wzajemnosé, a nie podporzqdkowanie. Kosciol jako wspélnota
kobiet i meiczyzn,  Wigz, 2019, http://wiez.com.pl/2019/11/28/wzajemnosc-a-nie-
podporzadkowanie-kosciol-jako-wspolnota-kobiet-i-mezczyzn/, data dostgpu: 02.04.2020.

MR, Mierzwinski, Mezczyzna jako mgz i ojciec, [w:] Duszpasterstwo rodzin. Refleksja naukowa i
dzialalnos¢ pastoralna, red. R. Kaminski, G. Pyzlak, J. Golen, Lublin, 2013, s. 658-670.

Y2), Postka, ,, Communio personarum” w nauczaniu Jana Pawla II. O tworzeniu dojrzalej wspélnoty
matzenskiej, [W:] Jan Pawel II strézem ludzkiej rodziny, red. J, Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce,
2006, s. 213-221.
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Kosciol nie zawsze jest dla me¢zczyzn atrakcyjny, tatwy i przyjemny. Chrystus
proponuje wiarg, ktéra stawia wyzwania, w tym nawoluje do walki ze swoimi
stabosciami oraz zlem wystepujacym w $Swiecie.

Propozycja wspolnot dla mezczyzn 1 0jcoOw jest migdzy innymi wspomaganiem ich
w tym, co trudne, wymagajace samozaparcia i wspotpracy z innymi. Mezczyzni sami
wychodza z inicjatywa do Kosciola, by powotywaé meskie wspolnoty™.

Przyktadem takiej wspolnoty, powstatej z inicjatywy $wieckiego ojca, Sebastiana
Powierza, mtodego informatyka z Olsztyna, ktoéry powotal meskg wspolnote. Jej
opiekunem jest brat Lukasz Pysk. Kazde spotkanie wspolnoty niesie z sobg odrebny
temat i opiera sic na Pismie Swietym. W trakcie spotkania mezczyzni modla sie,
adoruja Naj$wietszy Sakrament, ma miejsce dyskusja. Uczestnicy spotkan wskazuja, ze
potrzebujg spotkan z innymi mezczyznami, dzielenia si¢ swoimi §wiadectwami, tym jak
przezywaja wiar¢. To jest sposob na wzajemne wzmacnianie swych przekonan i
konfrontacje praktycznych rozwiazan, ktore stosuja we wlasnej rodzinie™,

Interesujaca propozycja duszpasterstwa mezczyzn jest takze ,,Droga Odwaznych”.
Skierowana jest do m¢zow, ojcdw, kaptandow, ktorzy chea zy¢ w pelni i1 realizowaé
swoje powolanie. Szczeg6lng troska sg otaczani mezczyzni, przezywajacy kryzys wiary,
malzenstwa czy powolania. Inicjatywa jest skierowana takze do mezczyzn, ktorzy chca
poglebi¢ swoja wiare 1 szukaja wartosciowego srodowiska wzrostu. Uczestnicy spotkan
korzystaja — zgodnie z zalozeniami Drogi- z Pisma Swietego, nauczania Kosciota
Katolickiego, $wiadectw uczestnikow spotkan, pism Ojcow Kosciota, duchowosci
karmelitanskiej i ignacjanskiej. ,,Droga Odwaznych” jest kolejng inicjatywa, ktora
zrodzila si¢ z zapotrzebowania samych me¢zczyzn. Obejmuje swoim dziataniem blisko 2
000 mezczyzn. Jest przykladem na to, ze megzczyzni potrzebuja duchowego
przewodnictwa, wsparcia w realizowaniu zyciowego powotania, matzonka, ojca czy
kaptana. Spojrzenie z roznych perspektyw na aktywnos¢ meska ubogaca ich przezycia i
do$wiadczenie oraz poszerza $wiadomos¢ rozmaitosci drog rozwoju’®.,

Na potrzeby i inicjatywy mezczyzn odpowiadaja parafie, ktore rozumieja potrzeby
mezczyzn 1 zaczynajg na coraz wigksza skalg organizowa¢ mezczyzn wokét Kosciota,
przezywania na co dzien stowa Bozego. Parafia Opatrznosci Bozej w Warszawie —

Wilanowie zrzesza wspolnote me¢zczyzn. Moga do niej naleze¢ wszyscy mezczyzni,

3por. C. Gentili, ,,Normalny chaos mitosci” a rodzina chrzescijanska, Spoteczenstwo, 2004, nr 2, s.
219-225.

WA Wysocka, Meska wspélnota, http://wiara.wm.pl/224182 Meska-wspolnota.html, data dostepu:
02.04.2020.

"http://parafiaopatrznoscibozej.pl/wspolnoty/wspolnota-mezczyzn.html, data dostepu: 02.04.2020.
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ktérzy pragng poznawa¢ Stowo Boze, takze poglebiac liturgiczng wiedzg, rozwijac sig,
formowaé, co dzieje si¢ przez wspolng modlitwe, a takze uczestniczenie we
wspolnotowych katechezach. Poza rozwojem duchowym mezczyzni organizuja mecze
pitki noznej, wspolne wyjazdy, wycieczki. Kosciot w tych inicjatywach jest szczeg6lnie
otwarty na integrujace formy spedzania czasu ojcoOw z synami. W ten sposob — pelny i
integralny, calo$ciowo wychodza naprzeciw zapotrzebowaniom ojcow. Wiaczaja w swa
aktywnos$¢ takze swych dorastajgcych synow 1 cale rodziny. Czesto tez, w miarg
rozwoju wspodlnot ojcow przeksztatcajg si¢ one we wspolnoty rodzin®®.

W mediach katolickich pojawity si¢ m.in. apele do mezczyzn, by si¢ przebudzili,
bo to przede wszystkim kobiety uczestnicza w koScielnych nabozenstwach i sa
adresatkami inicjatyw Kos$ciota. Jeden z uczestnikow krakowskiej wspdlnoty
. Mezczyzni sw. Jozefa” dostrzegl, ze potencjal me¢zczyzn jest bardzo duzy, aby
wychodzi¢ naprzeciw zamystom Boga. Aby mg¢zczyzni odnalezli w zyciu wilasciwie
priorytety, najwazniejsza jest relacja z Bogiem i trzeba mie¢ na nig czas. Obok tego
me¢zczyzna troszezy si¢ o dzieci 1 zong, ma by¢ dla nich $wiadkiem wiary, pdzniej
dopiero jest jego praca zapewniajaca byt. Wczesniej bowiem s3 wartosci, ktore daja
mozliwo$¢ przetrwa¢ wspodlnocie rodziny, ktére dlatego naleza do najbardziej
cennych™*’.

Megsko$¢ nie jest mozliwa do nauczania. Zwigzane z nig zasady 1 normy
przekazywane sg synowi przez ojca. Ojciec jest odpowiedzialny, aby obdarzy¢ syna
meskoscig. Lider wspolnoty ,, Przymierze Wojownikow”, jest mezem i ojcem, ktory
akcentuje, ze kryzys meskosci to wynik kryzysu ojcostwa. Wskazuje, ze mezczyzni
szukaja dla siebie miejsca w Kosciele. Duszpasterstwo skierowane jest bowiem
zwlaszcza do kobiet, ktorych jest najwigcej, jako odbiorczyn inicjatyw Kos$ciota. Lider
wspoélnoty ttumaczy, ze Kos$ciol powinien by¢ otwarty na kazdego mezczyzne, daé
mozliwos$¢ spotka¢ mu si¢ ze zbawca, wzorem prawdziwego wojownika. ,, Wojownik”
w biblijnym rozumieniu tego slowa, to cztowiek, ktory staje w obronie warto$ci
najwyzszych — zycia oraz rodziny. Taka postawa jest wynikiem dojrzatej i ofiarnej

mito$ci, odpowiedzialnosci z innych, ktdrzy sa mu oddani w opiekqllg.

18y Kaminski, Troska o wspélnotowy wymiar rodziny, [w:] Duszpasterstwo rodzin. Refleksja naukowa i
dzialalnos¢ pastoralna, red. B. Kaminski, G. Pyzlak, J. Golen, Lublin, 2013, s. 309-317.

WB  Tabolski, W  meskim  gronie, Przewodnik  Katolicki, https://www.przewodnik-
katolicki.pl/Archiwum/2014/Przewodnik-Katolicki-11-2014/Temat-numeru/W-meskim-gronie,  data
dostepu: 02.04.2020.

M8K . Krawczyk, Przymierze wojownikéw, Czas Serca, http://czasserca.pl/przymierze-wojownikow/, data
dostepu: 02.04.2020.
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Mgzczyzna, na wzor Chrystusa, ma podejmowa¢ walke z przeciwnosciami,
stabo$ciami, pokusami i z grzechem. Jest odpowiedzialny i powotany, aby stuzy¢ i
troszczy¢ si¢ 0 stabszych ludzi. Jego walka opiera si¢ na realizacji mitosci, ochrony
rodziny. Mg¢skos$¢ ojca, jako wyraz dojrzalego przewodnictwa, obejmuje troska dane
dzieciom zycie, ktore nalezy wprowadzi¢ w relacje z Kosciotlem Chrystusa i otworzy¢
przed nimi perspektywe zbawienia, wiecznego zycia'™.

Dom Zakonny Zmartwychwstancow CEiM Wzgorze Milosierdzia jest
organizatorem  Wspolnoty Chrystusa Zmartwychwstatego. Owo ,, Przymierze
Mezczyzn: Bracia Zmartwychwstania”, ktore zostalo utworzone w 2000 roku przy
Wspolnocie Chrystusa Zmartwychwstatego — GALILEA. Stawia sobie za priorytet
ksztattowanie tozsamosci me¢zczyzn, przez to formowanie do glebszego sposobu
przezywania chrze$cijanskiego zycia oraz rozwijania zaangazowania w praceg, dla
rodziny 1 $wiata. Wazne jest takze, ze cztonkowie wspolnoty chca, aby by¢ dla siebie
jak bracia przez taczno$¢ w zyciu duchowym, ale takze w codziennych obowigzkach.
Wazne jest, ze , bracia” udzielaja sobie wsparcia, pomocy w trudnych sytuacjach.
Spotkania skierowane sa do wszystkich mezczyzn. Bierze w nich udziat, w matych
grupach, tacznie blisko 1000 os6b. Formacja ma duchowy charakter, obejmuje
codzienng modlitwe w intencji za siebie nawzajem, udzielanie sobie pomocy, wsparcia,
jak juz akcentowano, a takze wspolne §wigtowanie i Wypoczyneklzo.

Podobng propozycje oferuje Parafia Przemienienia Panskiego w Opolu, ktéra
organizuje spotkania dla mezczyzn. W trakcie nich adorowany jest NajSwigtszy
Sakrament, organizowane sg wyjazdy modlitewne, szczegolnie na Jasng Gorg. Poza
tym odbywaja si¢ spotkania, w trakcie ktorych poruszane sag takie problemy, jak
roéznice W mysleniu kobiet i m¢zezyzn, miejsce mezczyzn w Kosciele, mito$¢ Boga
do cztowieka, Chrystus jako Zbawiciel, oddanie zycia Chrystusowi, przyjecie Ducha
Swietego, braterstwo, jako relacja z samym soba, braterstwo, czyli relacja z innymi,
analiza zjawiska agresji wsrod mezczyzn'?,

Inng propozycja jest stworzona przy rzymskokatolickiej parafii pw. $w.
Maksymiliana Meczennika w Os$wiecimiu, ,, Wspolnota mezczyzn sw. Jozefa”. Jej
opiekunowie podaja, ze jest to wspdlnota mezczyzn, ktdrzy swoje zycie powierzyli

Chrystusowi. To mezczyzni chrzescijanie, ktoérzy sg ojcami, bra¢mi 1 dgzg wspdlnie do

Y9F, Adamski, Zagrozenie wartosci rodziny agrozeniem cywiliacji, [W:] Jan Pawel II strézem ludzkiej
rodziny, red. J. Sledzianowski, T. Sakowicz, Kielce, 2006, s. 397-404.

2http://www.galilea.pl/dla-kogo/przymierze-mezczyzn-bracia-zmartwychwstania, data dostepu:
02.04.2020.

2http://ppp.opole.pl/wspolnoty/spotkania-mczyzn.html, data dostepu: 02.04.2020.
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poznania Boga oraz odkrywania powotania zgodnie z planem Boga. Cztonkowie
wspolnoty skupiaja si¢ na stuzbie innym, szukaja w zyciu spetnienia, chcg zy¢ z Bogiem
i dla Boga we wszystkich wymiarach swojej egzystencji — codziennym zyciu i
obowiazkach. Prowadzi ich to do odczuwania sensu zycia, rado$ci, satysfakcji 1 pokoju.
Mezczyzni wspoOlnoty poswiecaja zycie Jezusowi, stawiaja Go ponad wszystkie sprawy
swojego zycia, jest On na pierwszym miejscu, uczestnicza wraz z rodzing w
Eucharystii, wzrastajag w apostolstwie chrze$cijanskim, rozwijaja osobistg modlitwe,
zycie W uczciwo$ci oraz prawosci; korzystajg regularnie z sakramentu pojednania, sg
wierni chrze$cijanskiemu powotaniu, pomagaja w roznych potrzebach parafii'??,

Mgzczyzni potrzebuja miejsca dla siebie w Kosciele. Przykladem realizacji tego
typu oczekiwan jest inna wspdlnota meska, zorganizowana przez braci kapucynéow w
Olsztynie. Mgzczyzni odczuwaja potrzebe przezywania swojej wiary. Ojcowie
Kapucyni, odpowiadajac na to, umozliwiaja im wspolng modlitwe, adoracje
Najswigtszego Sakramentu. Poprzez adoracj¢ majg oni mozliwo$¢, by w prosty sposob
lepiej pozna¢ siebie samych oraz przezywac siebie, swoje zycie bardziej autentycznie.
Ojcowie kapucyni dostrzegli, ze brakuje miejsca w Kos$ciele na osobiste spotkania
mezczyzn z Chrystusem, ktory jest wzorem mestwa, tak istotnego szczegélnie w
ochronie rodziny przez ojca. Spotkania w ramach wspolnoty skierowane sg dla
kazdego me¢zczyzny, ktéry pragnie rozwing¢ swoja relacje z Chrystusem 1 wzrastac
duchowo'?,

Kosciot zmierza do tego, aby tworzy¢ wspolnoty zaangazowanych. Potrzebuje on
takze silnych 1 zdecydowanych mezczyzn, $wiadomych swej powinnosci
chrzescijanskiej. Takim dziataniom stuzg formacje, jak np. , Meskiej Stronie

)

Rzeczywistosci”. Jej uczestnicy podejmuja bardzo ambitne zadania, nierzadko
ekstremalne, poswiecajac swoje sity 1 wkladajac wysitek, aby pokonywaé wlasne
ograniczenia, stabosci. Cztonkowie grupy zdobywaja szczyty alpejskie, organizujg
Ekstremalng Droge Krzyzowa, biorg udzial w Poligonach Duchowosci. Celem tego jest
formowanie silnych me¢zczyzn, oddanych Kosciotowi, niebojacych si¢ zaangazowaé

W jego sprawy oraz sprawy swojej rzeczywistosci, ktore sa wagi najwyzszej'?”.

122https://maksymilian.oswiecim.pl/index.php/zespoly-duszpasterskie/wspolnota-mezczyzn-sw-jozefa, data
dostepu: 02.04.2020.

Bhttp://www.olsztyn.kapucyni.eu/wspolnota-meska/, data dostepu: 02.04.2020. Por. K. Canfield, Siedem
sekretow efektywnych ojcow, przel. M. Glowacki, K. Glowacka, Fundacja Cyryla i Metodego —
Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, s. 21-32.

2http:/lwww.wio.org.pl/, data dostepu: 02.04.2020. U. Kilusek, Aby rodzina byla... rodzing,
Wychowawca, 2023, nr 12, s. 10-11.
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Inna wspodlnota, , Liga Schumana”, to grupa mezczyzn, ktorych taczy wspolne
odkrywanie swojego miejsca w Kosciele. Realizuje si¢ ona w modlitwie i dziataniach
spotecznych. Istota jej dzialania jest nie tylko zaangazowanie w sprawy spoteczne,
pelne 1 dobre uczestnictwo w zyciu Kosciota, ale takze zaangazowanie w zycie
rodzinne. Poprzez te dziatania liga dazy do budowania chrzescijanskiej cywilizacji na
swiecie. Jej funkcjonowanie opiera si¢ na takich warto$ciach, jak: madros¢, mestwo,
braterstwo, odpowiedzialnos$¢, wiernos¢. Spotkania odbywaja si¢ raz w tygodniu w
Lublinie**.

Duszpasterska troska o mezczyzn, bgdacych ojcami lub chcacych nimi zostac,
nabiera ostatnimi laty coraz wigkszego znaczenia w Kosciele Katolickim. Wynika to
migdzy innymi z coraz wyrazniejszych symptomow kryzysu rodziny, dewaluacji
ojcowskiego autorytetu oraz zmniejszenia si¢ jego roli w rodzinie i w wychowaniu dzieci.
Przemiany spoleczne zrodzily szereg wyzwan dla ojcéw i m¢zczyzn, ktdrzy chcg nimi
zosta¢. Liczne zagrozenia dla rodzin, jak bezrobocie, ubdstwo, rozpad, uzaleznienia,
nieobecno$¢ ojca spowodowana emigracja zarobkowag oraz inne, sktaniaja Kosciot
I stowarzyszenia katolickie do podejmowania inicjatyw, majacych na celu wsparcie
mezezyzn w formacji do bycia ojcem oraz w ojcowskiej roli. Kosciot skupia si¢ na
rodzinie, ktéra w jego nauczaniu jest nie tylko fundamentalng komoérka spoteczna, ale
takze eklezjalna, co zobowigzuje go do wspierania ojc()WlZG.

Wspolczesne inicjatywy Kos$ciota Katolickiego, w zakresie wspierania ojcow
rodziny i formacji mezczyzn dojrzewajacych do tej roli, zmierzaja do uksztattowania
modelu duszpasterstwa ojcoOw rodzin. Przejawia si¢ ono w formach nauk
rekolekcyjnych adresowanych do mezczyzn, a takze w innych dziataniach. Warto
podkresli¢, ze teoria pastoralna skupita Si¢ na catosciowym ujeciu rodziny, jednak
religijno$¢ mezezyzny, jako ojca odbiega nieco od religijnosci kobiety, jako matki, a rola
ojca jest rowniez odmienna od roli matki. Tymczasem rodzina jako calos¢, stanowi
przedmiot duszpasterstwa rodzin, co jednak nie powinno przystania¢ duszpasterstwa
skierowanego do poszczegdlnych cztonkéw rodzin, ukierunkowanego na ich
specyficzne, wynikajace z petnionej roli, potrzeby. Z tego wzgledu postuluje si¢ powrot
do nauk stanowych, kazan i pouczen przeznaczonych dla mezczyzn, jak réwniez

poszukiwanie nowych sposobow oddzialywania, stuzacych formacji do roli ojca.

Phttps://www.frassati-lublin.pl/wspolnoty-13760/liga-schumana-17898, data dostepu: 02.04.2020. Por. D.
Moe, Tata kontra dziecko. Przewodnik po meandrach rodzicielstwa, przet. E. Weydmann, Grupa
Wydawnicza Foksal, Warszawa, 2018, s. 8-15.

1258, Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie: aspekty teologiczno-pastoralne, Communio. Miedzynarodowy
Przegla Teologczny, 1986, nr 6, s. 56-73.
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5.5. Duszpasterskie pouczenia Kosciola o roli wychowania ojcow

Wspotczesny kryzys meskosci postrzegany jest przede wszystkim jako zjawisko
negatywne, bedace utratg przez mezczyzn ich psychicznej i charakterologicznej esencii,
tozsamos$ciowym zagubieniem. Rozbity na kawalki obraz meskosci 1 ojcostwa
powoduje zagubienie i szukanie — w poczuciu zagubienia wtasnej tozsamosci. Jednak
ta kondycja ojcostwa przynagla do poszukiwan, refleksji i aktywno$ci uzdrawiajacej
sytuacje. Coraz trudniej mezczyznie jest doszukaé si¢ istoty meskosci oraz istoty
ojcostwa. Trudno mu sprecyzowac, kim jest i kim ma by¢, czym jest meskos¢, czym
ojcostwo, jaki zasob cech powinien prezentowac, jak ma si¢ zachowywaé, czym si¢
zajmowac, jakie sa jego obowigzki, a jakie przywileje, czego si¢ od niego oczekuje, a
czego bezwzglednie wymaga. Degradacji ulega rola ojcowska. Uwidacznia si¢ tu
przekonanie, iz mezczyzna staje si¢ dzi$ istotg coraz bardziej nieznang i budzaca coraz
mniejsze zainteresowanie. Na szereg pytan, ktore powstaja w jego zyciu nie znajduje on
oczywistych odpowiedzi'?’. Jako uczestnik Zycia koscielnego ma on nadzieje, ze tutaj
znajdzie wlasciwe podpowiedzi, pouczenia i wskazowki.

W nauce Kosciota Katolickiego ojcostwo zajmuje bardzo wazne miejsce, bowiem
nalezy do dziedziny zasadniczych warto$ci chrzescijanskich. Podstawowym i
zakorzenionym w tradycji biblijnej wizerunkiem jest ojciec, jako glowa rodziny —
tak w ujeciu spotecznym, jak i teologicznym. W tym drugim bowiem mamy do
czynienia z Bogiem Ojcem — fundamentalnym wzorcem ojcostwa, Ojcem ludzkosci,
cztowieka, Chrystusa, Narodu Wybranego. Takie ujecie Ojca w nauce Kosciota samo w
sobie czyni go swoistym wzorem. Nalezy tez zaakcentowac, ze 0jCOStWO wigze si¢ Z
szeregiem poje¢ i zwigzkow, ktore trwale zakorzenity si¢ w chrzescijanskiej tradycji —
ich zrodtem jest teologia katolicka i nauka Kosciota?®.

Sam zwrot ,, Bog Ojciec” nie zostal nikomu objawiony wczesniej niz przez Jezusa
Chrystusa, Syna Bozego. To On zaswiadcza o Bogu Ojcu, gdyz jako jedyny obcowat z
Nim i widziat Go (zob. J 3, 11). Chrystus jest wiec jedynym, ktory widzial Boga, o
czym niejednokrotnie zaswiadcza: ,,Nie znaczy to, aby ktokolwiek widziaf Ojca; jedynie

Y2IM. Krepa, Powolanie kobiety do macierzyristwa i mezczyzny do ojcostwa w kontekscie dyskursu
katolicyzmu z ideologiq gender w polskiej literaturze przedmiotu, Wydawnictwo Naukowe UPJPII,
Krakow, 2019 s. 56.

1288, Mierzwinski, Ojcostwo Boze Zrédiem i wzorem ojcostwa ziemskiego, [w:] Oblicza ojcostwa, red.
Kornas-Biela, Wydawnictwo Naukowe, KUL, Lublin, 2001, s. 15. J. Zimny, Ojcostwo jako zadanie,
Pedagogia Ojcostwa, 2014, nr 8(1), s. 26.
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Ten, ktory jest od Boga widzial Ojca” (J 6, 46); ,,Czy nie wierzysz, ze Ja jestem w Ojcu,
a Ojciec we Mnie? Stow tych, ktére wam mowie, nie wypowiadam od siebie. Ojciec, ktory
trwa we Mnie, On sam dokonuje tych dziel. Wierzcie Mi, ze Ja jestem w Ojcu, a Ojciec
we Mnie” (J 14, 10-11).

W teologii chrzescijanskiej na wizerunek Boga Ojca sktadajg si¢ cztery ujecia,
ktore wzajemnie przenikaja si¢: jest to rozumienie teologiczne, biblijne, filozoficzne oraz
wynikajace z codziennego, zyciowego doswiadczenia. Zaleznie od tego, ktéry punkt
widzenia dominuje, tajemnica ojcostwa Boga jest rozpatrywana nieco inaczej. Boga wigc
postrzega si¢ zarowno jako mitosiernego i wybaczajacego Ojca, ale takze jako Ojca
surowego, karzacego 1 wymagajacego. Ludzkie rozumienie warto$ci ojcostwa
bezposrednio wynika ze zrodta, jakim jest Pismo Swiete. Koéciot zas opiera si¢ na tym,
co sam Bog objawil o sobie i 0 0j costwie?.

Kosciot naucza o Bogu jako o Ojcu ,,naszym”, czyli wszystkich ludzi. Jego mitosé¢
do czlowieka daje poczatek historii zbawienia, ktorej istotg jest powrdt cztowieka do
Boga Ojca. Ojciec stanowi zatem ostateczny cel misji Ko$ciota. Nauka Jezusa Chrystusa
ukierunkowuje Kosciot ku Ojcu, bedac zarazem zrodtem taski. W ten sposob ludzkosé
moze doswiadczy¢ chwaly Ojca i zycia wiecznego. Katechizm Kosciota katolickiego w
ten wlasnie sposob przedstawia tajemnice Boga, jako Ojca wszystkich ludzi**.

Pismo Swiete stanowi fundament, na ktérym wyrasta nauka Kosciota Katolickiego.
Zawarty w nim obraz Ojca jest nieco odmienny w Starym i Nowym Testamencie.
Starotestamentowy Bog Ojciec jest autorytarny. Znajduje on kontynuacje w Nowym
Testamencie, jednakze dochodzi tutaj stan synostwa Chrystusowego, poprzez ktore
ukazywane jest ojcostwo Boze. Synostwo stanowi wymiar nowy, ktory
ustanawia Boze ojcostwo w stosunku do ludzkosci, do kazdego cztowieka™.

Kosciot  Katolicki naucza, ze idealne ojcostwo pochodzi od Boga i
bezsprzecznie powinno stanowic¢ 0no inspiracje dla ojcostwa ludzkiego. Dlatego kazdy
ojciec powinien by¢ dla swoich dzieci dostepny i obecny — nie tylko w sposob fizyczny,
ale i psychiczny, emocjonalny, duchowy. Jego zaangazowanie jest znakiem ojcostwa dla

dziecka. Jest nim rowniez wsparcie, ktérym powinien obdarza¢ dziecko w procesie

%M. Rojek, Obraz Boga Ojca w tekstach Katechizmu Kosciola Katolickiego, Resovia Sacra. Studia
Teologiczno-Filozoficzne Diecezji Rzeszowskiej, 1999, nr 6, s. 165. Por. J. Ewartowska, Boze
ojcostwo wewnetrzng zasadg refleksji teologicznej prymasa St. Wyszyrskiego, ,,Collectanea
Theologica”, 2001, nr 71/4, s. 40-41. S. Kunka, Przezywanie 0jcostwa W nauczaniu bf. Jana Pawfa
I, Verbum Vitae, 2011, nr 20, s. 254. E. Ozorowski, Teologia ojcostwa, Rocznik Teologii
Katolickiej, 2009, t. 8, s. 18.

3R, Podlesny, Obraz Ojca w Biblii, Pedagogia Ojcostwa, 2010, nr 1, s. 116. J. Warzecha, Ojcostwo Boga
W Pismie Swietym, Communio, 1982, t. 2, nr 1, s. 44.

B3IK . Majdanski, Rodzina — miejscem przymierza, Ethos, 1994, nr 3(27), s. 15-26.
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wychowania. Wsparcia tego nie mozna jednak utozsamia¢ jedynie ze stowami, gdyz
powinno ono gltownie przyjmowaé forme przyktadu i ujawniaé¢ si¢ w ojcowskim
autorytecie. Bycie si¢ autorytetem wymaga posiadania odpowiednich cech, jak cho¢by
uczciwosé, lojalnos¢, prawdomoéwnose, poboznosé, pracowitosé, a takze przyjmowania
na siebie roli bezwarunkowego przewodnika. Posiadanie takich cech sprawia, ze ojciec
moze je przekaza¢ dziecku. Trudno przekaza¢é bowiem okreslone, pozytywne
wlasciwosci, jesli nie jest si¢ ich nosicielem*.

Ojciec musi rowniez stawia¢ przed dzieckiem wymagania, oczekiwania i by¢
wobec nich konsekwentnym. Jednoczes$nie, aby by¢ wzorem, rownie konsekwentnie musi
wymagac¢ od siebie. W ten sposob kreuje swoja site, ktora stanowi dla dziecka oparcie.
Wszystkie te wlasciwosci nie miatyby jednak szczegdlnego znaczenia, gdyby ojciec
pozbawiony byl milosci. Mito§¢ stanowi fundament ojcostwa, implikuje czutosc,
tagodnos$¢, pragnienie okazywania dobroci, troski, roztaczanie opieki. Wzorujac si¢ na
Bogu, ziemski ojciec powinien by¢ milosierny i wybaczajacy™>.

Pierwszym z wymiarow, podkreslanych przez Biblig, jest ojcostwo biologiczne.
Ojciec biologiczny jest tworcag nowego zycia, jednakze nauka Kos$ciota katolickiego
akcentuje szczegodlng rolg ojca nie tylko w wymiarze prokreacyjnym, lecz rowniez w
wychowaniu — potocznie nazywanym ,,drugim narodzeniem”. Kosciot podkresla, ze
ojciec powinien by¢ obecny od samego poczatku W zyciu dziecka. Poczatek ten za$ nie
jest pojmowany, jako moment jego narodzin, lecz jako moment poczgcia. Powinien
wigc towarzyszy¢ matce, gdy dziecko znajduje si¢ jeszcze w jej tonie. Wymiar ojcostwa
w nauczaniu Kosciota nie sprowadza si¢ tutaj wylacznie do kwestii biologicznych, lecz
obejmuje wymiar relacyjny, psychiczny oraz emocjonalny™**.

Zycie rodzinne oraz rodzicielstwo wraz z rolami matki i ojca ulegty znacznym
przemianom na przestrzeni ostatnich dziesiecioleci. Z faktu tego wynika szereg
konsekwencji, zardGwno pozytywnych, jak i negatywnych. Mezczyzna z catg pewnos$cia
stal si¢ bardziej zaangazowany w zycie rodziny oraz wychowanie dziecka, czemu

sprzyjaja przemiany modelu rodziny, a takze zmiany w prawodawstwie®®.

132 7ychlinska, Ojcostwo Boga wzgledem Jezusa Chrystusa i ludzi w listach sw. Pawfa, Ruch Biblijny i
Liturgiczny, 1999, nr 52(1), s. 33.

13w, Szewczyk, Wyzwolié¢ w rodzinach sily dobra, [W:] Rodzina drogg Kosciota, red. M. Ozorowski, W.
Niowacki, Lomza, 2005, s. 393-404.

134). Orzeszyna, Odpowiedzialne rodzicielstwo, Wielka encyklopedia nauczania Jana Pawla II, red. J.
Nagorny, K, Jezyna. Polwen, Radom, 2014, s. 381-383.

135). Wiodarczyk, By¢ tatg. Wyniki badania polskich ojcéw, Dziecko Krzywdzone. Teoria, Badania,
Praktyka, 2014, vol. 13, nr 3, s. 94-95.
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Zmiany w funkcjonowaniu rodziny sg nieuniknione, zdeterminowane przez postgp,
nowoczesnosé, rozwoj cywilizacyjny. Koscidt nieustannie podejmuje ten temat i nie
przestaje zajmowac stanowiska, zgodnie z ktérym szczegolna odpowiedzialno$¢ za
rodzing spoczywa na me¢zczyznie. W przywotanym wczesniej aspekcie biologicznym
sprowadza si¢ to do jego $wiadomosci wilasnej ptodnosci i odpowiedzialno$ci za wybor
okresu, w ktorym stanie si¢ on dawcg nowego zycia. Szczegolnego znaczenia nabiera
swiadomos¢ ojcostwa, ktore rozpoczyna si¢ W chwili poczecia dziecka — udziat ojca w
wychowaniu nastepuje takze wowczas, gdy dziecko znajduje si¢ jeszcze w tonie matki.
Juz woéwczas wymaga ono troski i opieki ze strony obojga rodzicow, co obejmuje takze
mozliwo$ci materialne rodziny, stwarzanie atmosfery spokoju i bezpieczenstwa dla
ciezarnej matki i jej — oczekiwanego przez obojga dziecka®®.

Omawiajagc biologiczny aspekt ojcostwa i odpowiedzialnos¢ mezczyzny za
poczgcie zycia, nalezy odnie$¢ si¢ rowniez do stanowiska Kosciota katolickiego w
sprawie dokonywanej dobrowolniej aborcji. Jest ona jednoznacznie pot¢piana przez
Kosciol, zgodnie z pigtym przykazaniem. Nie ma zgody Kosciota na przyjecie aktu
aborcji, jako wyrazu odpowiedzialnego planowania rodziny czy przejmowania
odpowiedzialnosci za wlasne zycie, niezaleznie 0d tego, czy akt 6w jest efektem decyzji

kobiety, mezczyzny czy ich obojga™’

. Kosciot ocenia dobrowolng aborcje jako jeden
z grzechéw powodujacych zaciggnigcie ekskomuniki latae sententiae. Jest ona zawsze
niedopuszczalna, gdy stanowi wyraz wolnej woli rodzicow badz rodzica poczetego
dziecka*.

Kolejnym wymiarem ojcostwa, o ktérym naucza Kosciot Katolicki, jest ojcostwo
duchowe, innymi stowy — ojcostwo jako postuga duchowa, skoncentrowana na jego
odpowiedzialnosci za duchowe funkcjonowanie potomstwa oraz na przekazywaniu
warto$ci. W ujeciu duchowym akcent pada na ksztalttowanie nowego czlowieka,
formowanie jego przekonan, a tym samym determinowanie jego zycia duchowego. Jest
to proces ciagly i nie mozna powiedzieé, ze konczy si¢ on wowczas, gdy dziecko dorasta.
Ojciec czgsto jest bowiem duchowym przewodnikiem takze dorostej osoby. Duchowy

wymiar moze wykracza¢ poza biologiczny wymiar ojcostwa — ojciec duchowy nie musi

1367 Rozanski, Z problematyki przemian i zagrozern wspélczesnej rodziny, Teologia i Czlowiek, 2015, nr
32,s.130-133.

BE. Wejbert-Wasiewicz, Aborcja w dyskursie publicznym. Monografia zjawiska, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz, 2012, s. 28.

138p, Gluchnowski, Kanoniczna odpowiedzialnos¢é za dokonanie przestepstwa aborcji (kan. 1398)
W kontekscie przestanek dopuszczalnosci przerywania cigzy w prawie polskim, Kosciot i Prawo,
2015, nr 4(17), s. 133.
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by¢ jednoczesnie ojcem biologicznym, cho¢ oczywiscie oba te wymiary nie wykluczaja
sigt®.

W ramach duchowego wymiaru ojcostwa szczeg6lnie doniostym zadaniem jest
ksztaltowanie wiary i zycia duchowego dziecka. Ojciec staje si¢ przewodnikiem
I opiekunem duchowym, wprowadza w wiarg | wazne aspekty zycia religijnego. Podjecie
tego zadania wymaga od niego bycia wierzacym, moralnym, stabilnym w swych
przekonaniach. Ojciec nie moze poddawac si¢ relatywizmowi wspotczesnosci, winien zas
stanowi¢ podpore, swoista opoke bedaca kontrargumentem wobec postepujace] we
wspotczesnym §wiecie sekularyzacji. W swych postawach i1 przekonaniach powinien
by¢ konsekwentny, przy czym, wypetniajac duchowy wymiar ojcostwa, musi kierowad
si¢ wartoSciami chrzescijanskimi. Trudno byloby pochwala¢ konsekwentne postawy
ojcow odbiegajacych od warto$ci chrzescijanskich. W ramach duchowego ojcostwa
miesci si¢ takze oddziatywanie na catg rodzing, scalanie jej poprzez wiare, przekazywanie
chrzescijanskiej tradycji, implikacje wartoSci w zyciu codziennym poprzez dawanie
odpowiedniego przyktadu samym soba, sSwoim zachowaniem, postawg, postepowaniem.
Poprzez wlasny przyktad ojciec staje si¢ autorytetem, wzorcem, ktory jednoczesnie jest
filarem bezpieczenstwa rodziny™*.

Duchowe oddzialywanie ojca moze przebiega¢ w sposob $wiadomy, intencjonalny,
ale takze w sposob niezamierzony, nieintencjonalny. W tym drugim przypadku
znaczenie zyskuje osobowos$¢, autorytet, sposob bycia. Silny wplyw na dziecko
wywiera ojciec majacy autorytet, jednak nie nalezy myli¢ go z osobg autorytarng,
wladcza czy surowa. Ojciec powinien odznacza¢ si¢ pozytywng osobowoscia, gdyz taka
jednostka moze umiejetnie wprowadza¢ dziecko w tajniki zycia duchowego,
zapoznawa¢ Jje z wartoSciami chrzeScijanskimi, religia i nauka Kosciota. Jego rolg
mozna poréwnac do roli misjonarza — tym lepiej i efektywniej bedzie ona spetniona, im
silniej ojciec bedzie si¢ w nig angazowat i im bardziej jego zaangazowanie begdzie

autentyczne, szczere i niewymuszone™*'.

1393an Pawet |1, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 25. Jan Pawel |1, List do rodzin, Gratissimam sane,
Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiggarni Archidiecezjalnej, 1994, s. 9.

9 Burgonski, Sekularyzacja, [w:] Religia i polityka. Zarys problematyki, red. P. Burgonski, M. Gierycz,
Instytut Politologii UKSW, Dom Wydawniczy Elipsa, 2014, s. 441-442. Por. J. Patyga, Rodzice
wobec kryzysu wiary swoich dzieci, [w:] Wychowanie w rodzinie, red. F. Adamski, Wydawnictwo
WAM, Krakéw, 1982, s. 129-161.

Stawinski, Samowychowanie, [w:] Wolnos¢ & Dyscyplina. Wazne ojcowskie tematy, red. Zespot,
Fundacja Cyryla i Metodego Inicjatywa TatoNet, Lublin, 2019, Lublin 2020, s. 31-38. M.
Swiderska, Ojciec w opiece i wychowaniu dziecka, Pedagogika Rodziny, 2011, t. 1, nr 3, s. 44-46.
Por. L. Marczak, Pefnienie roli ojca w kontekscie ekonomicznym, Studia Paradyskie, 2013, t. 23, s.
114- 15.
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Wymagajace nauczanie ojca, przekazywanie dziecku zyciowej madrosci, duchowe
formowanie go — to elementy niezbedne, by uksztaltowaé¢ w mtodym czlowieku
umiejetnos¢ odpowiedniego funkcjonowania w spoleczenstwie, kierowania si¢ w nim
warto$ciami chrze$cijanskimi. Wspotczesnie zyskuje to range szczegdlng, gdyz wiele
z fundamentalnych wartosci ulega dewaluacji. Religia i duchowo$¢ sa jednymi z nich,
totez ojcostwo duchowe zdaje si¢ nabiera¢ znaczenia wrecz elitarnego. Zadaniem
ojcostwa, w duchu wiary chrzescijanskiej jest przygotowanie dziecka do uczestniczenia
w doswiadczaniu Boga, co powinno nastgpowac naturalnie — wiara ojcowska powinna
przenikaé zycie oraz osobe dziecka, formujac je duchowo i kierujgc tym samym ku
Bogu'*.

Pelnia ojcostwa zasadza si¢ na jego wymiarze relacyjnym — wejsciu lub tworzeniu
wzajemnych relacji przebiegajacych miedzy me¢zczyzng, kobietg oraz dzie¢mi, a wigc
cztonkami rodziny. W relacjach wobec zony oraz dzieci uwidocznia si¢ duchowy
aspekt ojcostwa, ktore poprzedzone jest wyborem malzenskim oraz wspolnym
ksztaltowaniem wewnatrzrodzinnych relacji. Odzwierciedlaja one stosunek Jezusa
wobec Kosciota, co dostrzegal §w. Pawet w stowach: ,,Zony niechaj bedg poddane
swoim mezom jak Panu, bo mqz jest glowq zZony, jak i Chrystus — Gltowg Kosciola” (Ef
5, 23). Ojcostwo tkwi wiec swymi korzeniami w milo$ci matzenskiej, ktora stanowi
podstawe poczegcia zycia. Brak tejze mitosci stanowi przyczyng niewydolno$ci rodziny i
jej rozbicia**.

Kosciotl stara si¢ wykorzysta¢ wszelkie srodki, aby zapewni¢ rodzinom formacje
dojrzatej wspolnoty Kosciola domowego. Przede wszystkim czyni to poprzez ciagla
katecheze. Jego postuga katechetyczna ma na celu dotarcie do cztonkow rodziny w
kazdym wieku. Wszakze gdy brakuje wiedzy, to wiara zanika 1 bardzo czg¢sto wiara nie
zostaje wzmocniona z powodu braku wiedzy i braku odpowiedniego przyktadu. Wazne
jest, aby kazda rodzina uczestniczyla w S§wiadomym 1 czynnym zyciu liturgicznym
Kosciota*. Wazne jest, aby rodziny odbywaty regularne spotkania z profesjonalistami
z roznych $rodowisk. Zeby moralna ocena tych lub innych zjawisk teraZniejszo$ci, z
ktérymi rodziny spotykaja sie¢ na co dzien, byla zawsze podawana w odpowiednim

czasie. Wazne jest tworzy¢ mate wspolnoty rodzin, ktore dzielg si¢ wspdlnymi dobrami

142). Majka, Wychowanie chrzescijanskie — wychowaniem personalistycznym, [w:] Wychowanie w
rodzinie, red. F. Adamski, Wydawnictwo WAM, Krakow, 1982, s. 33-47.

3p_ Rossa, Sakramenty w przekazie wiary Kosciola 0 Jezusie Chrystusie w swietle encykliki Lumen fidei,
Ateneum Kaptanskie, 2013, z. 3, s. 504. T. Sosnowski, Pedagogiczny model ojcostwa — konstrukt
teoretyczny, Dziecko Krzywdzone. Teoria, Badania, Praktyka, 2014, vol. 13, nr 3, s. 62.

1430bor Watykanski I1. Gravissimum educationis. Pallottinum,1986, 4.

280



duchowymi i materialnymi i nie s3 pozostawione same sobie w §rodku coraz bardziej
wrogiego chrze$cijanstwa $wiata. Przygotowanie jest rOwniez wazne dla narzeczonych,
ktorzy chca sie pobrac. Jest to doskonata okazja, aby nie tylko zglebi¢ katechizmowa
wiedze, ale takze dowiedzie¢ si¢, jak budowac rodzing w dzisiejszych realiach. To
Swietna okazja, aby uzyska¢ odpowiedzi na aktualne pytania z zakresu bioetyki,
seksualnosci, odpowiedzialnego rodzicielstwa, psychologii, zapozna¢ si¢ z podstawami
prawnymi. Narzeczeni mogg na nowo uswiadomi¢ sobie istot¢ powolania do zycia
rodzinnego 1 udziatlu w przestaniu apostolskim. W tym procesie wazne jest Swiadectwo
samych rodzin. Wazne jest rowniez, aby mtode rodziny znalazly si¢ pod opieka rodzin
doswiadczonych, ktére dziela sic swoimi do§wiadczeniami®®.

Kosciol ma obowiazek wskazywaé kazdemu cziowiekowi, kazdej rodzinie drogg,
ktora prowadzi do zycia wiecznego, ttumaczy¢ prekaz Jezusa Chrystusa, pomagaé z
catej sity i troski w osiggnieciu petni zycia rodziny chrzescijanskiej, ktora polega na
glebokiej, silnej i statej wiez z Chrystusem™*. Kosciot jako matka ma obowiazek
uczyni¢ wszystko, aby Jezus i Jego nauczanie stanowity fundament we wszystkich
dziedzinach malzenstwa i rodziny.

Obecna rodzina jest czgsto narazona na rézne formy stresu i presje wynikajaca z
aktualnego stylu zycia. Rozwoj urbanizacji prowadzi do szybkiego wzrostu populacji
miejskiej, co z kolei prowadzi do niedoboru mieszkan'’. Styl zycia, w ktérym kariera i
bogactwo materialne sa na pierwszym miejscu, czgsto nie pozostawia czasu na
budowanie 1 rozwijanie wspoOlnoty malzenskiej. Pragnienie nadgzania za
terazniejszo$cig prowadzi do tego, ze rodzina ma mniej czasu na poglebianie wigzi z
Bogiem, dzieci zostajg pozbawione uwagi rodzicéw, ich wychowanie schodzi na dalszy
plan.

W ostatnich dziesigcioleciach nastgpit wyrazny upadek rodziny jako
wielopokoleniowej spotecznosci. Relacje migdzy cztonkami rodziny w roznym wieku
staja si¢ coraz bardziej zimne 1 odlegte. Relacje zawodowe coraz czgsciej zastepuja
zwigzki rodzinne. Przy ciggtym braku czasu i przys$pieszaniu rytmu zycia rodzina
bardziej izoluje si¢ i1 staje si¢ samotng wspdlnota, w ktérej komunikacja miedzy
pokoleniami jest coraz czeSciej zastgpowana przez media. Ktorzy aktywnie promujg

,,szczeSliwe formy” zycia, rozumiane arbitralnie 1 przyjemnosciowo. W ten sposob traci

Jan Pawel 11, Familiaris Consortio, Watykan, 1981, 66.
1% Jan Pawel II, Catechesi tradendae, Rzym, 1979, 5.

147 an Pawel I, Zagrozenia rodziny, 9.02.1986, [w:] Ku matzenstwu i rodzinie, Jan Pawet Il naucza, red.
A. Sujka, Krakow Zabki, 1997, s. 281.
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si¢ warto§¢ 1 depozyt komunikacji i przekazu rodzinnego, co nie moze mieé
pozytywnego wplywu na wspolczesne rodziny™*.

Zjawiska, ktore ranig serce rodziny, budza wielki niepoko6j. Nalezy do nich wptyw
wzorcoOw zachowan zwigzanych z hedonizmem 1 komunizmem (jego stare i nowe
przejawy), co prowadzi cztonkoéw rodziny nie do budowania wspdlnoty rodzinnej, ale
raczej do zaspokajania wilasnych pragnien. W rezultacie ziarno dysharmonii i
watpliwosci szybko zakorzenia si¢ w rodzinach'®®.

Wychowywanie do dojrzatego zycia rodzinnego to ciggle podkreslanie:
., Mezczyzno stan sie tym, kim jestes! Kobieto, stan si¢ tym, kim jestes”’. Oznacza to, ze
me¢zczyzna i kobieta sg wezwani do odnalezienia swojej tozsamosci, swojej roli, ktorg
wyznaczyl Stwoérca. Adam utracit t¢ tozsamo$¢ w raju, ale od czasow Adama Bog
wzywa kazdego cztowieka: ,, Gdzie jestes?” (Rdz 3, 9). Dlaczego si¢ ukrywasz? Bog
wzywa, zeby upadki, stabosci, rozczarowania nie staty si¢ powodem wyrzeczenia si¢
powolania meza i ojca™’. Pierwsze wersety Pisma Swietego méwia, ze tylko kobieta
moze wypeti¢ pustke w zyciu mezczyzny 1 by¢ dla niego pomoca. Mezczyzna
postrzega siebie, jako meza i ojca. Dojrzalo$¢ mezczyzny jest ukierunkowana na
okazywanie checi poprawiania btgdow, ktore mogly si¢ wydarzy¢ w rodzinie, bardzo
cze¢sto nie z winy samej rodziny.

Mitos¢ w relacjach migdzy ludzmi nie pojawia si¢ w stanie dojrzatym. To zaledwie
zadatek, ktory pozwala taczy¢ jednostki, ale jednoczesnie wymaga rozwoju, ktory

polega na wyzwoleniu z nastawienia konsumpcyjnego*>*

. Mitos¢ to co$ wiecej niz
uczucia, pragnienia, przyjemno$¢ — to wzajemny dar z siebie. Taka mito§¢ wymaga
uksztattowania i wysitku. Dojrzato§¢ to by¢ w stanie prawdziwie kocha.
Pielggnowanie milosci karmionej wiarg to najlepsza droga do dojrzatego Zycia. Bez
prawdziwej milosci rodzina nie moze rozpozna¢ znakoéw czasu, w ktorym Zyjelsz.
Mito$¢ w rodzinie jest zrodlem 1 sita, ktéra buduje i wyznacza kierunek calego zycia
rodzinnego. Glownym zadaniem rodziny jest przezywanie prawdziwej mitosci i

zaszczepienie jej w dzieciach. Jest to rowniez bardzo wazne zadanie duszpasterstwa

8. Zwolinski, Katolicka nauka spoleczna, Krakow, 1992, s. 37.

“Jan Pawel 11, Rodzina wobec wspélczesnych zagrozen, 02.01.1994, [W:] Rodzino, co méwisz o sobie?
Dokumenty i przeméwienia papieskie w Roku Rodziny, red. A. Swierczek, Krakow, 1995, s. 379,

0B Mierzwinski, Mezczyzna jako mgz i ojciec, [w:] Duszpasterstwo rodzin. Refleksja naukowa i
dzialalnos¢ pastoralna, red. R. Kaminski, G. Pyzlak, J. Golen, Lublin, 2013, s. 658-670.

BIK Woijtyta, Milos¢ i odpowiedzialnosé, Lublin, 1986, s. 32.

152Jan Pawet 11, Familiaris Consortio, Watykan,1981, 6.
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rodzin, aby mitos¢, ktéra umozliwia zycie rodzinne, nie zostata zastapiona rodzajem
,,milosci”, jaka oferuje $wiat™>.

Rodzing, ktéra jest gldéwnym miejscem, w ktorym rozwija si¢ zycie cztowieka,
mozna uratowac tylko dzigki zjednoczeniu jej ze Stworcg. To staty, odnawiajacy sie
nadprzyrodzony zwigzek, ktory otwiera kazda rodzing na ‘taske Boza.
Charakterystycznymi owocami tej jednos$ci sg teologalne cnoty: wiara, nadzieja, mitos¢.
Potwierdzenie cnoét nastepuje poprzez ascetyczny sposob zycia. Dzieki darom Ducha
Swietego kazdy cztonek rodziny jest zdolny otworzyé sie na transcendencje i zy¢ jako

nowe stworzenie w Panu®®*

. Jan Pawel II wskazal na dar, ktéry jest szczegdlnie
charakterystyczny dla wspdlnoty rodzinnej. Jest to dar poszanowania tego, co jest
dzietem Boga. Ta duchowa identyfikacja jest podstawowym owocem Ducha Swietego,
ktory kieruje cztowiekiem, aby szanowat dzieta Boze™”.

Powierzchowne udzielanie i przyjmowanie Sakramentéw Swictych jest glowna
przeszkoda na drodze do dojrzatego zycia rodzin chrzescijanskich™®. Nalezy podkresli¢,
ze sakramenty otwierajg szeroko drzwi dla wszystkich 1 dajg mozliwo$¢ korzystania ze
skarbow Kosciota, ktore Jezus otrzymal przez swoja ofiarg. Jednak postrzeganie
sakramentow, jako czego$, co ,,do mnie nalezy”, i nieche¢ do wspodtpracy z taska Boza
zamykaja cztowieka, aby nie zyt pelniag nowego zycia. Wazne jest, aby przygotowanie
do kazdego sakramentu bylo jak najglebsze.

Kazda matka, kazdy ojciec rozumie, czym jest chleb w rodzinie i jak wazny on jest
dla zaspokojenia gtodu, podtrzymania sit i zdrowia. Brak chleba wywotuje niepokdj i
strach. Jezus daje siebie jako duchowy chleb, jako prawdziwy pokarm 1 mowi, ze bez
Niego nic nie mozemy zrobi¢ (J 15, 5). Chrystus powotuje kazdego czlonka rodziny, do
uczty 1 ofiary. Obecno$¢, ofiara, uczta to trzy fundamenty na drodze do wzrostu. Bycie
razem, przebywanie z Chrystusem i bycie dla niego jest skarbem i sercem Kosciota,

157

zadatkiem ostatecznego celu™’. Eucharystia jest zrodlem i szczytem kazdej rodziny

1585 Szczerek, Postuga rodzinie w nauczaniu Jana Pawla II, Sandomierz, 2006, s. 176.

W, Jankowski, Realizacja powolania do $wietosci w malzeristwie i rodzinie na tle niektorych nurtéw
wspotczesnej duchowosci, [W:] Rodzina drogg Kosciota, red. M. Ozorowski, W. Nowacki, L.omza
2005, s. 452.

%5Jan Pawet 11, Duchowos¢ matzenska, 21.11.1984, [W:] Ku matzenstwu i rodzinie, Jan Pawet Il naucza,
red. A. Sujka, Krakoéw Zabki, 1997, s. 156.

%M. Blaza, D. Kowalczyk, Traktat o sakramentach, [w:] Dogmatyka, t. 5, red. E. Adamiak, A. Czaja, J.
Majewski, Warszawa, 2007, s. 215-500.

B\, Szewczyk, Wyzwolié¢ w rodzinach sily dobra, [W:] Rodzina drogg Kosciota, red. M. Ozorowski, W.
Nowacki, Lomza, 2005, s. s. 400.
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chrzescijanskiej. Chrystus ustanowit ja w rodzinnym otoczeniu podczas Wieczerzy, aby
kazda rodzina wlaczona w wielka rodzing Kosciol, mogla z niej skorzysta¢™®®,

Pokarmem, bez ktorego nie ma drogi do dojrzalego zycia, jest stowo Boze. ,, Zywe
bowiem jest stowo BoZe, skuteczne i ostrzejsze niz wszelki miecz obosieczny,
przenikajgce az do rozdzielenia duszy i ducha, stawow i szpiku, zdolne osqdzi¢
pragnienia i mysli serca” (Hbr 4, 12). Wazne jest, aby rodzina data si¢ wychowywac
stowu Bozemu, Szczegoélnie dzisiaj, mimo rosngcego dostepu i przepltywu réznych
informacji, opinii, pomystoéw 1 sugestii. Rodzina potrafi odr6zni¢ to, co jest Boze,
postrzega¢ wszystko przez pryzmat Stowa Bozego, zy¢ przyktadem $wigtych rodzin z
Biblii, przyktadem Swigtej Rodziny i samego Pana, poniewaz Chrystus pokonat pokuse
na pustyni stowem Bozym. Dla kazdej rodziny jest to wyjscie z zycia na dzisiejszych
pustyniach.

Dojrzatos¢ rodziny chrzescijanskiej przejawia si¢ w realizacji powolania,
zrozumieniu, ze jest ona Kosciolem domowym. Ta najmniejsza, ale niezastgpiona
komorka, jest zywym kamieniem w rozwoju Kos$ciota i spoleczenstwa, jest droga
Kosciota, ktorg wszyscy cztonkowie rodziny ida do Krélestwa Niebieskiegong. Taka
rodzina rozumie, ze moze by¢ nie tylko przedmiotem wychowania, ale takze musi
przekazywaé depozyt wielowiekowych wartosci, ktore przyswoita i doktada¢ wszelkich

staran, aby zosta¢ wpisang w genealogi¢ wielkiej rodziny Boze;j.

5.6. Rok $§w. Jozefa jako duszpasterski sposob przypomnienia roli ojca w

rodzinie

Niewiele mozna powiedzie¢ o $w. Jozefie, poza tym, ze dawat przyktad. W Pismie
Swietym nie ma zadnej jego wypowiedzi, jednak jego czyny $wiadcza, ze byt
cztowiekiem sprawiedliwym, kochajagcym i wiernym. Czestym przekonaniem jest, ze
wywieramy wptyw na innych przede wszystkim przez stowa, tymczasem to dzialania
przemawiaja efektywniej, a kazda decyzja i dziatanie $w. Jozefa moga by¢ wzorem dla
wspotczesnego mchzyznymo.

Rok 2021 w Kosciele byt szczegdlnym dla ojcostwa, bowiem czas od 8 grudnia

2020 do grudnia 2021 roku zostal ogloszony Rokiem sw. Jézefa. W ujeciu papieza

8Jan Pawel II, List do rodzin, Gratissimam sane, Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni
Archidiecezjalnej, 1994, 18.

1%9Jan Pawet I, List do rodzin, Gratissimam sane, Czestochowa, 1994, 14.

'R, Hain, Kierunek Niebo. GPS dla mezczy przet. P. Chotda, Wydawnictwo W Drodze, Poznan, 2020, s.
113.
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Franciszka $§w. Jozef to: ,,ukochany ojciec, ojciec czutosci, w postuszenstwie i w
goscinnosci; ojciec tworczej odwagi, robotnik, zawsze w cieniu”. Franciszek zauwaza,
ze $w. Jozef pokornie przyjat role ojcowska 1 stat si¢ opiekunem Jezusa, czynig ofiare
ze swojego zycia. W liscie apostolskim Patris Corde papiez odnidst si¢ do tego, ze $w.
Jozef: ,,Mial odwage podjgc sie prawnego ojcostwa Jezusa, ktoremu nadal imie
objawione przez Aniota (...); jego ojcostwo wyrazalo si¢ konkretnie w tym, ze »UCzynit
ze swego zycia stuzbe, ztoZyl je w ofierze tajemnmicy wcielenia i zwigzanej z nig
odkupiencze misji;, postuzyl sie¢ wladzq, przystugujgcqg mu prawnie w swietej Rodzinie,
aby zlozyc¢ catkowity dar z siebie, ze swego Zycia, ze swej pracy; przeksztalcil swe
ludzkie powotanie do rodzinnej mitosci w ponadludzkq ofiare z siebie, ze swego serca i
wszystkich zdolnosci, w mitos¢ oddang na stuzbe Mesjaszowi, wzrastajgcemu w jego
domug* .

W cytowanym liscie apostolskim papiez Franciszek zauwaza, ze sw. Jozef, poza
Matka Boza, jest jedynym $wietym, ktéremu magisterium papieskie poswiecito
najwiecej uwagi, co jednoznacznie wskazuje na jego rangg. Sw. Jozef zostal ogloszony
patronem KoSciota katolickiego przez papieza Piusa IX, niemniej papiez Franciszek
zauwaza, ze ojcostwo $w. Jozefa ma szczegélnie szeroki wymiar, gdyz oparcie w nim
moga znalez¢ wszyscy ludzie, niosacy postuge, opiekujacy si¢ innymi, wychowujacy
ich, pielegnujacy, dbajacy o drugiego cztowieka. Sw. Jozef, jako oblubieniec Maryi i
opiekun Jezusa Chrystusa, stat si¢ stuga w Bozym planie zbawienia, umitowanym przez
chrzescijan ojcem, zrodtem inspiracji. Modlitwy do niego znajdujg si¢ w ksigzeczkach
do nabozenstwa, za§ poswieconym mu miesigcem jest marzec kazdego roku. Papiez
Franciszek zauwaza, ze $w. Jozef byt ojcem troskliwym 1 czulym, towarzyszyt malemu
Jezusowi, opiekujac si¢ Nim 1 uczac Go podstawowych czynnosci dnia codziennego, a z
czasem coraz bardziej ztozonych dziatan. Nie byl ojcem osadzajacym, nieakceptujacym
czy zuchwatlym 1 surowym. Przeciwnie, w jego ojcostwie uwidoczniata si¢ pokora
wobec Boga 1 stworzenia, silna wiara 1 przyktad, ze Bog moze dziala¢ takze przez
cztowieka, ktory ma obawy, leki i jest niedoskonaty, dlatego sw. Jozef jest wzorem dla
ojcow, ktorzy maja swiadomos¢ swych niedoskonatosci oraz daza do ich ulepszania.

W liscie apostolskim, papiez Franciszek zauwaza, ze §w. Jozef byt ojcem w petni
postusznym Bogu 1 Jego woli, zas z postuszenstwa tego wynika postawa petna pokory i
oddania. Ufajac Bogu, miat dosé sity, by ocali¢ Swieta Rodzine i stawi¢ czota licznym

przeciwnosciom losu, jakie ja spotykaty, podczas ucieczki przed Herodem, podazajac

‘el ranciszek, Patris Corde, Rzym, 2020.
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do Nazaretu, zgodnie z nakazami otrzymywanymi we $nie (Mt 2, 22-23). Bedac glowa
rodziny nauczat Jezusa, by wypelniat wole Ojca, nie za$ wlasna'®.

Papiez Franciszek stwierdza, ze zycie duchowe, ukazywane przez $w. Jozefa, nie
jest droga, ktéra wyjasnia, ale droga, ktora akceptuje — nastawia pozytywnie wobec
kolejnych wyzwan rodziny. Papiez konkluduje, iz akceptacja jest przejawem
otrzymywanego od Ducha Swietego daru mestwa, ktory wyrazat sie w postawie $w.
Jozefa. Przyjmowat on bowiem zycie z pokora, nie wyrazal buntu, lecz skruche i
zaufanie wobec Boga, ale jednoczesnie byt odpowiedzialny, cierpliwy, nie tracit
nadziei, nawet jesli los go rozczarowywatl. Taka postawa silnie zblizyta go do
., zwyktych” Tudzi i uczynita z niego zroédto powszechnej inspiracji dla ojcow, i innych
cztonkéw rodzin. Sw. Jozef nie poszukiwat tatwych drog i rozwigzan, akceptowat
przeciwnosci losu, zmagal sie z nimi w peni §wiadomie i odpowiedzialnie®®.

W nauczaniu papieza Franciszka na temat §w. Jozefa, w analizowanym li$cie
apostolskim, akceptacja jest przedstawiona w sposob wielowymiarowy. Postawa ta nie
jest wylacznie tolerancja wobec zdarzen, lecz takze akceptacja innych. Franciszek
stawia bowiem $w. Jozefa za wzor akceptacji ludzi, zwlaszcza slabych. Jednoczes$nie
podkresla tworcza odwage Swietego, ktora ujawnita si¢ w okoliczno$ciach trudnych,
ktoére moga wydoby¢ z czlowieka site¢ 1 potencjal. Nie inaczej stalo si¢ w przypadku §w.
Jozeta, ,,(...) przez ktorego Bog troszczyl si¢ o poczqtki historii odkupienia. Jest o
prawdziwym «cudemy, dzigki ktoremu Bog ocala Dziecie i Jego Matke. Bog dziala,
ufajgc w tworczq odwage tego cztowieka, ktory przybywajgc do Betlejem i nie znajdujgc
miejSca, gdzie Maryja mogtaby porodzié, przystosowuje stajnie i urzqdza jq tak, aby
stata si¢ jak najbardziej goscinnym miejscem dla przychodzqcego na swiat Syna Bozego
(por. Lk 2, 6-7). W obliczu zagrozenia ze strony Heroda, po raz kolejny we $nie Jozef
zostaje ostrzezony, by broni¢ Dziecigcia i w $rodku nocy organizuje ucieczke do Egiptu
(por. Mt 2, 13-14). Tworcza odwaga $w. Jozefa wyrazata si¢ wigc w pelnej opiece nad
Swieta Rodzina, w szczegdlnosci nad Chrystusem. To za$ predysponowato go do roli
Opiekuna Kosciota, bowiem to wlasnie Koscidt stanowi dziejowa kontynuacje Ciata
Chrystusa, za§ w jego macierzynstwie wyraza sie macierzynstwo Matki Bozej. Sw.

Jozef chroni wiec Kosciot, jak przed wiekami chronit i prowadzit Swigta Rodzing®®.

1%2por. J. Galot, Swiety Jozef, przet. Siostry Karmelitanki Bose, Wydawnictwo OO. Karmelitow Bosych,
Krakow, 1997, s. 85-102.

193por. T. Jaklewicz, Zréb jak Jozef. Rekolekcje, Wydawnictwo Emmanuel, Katowice, 2021, s. 77-88.

%4por, G. Ravasi, Jozef ojciec Jezusa, przet. K. Kozak, Wydawnictwo Jedno$é, Kielce, 2014, s. 29-52.
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W dalszej czesci Franciszek odwotuje si¢ do ksigzki Cienn Ojca, polskiego pisarza
Jana Dobraczynskiego, w ktorej autor przedstawit zycie §w. Jozefa. W liscie Patris
Corde czytamy: ,, Przez sugestywny obraz cienia okreslit postaé¢ Jozefa, ktory w
stosunku do Jezusa jest cieniem Ojca Niebieskiego na ziemi: ostania Go, chroni, nie
odstepuje od Niego, podqzajgc Jego sladami. Przychodzi na mysl to, co Mojzesz
przypomina Izraelowi: «Widziates tez i na pustyni: Pan niost cie, jak niesie ojciec
swego syna, calq droge, ktorq szliscien (Pwt 1, 31). Tak Jozef sprawowal ojcostwo
przez cate swe zycie”.

Papiez konkluduje, ze zaden me¢zczyzna nie rodzi si¢ ojcem, lecz nim si¢ staje.
Rola ta nie jest nikomu przypisana, ale ksztattuje si¢ w toku zycia i doswiadczen. Same
narodziny dziecka nie gwarantujg stania si¢ ojcem w pelnym znaczeniu tego stowa.
Odpowiedzialno$¢ za zycie dzieci, troska i uczestnictwo w wychowaniu, czynig z
mezezyzny ojca. Wzorem jest wlasnie §w. Jozef, ktorego mitos¢ do Jezusa byta czysta,
gdyz nie byta mitoscig skupiong na posiadaniu, lecz na dawaniu. Taka wtasnie winna
by¢ mito§¢ wspotczesnych ojcoOw.

Papiez podkresla, ze wspodlczesny ,, swiat potrzebuje ojcow, odrzuca panow,
odrzuca tych, ktorzy chcqg wykorzysta¢ posiadanie drugiego do wypetnienia wilasnej
pustki; odrzuca tych, ktorzy mylg autorytet z autorytaryzmem, stuzbe z serwilizmem,
konfrontacje z uciskiem, milosierdzie z opiekunczosciq, sit¢ ze zniszczeniem . OjCOStWO
powinno by¢ pozbawione pokus, lecz przepetnione odpowiedzialnoscia za powotane
posiadaniu, lecz w ofiarowaniu. Intencja papieza Franciszka byto, aby analizowany list
apostolski Patris Corde, w ktorym wyraza si¢ jego nauka o $w. Jozefie i ojcostwie, stat
si¢ inspiracja do nasladowania cnot §wietego oraz wzbudzit do niego zaufanie i mitos¢.
W przypisie dziesiatym do listu mozna przeczyta¢ o zwyczaju papieza, ktorym jest
codzienna modlitwa do $w. Jozefa, odmawiana od ponad 40 lat. Wyraza ona nie tylko
zaufanie, lecz rowniez wyzwanie, bedace swoista prosba o natchnienie dobrocia’®.

Whpatrujac sic w przyktad Swietej Rodziny z Nazaretu zauwazamy, iz rodzina to
podstawowa komorka zZycia spotecznego. Jest pierwszym 1 najwazniejszym
srodowiskiem wychowawczym dziecka. To wspdlnota w najpelniejszym tego stowa
znaczeniu, oparta na mitosci i wolnym wyborze dwoch osob, pragnacych da¢ poczatek
zyciu, uzupelieniu wzajemnej milosci. Dzi§ malzenstwo i rodzina prawnie s3

szanowane nade wszystko w plaszczyznie dwoch porzadkéw: piciowego i

185K . Wojtyta, Rodzicielstwo jako communio personarum, Ateneum Kaptanskie, 1974, nr 66, s. 353.

287



pokoleniowego. Lad plciowy urzeczywistnia si¢ w relacji m¢zczyzny do kobiety,
zjednoczonych wspdlnym zwiazkiem, opartym na wiernosci i wzajemnej mitosci.
Druga forma tadu przybiera charakter pokoleniowy. Konkretyzuje sie¢ w
poszczegbdlnych rolach rodzinnych i spotecznych, ktore wprost wynikaja z matzenstwa:
mgz zona, ojciec matka. Funkcje te stuza okresleniu jasnej pozycji kazdego z
podmiotow tworzacych rodzine. Oboje rodzice w procesie wychowania majg
pierwszorzgdng rolg. Wspodiczesno$¢ nalozyta na ojcéw rodzin  przedsiebiorcow,
pracownikow, aktywistow szereg dodatkowych obowiazkow pozarodzinnych. Pogon
za realizacja wlasnej kariery oraz troska o utrzymanie rodziny sprawiajg, ze wielu
0jcow jest nicobecnych w rodzinie'®.

Sw. Jézef z Nazaretu funkcjonuje od wiekéw jako jedna z centralnych postaci
Nowego Testamentu. W liturgii katolickiej jest postrzegany réwniez jako patron i
opiekun rodzin oraz matzenstw, a nade wszystko ojcow. Wspotczesny kult sw. Jozefa
jest szeroko rozpowszechniony w Kosciele Katolickim, a Ko$cidt propaguje wsrdd
wiernych takie jego cechy, jak sprawiedliwos¢, troska i opiekunczo$é, postuszenstwo
Bogu, mestwo, skromnos$¢, opanowanie, ubdstwo, czy tez mito$¢ do cztonkéw rodziny.
W teologii uksztattowata si¢ dyscyplina poruszajaca zagadnienia z zycia, dorobku i
przekazu $w. Jozefa, ktora jest okreslana mianem jozefologii. Od 1969 roku, w Kaliszu
funkcjonuje Polskie Studium Jézefologiczne, ktore organizuje sympozja, spotkania i
konferencje z zakresu tej dyscypliny teologicznej*®’.

Posta¢ $w. Jozefa pojawia si¢ w nauczaniu papieskim stosunkowo pézno. W
drugiej potowie XV stulecia papiez Sykstus IV wprowadzit do Brewiarza Rzymskiego
tzw. oficjum o $w. Jozefie, ktore przypada corocznie w dzniu 19 marca. Papiez
Innocenty VIII podnidst range tego swieta w koncu XV wieku, a Grzegorz XIlIl, w
drugiej potowie XVI wieku, ogtosit je jako swigto nakazane. W nauczaniu pdzniejszych
papiezy problematyka zycia i1 dokonan $§w. Jozefa pojawiala si¢ najczescie] w
charakterze pewnych wzmianek. Klemens X, w drugiej potowie XVII wieku, utozyt na
czes¢ §w. Jozefa, specjalny hymn Te Joseph, zas Benedykt XIII dodat $wigtego do
Litanii do Wszystkich Swietych w roku 1726. Papiez Pius VI dokonal w 1783 roku

koronacji obrazu $w. Jozefa w Kaliszu, co dalo poczatek nowej fali ruchu

1%por. Jan Pawet I, Dzieci sq wiosng rodziny i spoleczenstwa. Przeméwienie, 14.10.2000, [w:] Jan
Pawet Il wskazania na trzecie tysigclecie, oprac. Cz. Drazek, Wydawnictwo WAM, Krakow, 2001,
s. 318

%"Obszerniej o roli tej instytucji oraz szerzej na temat polskich publikacji o §w. Jozefie zob. T. Fitych,
Polskie publikacje o sw. Jozefie w okresie posoborowym (1966 1996), Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne, 1997, nr 68, s. 309-356.
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pielgrzymkowego w przededniu utraty niepodlegtosci przez Polske. Temat sw. Jozefa
powr6cil w sposob bardziej ztozony dopiero w czasie pontyfikatu Piusa IX oraz po
zwotaniu | Soboru Watykanskiego (1869 — 1870). Wczesniej, bo w 1854 roku, Pius IX
oglosit dogmat wiary o Niepokalanym Poczgciu Najswietszej Maryi Panny, co miato
istotne znaczenie w perspektywie rozwoju pozniejszej jozefologii*®.

Szczegdlne miejsce kultu sw. Jozefa w liturgii i tradycji katolickiej to czynnik,
ktory zaowocowat rozwojem refleksji teologicznej wokot tej postaci, rowniez w ujeciu
nauczania papieskiego. W 1870 roku papiez Pius IX, specjalnym dekretem pt.
Quemadmodum Deus, oglosit $w. Jozefa patronem Kosciota Powszechnego, co nadato
kultowi $w. Jozefa dodatkowej rangi i znaczenia dla chrzescijan. W 1871 roku
wspomniany papiez potwierdzil powyzszy akt w liScie apostolskim pt. Inclytum
Patriarcham, gdzie pisal o szczegoélnej roli §w. Jozefa w inspirowaniu ojcow do
sprawowania opieki i pieczy nad rozwojem rodziny. Ustanawiajagc nabozenstwo do §w.
Jozefa, Pius IX wskazal w swoim nauczaniu, jak wazne znaczenie ma wstawiennictwo
tego Swietego w liturgii katolickiej 169

Nastepca Piusa IX, Leon XIII, kontynuowat refleksje teologiczna wokot postaci
$w. Jozefa. Podkreslal, ze §w. Jozef znalazt si¢ na drugim miejscu, po Maryi, jesli
chodzi o blisko§¢ wobec Jezusa i Stowa Bozego. Co wigcej, wskazany papiez w
nastgpujacych stowach wyjasnit znaczenie kultu §w. Jozefa dla 6wczesnych chrzescijan:
, Prawdq jest, Ze godnos¢ Matki Bozej byta tak wielka, zZe nikt nie mogt sie z nig
porownaé. Poniewaz jednak Najswietsza Dziewica i Jozef zigczeni byli wezlem
matzenskim, nie ma wqtpliwosci, ze Jozef miat przystep wieckszy, niz ktokolwiek inny na
swiecie do niezrownanej godnosci, jaka umieszcza Matke Bozg ponad wszystkimi innymi
stworzeniami "*"°.

W zwigzku z powyzszymi stowami oraz kolejnymi przekazami, papiez Leon XIlII
ugruntowat role nabozenstwa do §w. Jozefa, jako szczegdlnej formy oddania czci
wskazanej postaci w liturgii katolickiej. Leonowi XIII Kos$ciol zawdziecza rowniez
synteze teologii na temat $w. Jozefa, w zwigzku z wydaniem w 1889 roku encykliki pt.
Quamqguam pluries. Encyklike poswigcono w calosci postaci §w. Jozefa: w nawigzaniu

do jego postannictwa wobec Najswietsze] Maryi Panny oraz Jezusa. Pozniejsi papieze

168). Majewski, Symboliczna reinterpretacja dogmatu o niepokalanym poczeciu Maryi, Salvatoris
Mater, 2004, nr 6/2, s. 278-279.

18, Hanc, S’wigty Jozef wobec tajemnicy Wcielenia, Salvatoris Mater, 2000, t. 2, nr 2, s. 26-29.

107a: A. Mikulski, Poboznosé¢ $wietojézefowa w dziele nowej ewangelizacji. Studium jozefologiczno-
pastoralne, Papieski Wydzial Teologiczny we Wroctawiu, Wroctaw, 2015, s. 74-75.
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kontynuowali reformy wprowadzone przez Piusa IX i Leona XIII, co zaowocowato
ugruntowaniem pozycji $w. Jozefa w wykazie swietych katolickich. Dla przyktadu, w
1969 roku papiez Pawet VI wprowadzit do liturgii $wieto Swigtej Rodziny, co miato
stanowi¢ wyraz dokonan rowniez §w. Jozefa dla ochrony Jezusa i Maryi, a takze by¢
inspiracja dla 6wczesnych chrzescijan w wywiazywaniu sie z rol rodzicielskich”,
Poprzednik Pawla VI na tronie Piotrowym, Jan XXIII, zdecydowal si¢ na
wprowadzenie imienia $w. Jozefa do kanonu Mszy $w. Powyzsza decyzja stanowita
odpowiedz na liczne petycje srodowisk katolickich, aby dodatkowo podkresli¢ znaczenie
sw. Jozefa w nauczaniu papieskim. Jan XXIII przyczynil si¢ jednocze$nie do
reinterpretacji biblijnego wydarzenia ofiarowania Jezusa w §wiatyni, ukazujac sw. Jozefa
jako obecnego oraz wspierajacego Jezusa w misji nadanej przez Boga. Reinterpretacja ta
przyczynita si¢ do ukazania roli wskazanego §wigtego we wspieraniu mtodych adeptow
w powolaniu do kaptanstwa. Jan XXIII, jako pierwszy sposrod papiezy, w tak wyrazny
sposob przekonywal, ze interpretacja wydarzen ukazanych w Biblii wskazuje na
,, potrzebe obecnosci Jézefa w wymiarze intelektualnej formacji do kaplanstwa ™™,
Prawdziwy zwrot, jesli chodzi o rozwdj refleksji teologicznej wokot postaci §w.
Jozefa, nalezy jednak datowac na pontyfikat Jana Pawta II, ktory przypadt na lata 1978
- 2005. Przejawem szczeg6lnego zainteresowania §w. Jozefem w nauczaniu Jana Pawla
IT moze by¢ tre$¢ adhortacji papieskiej pt. Redemptoris Custos wydanej w 1989 roku.
Papiez Jan Pawel Il pisal w encyklice, ze $w. Jozef ,stal si¢ (..) szczegolnym
powiernikiem tajemnicy od wiekow ukrytej w Bogu. (...) Wraz z Maryjq — a takze ze
wzgledu na Maryje — uczestniczy on w tym szczytowym etapie samoobjawiania si¢ Boga
w Chrystusie, uczestniczy od samego poczqgtku. (...) Bog wybral Jozefa na matzonka
Maryi wfasnie po to, by zapewnié¢ Jezusowi ojcowskq opieke. Wynika stqd, zZe ojcostwo
Jozefa — wiez, ktora tqczy go najscislej z Chrystusem, szczytem wszelkiego wybrania i
przeznaczenia — dokonuje sie poprzez malzefistwo z Maryja, to znaczy przez rodzing”*'.
Zacytowany fragment adhortacji papieskiej podkresla, ze posta¢ $w. Jozefa jest
szczegllnie wazna dla chrzescijan, w zwiazku z odczytywaniem tresci Nowego
Testamentu. Sw. Jozef stat sic bowiem powiernikiem tajemnicy Niepokalanego
Poczecia Maryi, oredownikiem tej tajemnicy oraz obroncg zarowno matego Jezusa, jak i
samej Maryi. Ponadto rolg $w. Jozefa, przekazang mu przez samego Boga, ma by¢
stanie na stazy Swietej Rodziny i pemienie funkcji glowy tej rodziny. Papiez

podkreslat wielokrotnie, jak donioste znaczenie fakt ten ma dla chrzescijanskich rodzin,

YA Gendera, Swiety Jozef w formacji i zyciu kaplariskim, Studia Gdanskie, 2010, t. 27, s. 66.
72)an Pawet |1, Redemptoris Custos, Rzym, 1989, 3-4.
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bowiem rodzina chrzescijanska stanowi jedng z najwazniejszych warto$ci w zyciu
kazdego chrzescijanina. Jan Pawel II troszczyt si¢ o wzmocnienie dziatan eklezjalnych,
instytucji malzenstwa, wi¢zi miedzy czlonkami rodziny, a takze bliskosci mig¢dzy
rodzinami a samym Kos$ciotem. Orgdownictwo §w. Jozefa miato by¢, w ocenie papieza,
jednym ze sposobéw wzmocnienia rodzin w sytuacji wielu zagrozen dla tej komorki
spolecznej przetomu XX i XXI stulecia'’®,

W papieskiej adhortacji Redemptoris Custos pojawia si¢ rdwniez wskazanie na
temat istotnoéci zadan ojcowskich $w. Jozefa wobec narodzonego Jezusa. Swiety Jozef
nie tylko nadat imi¢ dziecku, ale rowniez wywigzat si¢ z religijnego obowigzku jego
obrzezania, dokonat ofiarowania Jezusa w $wiatyni, zapewnil bezpieczenstwo Swietej
Rodzinie po ucieczce do Egiptu, uczestniczyl w procesie wychowania Jezusa podczas
pobytu w Nazarecie. Byt opiekunem i wychowawca Jezusa, a papiez pisze o tej roli
nastepujaco: ,,wzrastanie Jezusa w magdrosci, w latach i w tasce dokonywato si¢ W
Srodowisku Swietej Rodziny, pod opiekq Jézefa, na ktérym spoczywato wznioste zadanie
wychowania, czyli zZywienia i odziewania Jezusa, nauczenia Go prawa i zawodu,
zgodnie z powinno$ciami przypadajgcymi ojcu”®. Na podstawie interpretacji tych
tresci mozna doj$¢ do wniosku, iz w refleksji papieskiej pojawia si¢ odwotanie do
licznych obowiazkéw wspoétczesnych ojcodw stojacych na czele rodzin chrzescijanskich.
Z roli wypelnianej przez $w. Jozefa wynika nie tylko szereg obowigzkow, ale
1 przywilejow dla ojcoOw rodzin. Myslenie o rozwoju chrze$cijanskiej rodziny na
przetomie XX i XXI stulecia nie byloby mozliwe na gruncie refleksji teologicznej
z pomini¢ciem papieskiego nauczania na temat $Sw. Jozefa. Ten ostatni symbolizuje
bowiem przymierze mitosci matzenskiej w imi¢ malzenskiego communio personarum
oraz wpisuje si¢ w kanon sprawiedliwego, autorytatywnego i opartego na mitosci
ojcostwa'™.

Jana Pawet Il ugruntowat symbolike $w. Jozefa w $cistym nawigzaniu do
warto$ci ludzkiej pracy. Papiez, jak zaden jego poprzednik papieskim tronem,
podkreslat przekonanie, ze $w. Jozef wywigzat si¢ z nadanej mu misji wychowania i
przygotowania Jezusa do powierzonej roli. Jan Pawet Il wskazat, ze ,,codziennym
wyrazem tej mitosci jest W Zyciu rodziny nazaretanskiej praca”. Dzi$ $w. Jozef to patron

0sOb pracujgcych, uosabia etos pracy na rzecz rozwoju nie tylko rodziny

1133 Stala, Rodzina XXI wieku w perspektywie nauczania Jana Pawta 11, Polonia Sacra, 2015, nr 4, s. 157.

73an Pawet 11, Redemptoris Custos, Rzym, 1989, 8. Por. A. Pastwa, Przymierze milosci malzeriskiej. Jana
Pawla Il idea malzenstwa kanonicznego, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 2009,
s. 41-42.
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chrzescijanskiej, ale rowniez indywidualnego rozwoju jednostki. Jan Pawet II dostrzegh
znaczenie wolno$ci w osigganiu samorealizacji cztowieka. Wolno$¢ ta, co warte
podkreslenia, miala by¢ do pogodzenia z wartoSciami  wspdlnotowymi

charakterystycznymi dla rozwoju rodziny*"

. W wielu homiliach Jan Pawet II podkreslat
réwniez osobiste znaczenie, jakie miata dla niego modlitwa do $w. Jozefa, odmawiana
przed Msza $w., zalecajac jednocze$nie jej odmawianie innym kaptanom™”®.

Odpowiedzialno$¢ stanowi jeden z fundamentalnych aspektow ojcostwa. Wzorcem
ojcowskiej odpowiedzialnosci jest sw. Jozef, ktoremu Bog przekazal piecze nad swym
Synem: ,,Jozefie, synu Dawida, nie boj sie wzig¢ do siebie Maryi, twej matzonki;
albowiem z Ducha Swietego jest to, co sie w Niej poczelo” (Mt 1,20). Jozef stat sig
odpowiedzialny za swoja matzonke — Maryj¢ oraz poczgte Dziecig. Ojcostwo Jozefa ma
wymiar specyficzny — jest ojcostwem dziewiczym, ktore skupia si¢ na wychowaniu
Jezusa, Jego ochronie, ksztaltowaniu. Tym samym $w. Jozef staje si¢ wzorcem 0jca
wychowawcy, troskliwego i duchowego, a zatem modelu szczeg6lnie pozadanego w
realiach wspotczesnych rodzin®’’.

Okazja dla formacji m¢zczyzn, do poglebiania ojcostwqa sg obchody uroczystosci
$w. Jozefa, w ramach ktorych odbywaja si¢ msze §wiete przeznaczone dla mezczyzn i
réznego typu spotkania, ktorych motywem przewodnim jest ojcostwo na wzor $w. Jozefa.
Niektore diecezje organizuja pielgrzymki, przeznaczone dla ojcow rodzin, do
sanktuariow zwigzanych ze $w. Jozefem. Szczegdlng role odgrywa Sanktuarium w
Kaliszu, ktoremu patronuje $w. Jozef, podobnie jak Wyzszemu Seminarium
Duchownemu Diecezji Kaliskiej. Odbywaja si¢ tutaj spotkania grup Mezczyzn Sw.
Jozefa.

Stowarzyszenie Mezczyzni Swietego Jozefa ma swa siedzibe w Krakowie,
natomiast spotkania grup meskich odbywaja si¢ w calej Polsce. Ich tematyka jest
roéznorodna, natomiast zagadnienia zwigzane z 0jcostwem stanowig jeden z zasadniczych
watkow poruszanych przez grupy. Wynika to z celow statutowych Stowarzyszenia, ktore
skupia si¢ gtownie na wzmacnianiu w me¢zczyznach rodzinnej oraz spolecznej
odpowiedzialnosci, troszczy si¢ o ich duchowy wzrost, wspiera matzenstwa w tworzeniu
wlasciwych relacji, wzmacnia i wspiera ojcostwo, kreuje oraz rozpowszechnia wzorce

ojcostwa, prowadzi szeroka dzialalno$¢ na rzecz rodzin, rodzicielstwa, ojcostwa,

por, Jan Pawet II, Homilia podczas Mszy sw. w sanktuarium sw. Jozefa w Kaliszu 4 VI 1997, Pedagogia
Ojcostwa, 2011, nr 2, s. 22-26.

78Sesja dla ojcow i syndéw, https://gardens.home.pl/autoinstalator/wordpress3/sesja-dla-0jcow-i- synow-
2019/, data dostgpu: 12.11.2020.

YA, Gendera, Swiety Jozef w formacji i zyciu kaplanskim, Studia Gdanskie, 2010, t. XXVII, s. 63-64.
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macierzynstwa' . Cele te sa realizowane poprzez organizacje konferencji i spotkan dla
mezczyzn W matych grupach, dni skupienia, rekolekcji, Dni Duchowej Odnowy.
Stowarzyszenie prowadzi rOwniez szkolenia, r6znego typu akcje informacyjne, wydaje
ksigzki oraz biuletyny, wspoétpracuje ze stowarzyszeniami i innymi organizacjami
o zblizonym charakterze z zagranicy, organizuje wyjazdy misyjne i ewangelizacyjne’*.
Kolejnym przykltadem podobnej dziatalnosci jest Katolickie Stowarzyszenie
Ojcostwo Powotaniem, ktore organizuje spotkania i wyprawy dla ojcow w parafii pw.
Mitosierdzia Bozego w Zielonej Gorze. Stowarzyszenie powstato jako odpowiedz na
potrzeby parafian oraz ich wlasne inicjatywy, ktorych pomystodawcami byli ojcowie
rodzin chcacy przyblizy¢ swoim dzieciom istotg obcowania z Bogiem poza murami
kos$ciota, nie tylko w formie uczestnictwa we Mszy §w. W ten sposéb zrodzita si¢ idea
organizacji wyjazdow pod namioty potaczonych ze wspolnymi modlitwami,
uczestniczeniem w polowych mszach §w. i rozmowami na temat wyzwan, stojacych
przed mezczyznami W roli ojcow. Wyjazdy te z czasem zaczeto organizowaé
regularnie i dotaczyli do nich ojcowie z innych parafii, miejscowosci oraz
wojewodztw. Grupa ojcow rozwijata si¢, €0 dato poczatek Katolickiemu
Stowarzyszeniu Ojcostwo Powotaniem. Jego czlonkowie nalezg takze do wspdlnoty

Mezczyzn Swigtego Jozefa .

Cele statutowe Stowarzyszenia sg zrdznicowane,
jednak w glownej mierze koncentrujg si¢ na ksztattowaniu oraz wzmacnianiu
znaczenia ojca w rodzinie, jego roli oraz odpowiedzialnosci, jaka na nim
spoczywa, wspieraniu relacji matzenskich i rodzicielskich, utrwalaniu tradycyjnych
wartosci rodziny, inicjatywom na rzecz rodzin, ojcostwa, macierzynstwa oOraz
rodzicielstwa, ochronie praw dziecka oraz upowszechnianiu $wiadomosci w tym
zakresie®™.

Duszpasterska inicjatywa, interesujacg z punktu widzenia formowania do ojcostwa,
jest ,,obowigzek zasiadania” (devoir de s’asseoir), ktory w Polsce upowszechniajg
przede wszystkim Spotkania Matzenskie i Ruch Domowego Kos$ciota. Zwyczaj ten
wywodzi si¢ od Equipes Notre-Dame, a polega na rezerwacji czasu przez me¢za na
spotkanie z Zong, z czego wynika postulat zasiadania z rodzing. Wzorem jest w tej
praktyce takze posta¢ §w. Jozefa — stale obecnego z Maryjg i Jezusem, wiernie i

czuwajaco. Domowy Kosciot koncentruje si¢ gldéwnie na duchowosci matzenskiej, a w

jej ramach na duchowosci ojcowskiej, ktora realizowana jest poprzez rekolekcje,

1"8statut Stowarzyszenia Prywatnego ,, Mezczyzni Swietego Jozefa ", rozdz. 2, § 3,s.1-2.
®por. R. Kempiak, Joézef — mgz Maryi. Rozwazania biblijne, Wydawnictwo Alleluja, Krakow, 2004, s.
59-78.
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comiesi¢czne spotkania oraz elementy formacyjne w postaci codziennej modlitwy — tak
osobistej, jak 1 malzenskiej. Wspomniany ,,obowigzek zasiadania” Wigze si¢ z
koniecznoscig znalezienia czasu na wspdlne rozwigzywanie probleméw rodzinnych, w
ktorym to zwyczaju ojciec odgrywa doniosta role jako glowa rodziny. Musi on by¢
obecny podczas prowadzenia tego dialogu, ktory malzonkowie prowadza w obliczu
Boga. Ruch Domowego Kosciola zaleca matzenstwom, aby ,,obowigzek zasiadania”
realizowali raz w miesiqculso.

Roéznorodnos¢ form dziatan duszpasterskich wiaze si¢ z pionierskimi inicjatywami,
ktore bardziej cechuje dazenie do poszukiwan, niz kontynuacja okreslonych tradycji
pasterskich. Wszystkie te formy sa przejawem odczuwania pilnej potrzeby realizacji
dziatan wzmacniajacych miejsce i $wiadomg obecno$¢ ojcoOw we wspodlczesnych

rodzinach. Sw. Jézef stat si¢ szczegolnym patronem ich wszystkich.

180Ruch Domowego Kosciola — galg? Ruchu Swiatlo — Zycie, https://www.domowykosciol.org/o- nas/, data
dostepu: 14.11.2020.
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ROZDZIAL VI ZAKONCZENIE

Miejscem pelnego przezywania stanu szczg¢$cia powinien by¢ dom. Zakres$la on
swoistg, najwazniejszg dla cztowieka sfere miedzyosobowg. W domu cztowiek uczy si¢
i doswiadcza pierwszych, istotnych emocji, budujacych relacje migdzyludzkie.
Doswiadcza takze radosci z bycia z innymi i spetniania siebie w rodzinnych zwiazkach.
Dom jest typowo ludzkim fenomenem - przestrzen staje si¢ domem dzieki
cztowiekowi. Z domu wychodzi si¢, by wypehi¢ w §wiecie swoje powotanie. Z domem
wigze si¢ poczucie solidarnosci, ktore jest pielegnowane przez wszystkich jego
cztonkow'. Jakikolwiek brak zaufania, czy rysa na relacjach domowych ma swe
bezposrednie odniesienie w odczytywaniu szczeScia konkretnego cztowieka.
Doswiadczenie domu jest realizacja bycia dla innych i czynienie dobra. Sprawia to, ze
czlowiek bardziej staje si¢ sobg i coraz wigkszym darem dla innych. Buduje to w nim
satysfakcje aksjologiczna, odczytywana jako szczescie?.

W domu czlowiek formuluje tez pierwsze odpowiedzi na pytania o glowne
drogowskazy zycia. W historii etyki wskazywano na rozne postawy, ktore dla
cztowieka mogg stac si¢ celem dziatania. Wérod nich:

- relatywisci odrzucaja istnienie jednej normy moralno$ci, zaprzeczajac istnieniu
norm moralnych (amoralizm, etyka autorytarna, etyka konformistyczna, , etyka
Kalego”, ,, etyka plemienna”);

- eudajmoni$ci upatrujg istote dobra w podprowadzeniu cztowieka do szczg$cia
(hedonizm, etyka samorealizacji);

- antyeudajmonisci twierdza, ze zainteresowanie szczesciem nie moze przekreslaé
dobra moralnego (etyka regul, etyka aksjologiczna, etyka , szacunku dla zycia”,
etyka personalistyczna, etyka sumienia, etyka mitosci).

Wsrod wielu odpowiedzi padly i takie, ze najwazniejszym dgzeniem cztowieka jest
pragnienie przezwyci¢zenia poczucia osamotnienia (Erich Fromm); dazenie do tego, by
by¢ kim$ waznym, znaczacym (Alfred Adler), czy dazenie do sensu zycia (Viktor E.
Frankl)®.

13. Tischner, Filozofia dramatu, Paris, 1990, s. 187-197. Por. J. Filek, Dom Tischnera, Znak, 2004, nr 5
(588), s. 70-nn.

%por. J. Galarowicz, Powrét do wartosci, Petrus, Krakow, 2011, s. 185-204; G. K. Popcak, Boski tata,
przel. L. Wierzbowska, Wydawnictwo eSPe, Krakow, 2017, s, 6-10.

3por. J. Filek, Filozofia odpowiedzialnosci XX wieku, Krakow, 2003, s. 5-6.



Kazda z koncepcji etyki, wskazujac na istotny cel dazen ludzi, ma swe odniesienie
do najblizszych, ,, domowych” relacji, a zaden z jej celdéw nie moze by¢ realizowany
,,ponad”, czy ,,pomimo” warto$ci, ktore niesie z sobg dom. Nie moze usprawiedliwiaé
destrukcji bliskich relacji 1 przestrzeni mitosci, ktore zakreslaja sfere wyjatkowych
spotkan, jak spotkanie domownikéw z ojcem rodziny. Wazna dla Zycia codziennego jest
zyczliwo$é, niezbedna w kazdym dziataniu czlowieka, ktora sprawia, ze ludzie osiagaja
przyjemnos¢, szczescie, rado$¢, a zarazem unikajg cierpienia, bolu, stresu czy
frustracji®.

Do sytuacji nieszczg$liwych, ktoére doswiadcza bolesnie cztowiek, nalezy stan
catkowitego opuszczenia, izolacji, niemozliwosci dzielenia si¢ aktualnymi przezyciami.
Jest to uczucie catkowitej utraty kontaktu ze $wiatem. Wszyscy wydaja si¢ widziani po
raz pierwszy, dalecy, niepojeci, nieznani, a nawet znieksztalceni. Tak moze si¢ sta¢ z
ojcem rodziny, ktory unika podjecia swej wychowawczej roli°.

Wiele czynnikéw sprawia, ze we wspolczesnej rodzinie spotkanie najblizszych jest
zredukowane do wyjatkowych sytuacji i waskiego grona osob. Nieobecny ojciec
przyczynia si¢ do rozluznienia wi¢zi rodzinnych, zagubienia istoty domu i wspdlnoty.
Nieobecny ojciec usprawiedliwia swe odej$cie ekonomia, czynnikami kulturowymi,
polityka panstwa, modg, nowymi obyczajami. Okazjag do oddalania si¢ od rodziny sa
tatwiejsze kontakty seksualne z przypadkowymi partnerkami i przyzwolenie spoteczne
na zdrade malzenska. Rozbita rodzina przestaje by¢ ostoja spokoju, zabezpieczeniem
przysztosci 1 wzmocnieniem procesu rozwoju jej cztonkow®. Stad potrzeba ponownego
odkrycia blasku ojcostwa, zrozumienia, na czym polega jego istota i chrzescijanski ideat
powolania do realizacji meskosci w roli ojca rodziny’.

Paul Tilich rozréznia samotno$¢, odosobnienie i osamotnienie. Samotno$¢ jest
faktem doswiadczanym ontologicznie, kazdy jest samotny, poniewaz jest cztowiekiem,
odrebng istotg, $wiadomg swego stanu. Odosobnienie i osamotnienie to dwa odmienne
sposoby przezywania samotno$ci i ustosunkowania si¢ do niej. Odosobnienie to
pozytywny, dobry sposob przezywania samotno$ci. Cztowiek wycofuje si¢ ze zgietku

zycia, zamyka we wlasnym domu, wycisza, nabiera energii, by ponownie pdj$¢ do

*Por. Cz. Znamierowski, Naczelna norma moralna i jej pochodne, [w:] Filozofia polska. Wybér tekstow,
red. W. Jaworski i in., Krakow, 1991, s. 286-n. E. Renzetti, Grzeczniej, prosze!, The Globe and
Mail, 9 V 2012, [w:] Forum, 2012, nr 24, s. 32-33.

*Por. W. Lysiak, Wyspy bezludne, KAW, Krakow, 1987, s. 8-9.

®Por. E. M. Jones, Libido dominandi. Seks jako narzedzie kontroli spolecznej, przet. J. Morka,
Wydawnictwo Wektory, Wroctaw, 2013.

’A. Grzeskowiak, Blask ojcostwa, [w:] O godnosé ojcostwa, red. E. Kowalewska, Human Life
International Europa, Gdansk, 2000, s. 31-34.
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pracy czy =zaje¢é, ubogacony i odmieniony. Osamotnienie to negatywny sposob
odniesienia si¢ do samotnosci, gdy cztowiek czuje si¢ pozostawiony samemu sobie,
cierpi z tego powodu i jest nieszczgsliwy. Bezdomno$¢ jest rodzajem osamotnienia,
utratg bliskich, skazaniem na tuiaczke;s.

Doswiadczenie uczy, ze nie ma czego$, co mozna nazwac ,, osobistym szczesciem”,
gdyz pelne szczescie tkwi w relacjach z innymi. Nasze szczgscie jest catkowicie zalezne
od innych ludzi, jest zwigzane z rodzing, przyjaciétmi, sgsiadami i tymi, ktorzy stali si¢
nam bliscy. ,,Szczescie to nie jest rzeczownik ani czasownik. To spdjnik. Tkanka
lgczna ™.

Rodzina nalezy do podstawowych warto$ci, jest istotnym elementem kregu
wspolnego dobra. Celem rodziny jest wydanie na $wiat dzieci, patronowanie
ubogacaniu si¢ cztowieka, jego wzrastaniu w wierze, towarzyszenie odkrywaniu §wiata,
na kazdym z etapow zycia. Ciggle jest potrzebna refleksja o czlowieku, o nieznanej
wielkosci, ktorg trzeba na nowo odkrywac. Nieobecnos¢ ojca w rodzinie — bez wzgledu
na jej powod — bardzo szybko stwarza odczucie wyobcowania i rodzi niezrozumienie u
zony i dzieci. Wezwanie do przebudzenia moralnego i antropologicznego jest niezbedne
,zanim sig przerwie srebrny sznur / i stlucze sie czara ziota / i dzban si¢ rozbije u
Zrodia /i w studnie kolowrdt zlamany wpadnie” (Koh 12, 6)*.

Rodzina jest niezbedna dla zaistnienia i trwania procesu wychowania. Nieobecni
nie moga ksztattowac relacji z bliskimi, ani o nich decydowa¢. Chrystus sprowadzit
proces wychowania do stowa i przyktadu, za$ dla obu instrumentéw wychowawczych
konieczna jest obecnos$¢ ojca. Chrystus bardzo czgsto czynit co$ dobrego, aby stac sie
przyktadem dla innych, np. podczas chrztu w Jordanie. On, jako wolny od grzechu, nie
potrzebowat pokutnego gestu. Przyjat chrzest by da¢ przyktad innym uznania swej
grzesznosci i zaczerpnigcia ze zrodet sity Bozej ™.

Nie wystarczy polegac¢ tylko na instytucjach wychowawczych, typu przedszkole,
czy szkota. W wielu dziedzinach zycia, ktére wymagaja bliskosci 1 szacunku dla

wrazliwosci dziecka, szkota nie moze zastgpi¢ rodzicow. Tak dzieje si¢ np. z

8. Tilich, Osamotnienie i odosobnienie, przel. K. Mach, Znak, 1991, nr 4(431), s. 3-8. Por. Tato... méj
przewodniku, oprac. P. Ptasznik, Wydawnictwo §w. Stanistawa BM, Krakow, 2005.

%E. Weiner, Geografia szczescia, przet. M. Kowalczyk, Grupa Wydawnicza PWN Carta Blanca,
Warszawa, 2012, s. 365.

%Por. V. Possenti, Rodzina w kregu dobra wspélnego, Spoteczenstwo, 2007, nr 3, s. 381-392.

“Ppor. S. Ziemianski, Chrystus jako wychowawca, [w:] Katecheza drogg do Boga, red. |. Popiotek, S.
Cieslak, Wydawnictwo WAM, Krakoéw, 2011, s. 71-84.
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wychowaniem religijnym, u§wiadomieniem seksualnym dzieci i mtodziezy, a zwtaszcza
podjeciem rozmowy na delikatne tematy przyjazni czy mitosci'?,

Warunkiem wstgpnym mitosci jest dobre, prawdziwe, autentyczne odczytanie
,Ja”, odpowiedni stopien samos$wiadomosci, samowiedzy (okreslenie K. Wojtyta),
czyli refleksji dotyczacej wilasnej osoby. Prawidlowe relacje sag mozliwe jedynie przy
prawidtowym odczytaniu obrazu samego siebie. Trudno$ci w kontakcie z innymi wigza
si¢ z neurotyczng samooceng. Ambicja, przesadne pragnienie dominacji, obawa
niepowodzen 1 porazek, tesknota za nierealnymi przymiotami i cechami buduje
fasadowy obraz siebie i innych®.

Wskazanie na mitos¢, jako sposob osiggnigcia szczescia ludzi, jest obecne takze w
Biblii. Wedtug Chrystusa, przykazanie mitosci blizniego nast¢puje tuz po przykazaniu
milowania Boga i jest najwazniejsze ze wszystkich (Mk 12, 30-31). Dotyczy ono
mitosci wiasnej, co ma przetozenie na wszystkie dziedziny zycia ludzkiego. Mitos¢
wlasna nie moze by¢ nieograniczona, ani tez zerowa, gdyz powinnismy dbac o siebie
tak samo, jak o bliskich z naszego otoczenia. Kto$, kto kocha siebie, potrafi takze
kocha¢ innych. Mitos¢ wychodzaca (obdarowujaca) powinna by¢ niezalezna od
postepowania drugiej 0soby i od dobr uzyskiwanych od niej. W mitosci Chrystus chce,
aby$my milowali si¢ mimo wszystko. Taka zasade¢ szcze$cia przypomnial w Ewangelii,
czyniac z niej istotng cze$é Swojej nauki™.

Bozy plan jest wyrazem madro$ci i mitosci Boga, ktora ujawnia si¢ w dziele
stworzenia. Czlowiek, bedac korong stworczego aktu Boga, zostal powotany do
malzenstwa, jako zwigzku mezczyzny i kobiety. Idgc droga Bozego planu widzimy, ze
matzenstwo 1 rodzina posiadaja wtasng godnos¢. W Chrystusie Bozy plan osigga swoj
cel, ktory ostatecznie zostanie zrealizowany wraz z przyj$ciem Chrystusa w chwale. W
Chrystusie para malzenska zyskuje nowe $wiatlo, ktére powinno by¢ $wiattem dla
Swiata.

Celem niniejszej pracy doktorskiej: ,, Proba okreslenia wychowawczej roli ojca w
rodzinie w swietle dokumentow nauczania Kosciola i polskiej literatury przedmiotu”
bylo udokumentowanie i uzasadnienie roli, jaka ojciec rodziny spelnia w calosci

procesu wychowawczego. Wskazanie jaka jest specyfika jego zaangazowania W ten

por. K. Szczepaniak, Wiadza wstydzi sie seksu, Przekrdj, 2006, nr 40, s. 42-49.

BM. Wolicki, Prawdziwosé¢ "ja" a jakosé relacji osobowych, [W:] Wokdl probleméw jakosci zZycia
wspotczesnego czlowieka, red. J. Daszykowska, M. Rewera, Petrus, Krakow, 2012, s. 11-17. Por. J.
Pulikowski, 4 funkcje mezczyzny, Wydawnictwo RTCK, Nowy Sacz, 2020, s. 32-42.

YT, Sedlacek, Ekonomia dobra i zla, przet. D. Bakalarz, Wydawnictwo Studio EMKA, Warszawa, 2012,
s. 159-160.
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proces i ocena efektow dzialan. Do gldwnych Zrddel pracy naleza istotne dokumenty
spotecznego nauczania Kosciota, takie jak posynodalna adhortacja ,, Familiaris
consortio”, List do Rodzin ,, Gratissimam Sane”, w ktorych Jan Pawet 11 bezposrednio
nauczal o rodzinie; dokumenty Benedykta XVI i Franciszka; a takze adhortacje,
encykliki, listy, przemowienia, homilie, ore¢dzia, katechezy, nawigzujace do istoty
ojcostwa. Ze wzgledu na Scisty zwiagzek prawdy o matzenstwie i rodzinie z prawda o
cztowieku, analiza objela stwierdzenia dotyczace istoty cztowieka, zwlaszcza w
perspektywie relacji miedzy mezczyzng, a kobieta. Na podstawie zgromadzanego
materiatu podjeto probe ukazania ojca, jako ksztattujacego wspotczesng wspdlnote
rodzinng. Celem rozwazan bylo uzyskanie odpowiedz na wiazace pytania: W jaki
sposéb ojciec przyczynia si¢ do rozwoju rodziny? Jaka jest jego rola wychowawcza — w
zamysle Kosciota i w formie realizowanej wspotczesnie? Jaka funkcje spetnia ojciec w
wychowaniu w dobie socjologicznie okreslanej, jako czas ,,nieobecnosci ojca” W
rodzinie? Jaka role odgrywa ojciec w rodzinie w urzeczywistnianiu powotania do
$wietosci  wszystkich jej cztonkow? Kiedy ojciec jest wiarygodnym znakiem
prawdziwosci chrzeScijanskiego rozumienia rodziny? Jaki jest zwigzek miedzy ojcem i
rozumieniem przez niego swej roli, a spoteczenstwem? Przed jakimi wyzwaniami stoi
dzis$ ojciec rodziny?

Zebrano i usystematyzowano szereg idei, ktore w nauczaniu Kosciota odgrywaja
wazng role w kontekscie rodziny, jako przestrzeni dla realizacji ojcostwa. Metodycznie
zostato t0 osiagniete poprzez Krytyczna analiz¢ gtownych zrodet pracy, dokumentow
Kosciota, literatury przedmiotu 1 do pewnego stopnia poprzez analiz¢ historyczng roli
ojca w dziejach zbawienia. Wyniki zostaty opisane w pigciu rozdziatach pracy.

W pierwszym rozdziale, ,, Proba okreslenia ojcostwa”, wprowadzono podstawowe
pojecia zwigzane z praca. Pojecie ,, 0jcostwa” poddano analizie teologicznej, ale takze
socjologicznej, prawnej oraz zakreslono historyczny rys rozumienia ojca i ojcostwa. Na
tym tle podjeto probe przyblizenia rdznych aspektdow wspolczesnego mysSlenia o
ojcostwie.

Drugi rozdzial, =zatytulowany , Miejsce spoteczne mezczyzny jako ojca”
potraktowano, jako probe nakreslenia specyfiki obecnoSci spolecznej mezczyzny,
ktorego powotaniem jest bycie ojcem biologicznym i1 duchowym. Siggnigto do
tradycyjnej formy myslenia o glowie rodziny, mezczyznie rozumianym jako jej
przywodca, patriarcha, co historycznie bylo stanowito obowigzujacy model, nazwany

., rodzing patriarchalng”. Przywotano zasadnicze podstawy rozumowania, opierajgce
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si¢ na ekonomicznej roli ojca w rodzinie. Z tej podstawowej funkcji wyksztalcita sie
koncepcja spojrzenia na ojca, jako opiekuna, wspotpracownika zony |
wspotwychowawcy dzieci.

W tym rozdziale omowiono odpowiedzialnosé, ktorg Kosciot naktada na ojcow, w
zwigzku z ich rola w wychowaniu religijnym rodziny, nazywanej ,,domowym
Kosciotem”. Qjciec pelni szczegdlng role przewodnika, katechety, lidera zycia
religijnego oraz osoby troszczacej Sie o wspOlng modlitwe. W poczuciu
odpowiedzialnosci przed Bogiem, ojcowie sg wezwani do budowania KosSciota w
swoich dzieciach, dla ktorych sg pierwszymi zwiastunami Ewangelii. Ojcowie maja
obowigzek doprowadzi¢ dzieci do glebokiej i trwatej relacji osobistej z Bogiem, jako
Ojcem. Bog obdarza ojcéw wyjatkowa misjg — majg by¢ pierwszymi i najwazniejszymi
nauczycielami wiary, przygotowujacymi dzieci do spotkania z Bogiem w zyciu
doczesnym i wiecznym.

Trzeci rozdzial, ,, Aspekty procesu wychowania w rodzinie”, podkresla proces
,,ponownego narodzenia” dzieci przez ich wychowanie, co jest zadaniem zaréwno
matki, jak i ojca. Fundamentalna refleksja dotyczy analizy specyfiki wychowania w
domu, traktowanym jako najwazniejsze miejsce dzieta wychowywania dzieci.
Poczatkiem wychowania jest odkrycie, tuz po przyjeciu i urodzeniu dziecka, osobistych
relacji migdzy cztonkami rodziny, a dzieckiem. Poprzez pielegnowanie i rozwijanie
relacji rodzinnych, przygotowuje si¢ dzieci do tworzenia zwigzkow $rodowiskowych,
patriotycznych i ogolnospotecznych. Nieustanna troska wychowawcza w rodzinie
dotyczy istotnego elementu wychowania, czyli wychowania religijnego 1 wiezi ze
wspoélnota Kosciota. Ten najwazniejszy aspekt wychowania do zycia w Kosciele jest
obecnie wystawiony na probe przez procesy sekularyzacji zycia codziennego i
podwazanie znaczenia rodziny w zglobalizowanym $wiecie. Procesy te, destrukcyjne
dla wychowania, podkreslajag potrzebg Swiadomego podejsScia przez ojcow do swej
funkcji wychowawczej.

W rozdziale czwartym, ,,Szczegolne miejsce ojca w procesie wychowania”,
zaprezentowano ojca rodziny w wyjatkowym aspekcie, jako wezwanego do podjecia
funkcji wychowania. Zasadnicza refleksja, bedaca punktem wyjscia do dalszych analiz,
dotyczyta specyfiki mitosci ojca. Wedlug ,,filozofi spotkania”, mito$¢ ojcowska —
wymagajaca, oczekujaca rozwoju dziecka, oceniajaca jego postepy — jako odmienna od
macierzynskiej, darzacej mitoécig bezwarunkows, sama w sobie jest waznym walorem

wychowawczym. Ojciec wplywa na ksztalt procesu wychowawczego poprzez dawanie
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$wiadectwa hierarchii wartosci i1 przyklad praktycznych rozwigzan problemow. Staje si¢
tez sedzig 1 glosem wspomagajacym sile oddziatywania sumienia dziecka, oceniajac
jego codzienne postepowanie. Ojciec jest tez gtownym pomocnikiem dla dziecka w
podejmowaniu przez nie wysitkow fizycznych i duchowych. Staje si¢ nauczycielem
nowych umiejetnosci, poprzez podpowiedz nowych obszardw aktywnosci i zachete do
tworczej obecnosci w $wiecie. Bardzo wazng role odgrywa takze w przekazie tradycji,
zwyczajow i rodzinnych rytuatow.

i3

Rozdziat piaty, ,, Postulaty dotyczgce miejsca ojca w wychowaniu rodzinnym”, jest
prezentacjg praktycznych dzialan i ofert majacych na celu aktywizacje ojca. Przywotane
zostaly teksty nauczania Kosciota, swiadczace o §wiadomosci potrzeby przygotowania
ojcow do roli wychowawczej. Zachgta ta moze przybierac rozng forme: tresci katechez,
kazan i pouczen, intencji modlitewnych oraz wspolnych spotkan.

Instytucje panstwowe, jak szkoty, przedszkola, czy specjalistyczne osrodki
pozarzadowe sg takze wezwane do wspierania wychowawczej roli ojcow. Apele
skierowane do nich, zaproszenia do udziatu w pracy wspomnianych instytucji, skutkuja
bezposrednim udzialem w przygotowaniu sympozjow, konferencji i spotkan.
Stowarzyszenia ojcoOw, powstajace zarowno przy osrodkach koscielnych, jak i poza
nimi, oferujg bogatg game zajeC. Istotne w tym zakresie jest duszpasterstwo rodzin, w
ramach ktorego ojcowie zaktadaja wspolnoty, podejmujac réznorodng aktywnos¢. Duze
znaczenie majg takze duszpasterskie pouczenia Kosciota o roli wychowawczej ojcow w
rodzinach: rekolekcje dla ojcow, nauki stanowe misyjne w parafiach, organizowanie
wspolnych pielgrzymek itp. Wskazano takze na odradzajacy si¢ kult sw. Jozefa —
Opiekuna Swietej Rodziny i Patrona Ojcéw. Wazng role w tym wzgledzie odegrat Rok
$w. Jozefa, ogloszony przez Franciszka w 2020 roku.

W tym rozdziale ukazano dziatania Kosciota, podkreslajace role ojca, jako ojca
rodziny. Uwzgledniono ustalenia badaczy dotyczace fenomenu rodziny w réznych
sferach spotecznych, argumentujacych, ze im silniejszy fundament prawny instytucji
ojca w spoleczenstwie, tym lepsze owoce rodzina przynosi catlemu spoteczenstwu. Jan
Pawet II podkreslit, Ze najwigkszym dobrem spoleczenstwa sg dzieci: ,, Dorosli jutra to
dzisiejsze dzieci”, a rodzina jest dla nich pierwszym i najbardziej potrzebnym
spoleczenstwem.

Do gléwnych trudno$ci w pisaniu dysertacji nalezata niezwykle duza liczba prac na
temat malzenstwa i rodziny, co z kolei wymagato czasu i krytycznego spojrzenia, aby

przestudiowaé¢ i wydoby¢ aspekty, ktore sg kluczowe dla odpowiedzi na pytania o
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wychowawcza rolg ojcow. Pojawienie si¢ w Internecie publikacji, traktujacych rodzing
przez pryzmat pradow liberalnych, stalo si¢ wyzwaniem 1 okazja do polemiki.
Tendencje te¢ dostrzezono takze w mediach drukowanych, co z kolei wymagato
szczegdtowej i krytycznej analizy. Wzicto pod uwage w jaki sposob, dana teologiczna
dyscyplina naukowa rozumie poszczegdlne aspekty rodziny. Z tego powodu
uwzgledniono w dysertacji aspekt rodziny w rozumieniu teologii moralnej,
fundamentalnej, dogmatycznej, pastoralnej i Katolickiej Nauki Spotecznej.

Odpowiadajac na gléwne pytanie, definiujgce problem pracy, mozna powiedziec,
ze wspoélczesne ojcostwo budowane jest w dwuaspektowym znaczeniu: jako ojcostwo
fizyczne oraz duchowe. W rezultacie doglebnej analizy zrodet, potwierdzono tezy
pracy: Kosciot w swoim nauczaniu o ojcostwie wzywa do refleksji nad tradycyjnymi
zrédtami, poniewaz kazda odnowa w Kosciele rozpoczyna si¢ od powrotu do Biblii i
Tradycji. Przyktadem jest takze ogloszenie roku 2020 Rokiem Sw. Jozefa i skierowanie
uwagi wszystkich mg¢zczyzn — ojcow na ich Patrona. Powr6t do biblijnego przyktadu
Swietej Rodziny i jej Opiekuna, stal si¢ inspiracja dla wielu dalszych, twoérczych
koncepcji pracy z ojcami.

Analizujac liczne katechezy i1 przemowienia, w ktorych Kosciot zwracal sie
bezposrednio do ojcoéw, wyciggnieto wnioski, ze Jan Pawel II, Benedykt XVI i
Franciszek ktadli duzy nacisk na formacje ojcow rodzin, uwrazliwiajagc ich na
odpowiedzialno$¢ za los swoich bliskich i catego Kosciota. W pracy podkreslono troske
Kosciota o rozbudzenie we wspotczesne] wspdlnocie ojcéw eklezjalne; §wiadomosci
ich roli. Wskazano réwniez na zagrozenia i problemy, dotyczace wspdtczesnego zycia
rodzin. Kosciot wielokrotnie wzywat ojcow, aby ,, stali si¢ tym, kim sq”, t0 znaczy
odkryli wtasng tozsamosc¢, ustanowiong przez Stworce i ozywiong przez Zbawiciela.

Wykazano, ze Bég wzywa wspotczesnych ojcow do korzystania z daru budowania
wspoélnoty rodziny. Analiza tematu z pomocag pozwolita dostrzec potencjal mitosci
ojcowskiej, ktorej zrodltem jest sam Bog. Kosciol nieustannie przychodzi z pomoca
rodzinom, narazonym na ideologie ateistyczne i antychrzescijanskie, by nie utracity
swych chrze$cijanskich wartosci.

Temat tej pracy moze stuzy¢ pomocg w odnalezieniu Sposobdéw samorealizacji ojca
w rodzinie. Dzisiaj wielu ojcow poszukuje szczeScia, ktore jest budowane na
ideologiach prowadzacych do rozczarowan i zranien. W pracy przyponiano Bozy plan

dla ojcow, uzasadniajac jednoczesnie, ze rodzina oparta na sakramencie matzenstwa,
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znajduje szczgscie wtedy, gdy bierze udziat w realizacji 1 budowie wspolnoty Kosciota.
Kosciot docena rodzing, a w niej docenia ojcow.

Obrazem Kosciota jest arka Noego, jako praobraz chrztu, ktory ratuje czlowieka,
jak niegdy$ arka uratowata Noego i jego rodzing. Analogicznie, rodzina chrzescijanska,
zgodnie z wola Boza zaangazowana w budowg Kosciota, tworzy schronienie przed
burzliwymi falami wspotczesnych zagrozen. Na tej Arce ojcowie odgrywaja doniosta
rolg.

Praca doktorska moze by¢ wykorzystana w duszpasterstwie matzenstw 1 zycia
rodzinnego, w formacji duchowej dojrzatych ojcow, ktorzy chcieliby taczy¢ si¢ we
wspolnoty ozywiajace zycie rodzinne i parafialne. Wspoélnoty te stawaly by sig
symbolem zywego Kosciota, narzedziem ewangelizacji i formacji, z perspektywa
dotarcia do szerokich kregdéw spoteczenstwa. Dysertacja moze stuzy¢, jako materiat
katechetyczny do przygotowan przedmalzenskich i katechezy dla dorostych oraz
reewangelizacji rodzin, ktore nie s3 aktywnie zaangazowane w zycie wspoOlnot
parafialnych. Biorgc pod uwage wspoéiczesne zagrozenia, praca ta moze by¢ réwniez
przydatna w konfrontacji z ideologia gender, poniewaz wskazuje na matzenstwo jako
zwigzek jednego mezczyzny i jednej kobiety, ustanowiony przez Boga.

Podjety temat roli ojcéw w procesie wychowania rodziny nie zostat wyczerpany,
poniewaz zagadnienie to ma charakter dynamiczny, rozwijajacy si¢ i nieustannie
dojrzewajacy. Kolejne lata z pewnoS$cia przyniosa nastgpne proby odczytania tego
tematu. Ojcostwo rozgrywa si¢ ,, Miedzy Spotkaniem, a Spetnieniem”, jak pisat Karol
Wojtyla w misterium ,, Promieniowanie ojcostwa”’®>. Bog jest Ojcem — mezczyzna,

ktory o tym pamieta ma szanse by¢ ojcem na Jego wzor.

K. Woijtyta, Promieniowanie ojcostwa. Misterium, Wydawnictwo Naukowe KUL, Lublin, 1984, s. 14-
15.
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