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Jego Ekscelencja Biskup Jan Kopiec

Urodzit si¢ 18 grudnia 1947 roku w Zabrzu, w ro-
dzinie robotniczej. Uczeszezal do szkoly podstawowe;
w Bytomiu-Szombierkach do roku 1961, a po jej ukoricze-
niu uczyl si¢ w III Liceum Ogélnoksztatcagcym im. Wia-
dystawa Broniewskiego w Bytomiu-Bobrku, gdzie w 1965
roku uzyskat §wiadectwo dojrzalosci. W tym samym ro-
ku wstapit do Wyzszego Seminarium Duchownego Sla-
ska Opolskiego z siedziba w Nysie. W latach 1966-1968
odbyl stuzbe wojskowa w jednostce kleryckiej w Barto-
szycach (razem z bl. Jerzym Popieluszka), a po jej za-
konczeniu kontynuowat studia filozoficzno-teologiczne.
Swigcenia kaplaniskie otrzymat z rgk biskupa opolskie-
go, Franciszka Jopa, 30 kwietnia 1972 roku w katedrze
opolskie;j.

Przez 6 lat pracowal jako wikariusz, najpierw w pa-
rafii $w. Franciszka w Zabrzu (1972-1974), a nastep-
nie w Zabrzu-Rokitnicy (1974-1978). W 1977 roku
uzyskal magisterium z teologii na Wydziale Teologii
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego na podstawie
pracy pt. Stuzba Boza w dekanacie bytomskim w latach
1598-1065 w Swietle wizytacji, pisanej pod kierunkiem
ks. prof. dr. hab. Wactawa Schenka. W 1978 roku biskup



opolski — Alfons Nossol skierowal go na studia specja-
listyczne w Instytucie Historii Ko$ciota Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego w zakresie nauk pomocni-
czych historii (archiwistyki), ktére ukoriczyl w 1982 ro-
ku. W tym samym roku uzyskat stopieri naukowy dok-
tora teologii w zakresie historii Kosciola na podstawie
pracy pt. Historiografia diecezji wroctawskiej do roku 1821
pisanej na seminarium naukowym ks. prof. dr. hab. Sta-
nistawa Librowskiego.

Po powrocie do diecezji podjat wyklady z historii
Kosciola w diecezjalnym Wyzszym Seminarium Du-
chownym Slaska Opolskiego w Nysie, a od 1986 ro-
ku takze w Diecezjalnym Instytucie Teologiczno-
-Pastoralnym dla $wieckich w Opolu (filia Wydziatu
Teologii KUL). W latach 1985-1993 prowadzil zaje-
cia z tego przedmiotu w Misyjnym Wyzszym Semina-
rium Duchownym Ksiezy Werbistéow w Nysie. W la-
tach 1982-1984 pelnil obowiazki prefekta w Wyzszym
Seminarium Duchownym. Rok akademicki 1984/1985
spedzil w Rzymie, prowadzac kwerend¢ w Archiwum
Watykanskim, poglebiajac réwnoczeénie studia z zakre-
su archiwistyki ko$cielnej w Scuola Vaticana di Paleo-
grafia, Diplomatica ed Archivistica uwiericzone uzyska-
niem dyplomu. W 1986 roku, po rocznym sprawowaniu
funkeji wicerektora Wyzszego Seminarium Duchow-
nego w Nysie, otrzymal nominacje na dyrektora Ar-
chiwum Diecezjalnego w Opolu; utozyl dla niego sta-
tut i regulamin oraz rozpoczal programowanie uktadu
zbiordéw.



s grudnia 1992 roku Ojciec Swicty Jan Pawet IT mia-
nowat go biskupem pomocniczym diecezji opolskiej,
a $wiecenia biskupie przyjat z rak Papieza 6 stycznia
1993 roku w bazylice watykariskiej. Biskup Alfons Nos-
sol mianowal go wikariuszem generalnym w diecezji
oraz cztonkiem Kolegium Konsultoréw Diecezjalnych
i Rady Kaplariskiej. 29 grudnia 2011 roku Benedyke XVI
mianowat go biskupem gliwickim, uroczysty ingres do
katedry w Gliwicach mial miejsce 28 stycznia 2012 ro-
ku. Przeprowadzit Pierwszy Synod Diecezji Opolskiej
(2007-2008), zreorganizowal sie¢ dekanatéw, ustano-
wil dwa nowe sanktuaria diecezjalne, wprowadzit dia-
konat staly w diecezji.

Réwnolegle z postuga duszpasterska, takze jako bi-
skup, angazowat si¢ aktywnie w prace badawczg oraz
dydaktyczna, zwlaszcza od 1994 roku, kiedy to utwo-
rzono panstwowy Uniwersytet Opolski z Wydzialem
Teologicznym, na ktérym zostal zaangazowany jako
adiunket przy Katedrze Historii Kosciota i Patrologii.
W 1998 roku przeprowadzil przewdd habilitacyjny na
Wydziale Teologii KUL na podstawie dorobku naukowe-
go, w krorego sktad weszty dwa tomy edycji Zrédet nun-
cjusza Juliusza Piazzy (z lat 1706-1708) oraz po przed-
stawieniu rozprawy pt. Miedzy Altransztadem a Poltawg.
Stolica Apostolska wobec obsady tronu polskiego w latach
1706-1709 (Opole 1997). Kolokwium habilitacyjne od-
bylo si¢ 18 maja 1998 roku, a zatwierdzenie przez Cen-
tralng Komisj¢ do Spraw Tytutu Naukowego i Stop-
ni Naukowych uchwaly Rady Wydziatu Teologii KUL



o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowane-
go teologii w zakresie historii Kosciota nastapito dnia
30 listopada 1998 roku (Nr BCK-I-H-1076/98). 7 lipca
2000 roku rektor Uniwersytetu Opolskiego mianowat go
profesorem nadzwyczajnym na Wydziale Teologicznym
Uniwersytetu Opolskiego od 1 pazdziernika 2000 roku.

17 listopada 2003 roku Prezydent Rzeczpospolitej
Polskiej nadal mu tytul profesora nauk teologicznych
na podstawie dorobku oraz publikacji pt. Biskup Hen-
ryk Grzondziel (1897-1968). W stuzbie Kosciota na Slgsku
(Opole 2002). Nominacj¢ odebral 3 grudnia 2003 roku.

Zainteresowania naukowe biskupa Jana Kopca kon-
centrujg si¢ na tematyce zwigzanej z odnowg trydencka
w diecezji wroclawskiej, uwieniczone edycja wszystkich
tekstow relacji ad limina Apostolorum z diecezji wroctaw-
skiej z lat 1589-1943. Wiele miejsca zajmuja opracowania
o tematyce dziejow Kosciota na Slagsku Opolskim w daw-
nych wiekach, a takze publikacje zwigzane z przeszloscia
obecnej diecezji opolskiej. Odr¢bnym nurtem sa badania
oraz edycja 8 woluminéw ake Nuncjatury Apostolskiej
w Polsce w XVIII wicku realizowane dzigki wspétpracy
z Fundacja Lanckoronskich z Brzezia.

Biskup Kopiec jest autorem 31 pozycji zwartych oraz
blisko 740 artykuléw, opracowar, haset encyklopedycz-
nych, biograméw i recenzji. Wypromowat 11 doktordéw
oraz 70 magistréw, brat udziat w 15 przewodach habili-
tacyjnych oraz w 31 przewodach doktorskich w charak-
terze recenzenta. Uczestniczy w zyciu naukowym po-
przez udzial w sympozjach, konferencjach i zjazdach



naukowych w kraju i za granica, czgsto z referatem lub
komunikatem. Od 2005 roku jest przewodniczacym
Sekgji Profesoréw i Wykladowcédw Historii Kosciota.
Jest cztonkiem Towarzystwa Naukowego KUL od 1982,
Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego od 1996 oraz
Gorres-Gesellschaft zur Pflege der Wissenschaft od 1989.

W Episkopacie Polski jest czlonkiem Rady Naukowe;j
(0d 1996), Zespotu do Spraw Kontaktéw z Konferencja
Episkopatu Niemiec (od 200s), delegatem ds. Stowa-
rzyszenia Archiwistéw Koscielnych (od 2003). Ponadto
w ramach Komisji Konkordatowej (od 2001) jest prze-
wodniczacym Zespotu do spraw Archiwéw. Udzielat
si¢ rowniez jako cztonek gremiéw Episkopatu: Rady
do Spraw Kultury i Ochrony Dziedzictwa Kulturowe-
g0 (1996—2016), Zespotu do spraw Sanktuariéw (1997
2017) oraz Komisji Nauki Wiary (2008-2019).






‘UCHWALA NR 157/2020
SENATU
‘UNIWERSYTETU ‘PAPIESKIEGO
Fana Pawra I1 W KRAKOWIE

z dnia 28 wrzesnia 2020 7.
w sprawie

nadania tytutu doktora honoris causa
Uniwersytetu Papieskiego fana Pawta Il w Krakowie
Fego Ekscelencji Ks, Biskupowi
prof. dr. hab. fanowi Kopcowi

— ordynariuszowi Diecezji Gliwickiej

W oparciu o § 26 pkt 12 Statutu Uniwersytetu Pa-
pieskiego Jana Pawta IT w Krakowie, w zw. z art. st kon-
stytucji apostolskiej ” Veritatis gaudium” o uniwersyte-
tach i wydziatach koscielnych z 8 grudnia 2017 r. na
wniosek Rady Wydziatu Historii i Dziedzictwa Kultu-
rowego, po uzyskaniu aprobacji Kongregacji ds. Edu-
kacji Katolickiej, a takze na podstawie pozytyw-
nych recenzji ks. prof. dr. hab. Jerzego Myszora oraz
ks. prof. dr. hab. Jana Walkusza, Senat UPJPII uchwa-

la, co nastepuje:



§1

Nadaje si¢ JE Ks. Biskupowi prof. dr. hab. Janowi
Kopcowi — ordynariuszowi Diecezji Gliwickiej tytut
doktora honoris causa Uniwersytetu Papieskiego Jana
Pawta IT w Krakowie, w szczeg6lnosci za:

— edycje¢ akt Nuncjatury Apostolskiej w Warszawie
z pierwszej potowy XVIII wicku jako podstawowe-
go Zzrédta poznania historii Ko$ciota w Polsce,

—  setki prac na temat historii Kosciota na Slasku z pod-
kresleniem jej réznorodnosci, z akcentem na dzieje
duszpasterstwa,

— dostrzeganie cztowicka w historii, w nauce i w co-
dziennym zyciu,

—  wielkg cze$¢ dla $w. Jana Pawla I1, dla Krakowa i dla
naszego Uniwersytetu.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

ks. dr hab. Robert Tyrata, prof: UPJPII

rektor

Krakow, 28 wrzesnia 2020 .



ks. prof. dr hab. Jan Walkusz
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta IT

Opinia

o dorobku naukowo-dydaktycznym

JE ks. bp. prof- dr. hab. Jana Kopca w postgpowanin
0 nadanie tytutu doktora honoris cansa
Uniwersytetu Papieskiego fana Pawla 1T

w Krakowie

Inicjatywa Senatu Uniwersytetu Papieskiego Jana
Pawtla IT w Krakowie obdarzenia najwyzsza godnoscia
akademicka ks. prof. dr. hab. Jana Kopca, biskupa gli-
wickiego, jest w pelni uzasadniona. Przekonanie takie
ma swoje umocowanie juz w dotychczasowej drodze
zyciowej Kandydata i etapach Jego rozwoju naukowego,
w niezwykle bogatym i wyjatkowo zréznicowanym do-
robku dydaktyczno-naukowym.

Jan Kopiec urodzit si¢ 18 grudnia 1947 roku w Zabrzu.
Po ukoniczeniu szkoly éredniej oraz seminarium duchow-
nego w Opolu, 30 maja 1972 roku przyjal $wigcenia ka-
planiskie, a nastepnie przez 6 lat pracowat jako wikariusz.
Studia specjalistyczne z zakresu nauk pomocniczych



historii i archiwistyki odbyt w Instytucie Historii Koscio-
ta Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, w 1982 roku

uzyskal stopien naukowy doktora na podstawie rozprawy

pt. Historiografia diecezji wroctawskiej do roku 1821 napi-
sanej pod kierunkiem ks. prof. Stanistawa Librowskiego.
Pozostajac w kregu oddziatywania lubelskich historykéow

Kosciota (ks. prof. Bolestaw Kumor, ks. prof. Stanistaw
Librowski, ks. prof. Zygmunt Zieliriski), od 1982 roku

prowadzil wyklady z historii Ko$ciola w Wyzszym Se-
minarium Duchownym Slaska Opolskiego w Nysie, na

Wydziale Filozoficznym Misyjnego Seminarium Ksi¢zy
Werbistéw w Nysie (1983-198s), w Diecezjalnym Insty-
tucie Teologiczno-Pastoralnym w Opolu (1985-1994),
a nastepnie na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu

Opolskiego. W tym czasie pelnit w diecezji rézne funkeje

administracyjne, a w roku akademickim 1984/198s pro-
wadzit kwerende w Archiwum Watykanskim oraz studio-
wal w Scuola Vaticana di Paleografia, Diplomatica ed Ar-
chivistica — uzyskat dyplom jej ukoniczenia. W 1998 roku

przeprowadzil przewdd habilitacyjny na Wydziale Teo-
logii KUL, w 2000 roku zostal profesorem nadzwyczaj-
nym, a w 2003 roku uzyskat tytul profesora nauk teolo-
gicznych (od 2008 roku prof. zwyczajny). Dnia s grudnia
1992 roku Jan Kopiec zostal minowany biskupem Ceme-
riniano i pomocniczym opolskim, a w grudniu 2011 ro-
ku - drugim w historii biskupem gliwickim.

W ponad so-letniej dziatalnosci badawczo-pisarskiej

i dydaktycznej biskup Jan Kopiec rozwinat ogromna i te-
matycznie zréznicowang aktywnos¢ publikacyijna. Jego



dorobek w tym wzgledzie jest wyjatkowo imponujacy,
albowiem liczy ponad 1300 pozycji bibliograficznych,
w tym: 34 druki zwarte (ksiazki), 370 studidw i arty-
kuléw naukowych, ponad 350 haset leksykograficznych,
okolo 40 recenzji i oméwien krytycznych, 170 artyku-
16w popularnych i sprawozdan, ponad 170 homilii, okolo

6o listéw pasterskich i odezw pastoralnych, ponad 20 ob-
szernych wywiadéw o tematyce historyczno-kulturowo-
-religijnej oraz okoto 9o wstepéw i wprowadzen do roz-
nych publikacji. Warto od razu wskazaé na rozleglo$¢

recepcji i oddziatywania tych publikacji zaréwno z racji

jezyka (sa to bowiem prace w jezyku polskim, niemie-
ckim, wloskim i po facinie), jak i precyzji sformutowan
i wnioskéw przedstawionych w sposéb oczywisty i ko-
munikatywny. Prébujac za$ usystematyzowacé ten doro-
bek — przy daleko idacym uproszczeniu — do$é tatwo

wyrdzni¢ tematy wiodace, oscylujace wokét szeroko ro-
zumianych dziejéw Kosciola na Slasku oraz kontekstu-
alnej historii i funkcjonowania Nuncjatury Apostolskiej

w Polsce w XVIII wicku. Na pierwszy blok przedmio-
towy sktadaja si¢ nastepujace zagadnienia: historiogra-
fia diecezji wroctawskiej, potrydencka odnowa na jej te-
renie, dzieje Kosciota na Slasku Opolskim oraz mocno

osadzona w kontekscie polityczno-spotecznym biografi-
styka Slaska. W przypadku XVIII-wiecznej Nuncjatury
Apostolskiej w Polsce, Autor komplementarnie zilustro-
wal dyplomatyczng aktywnos¢ Stolicy Apostolskiej na
przyktadzie dwéch kolejnych nuncjuszéw: Juliusza Piaz-
zy (1706-1708) i Mikotaja Spinoli (1708-1712), wydajac



w 6 woluminach zrédla ich dziatalnosci, a takze kilka-
nascie artykuléw dotyczacych bardzo szczegétowych za-
gadnien z dziejéw Nuncjatury w Polsce.

Niezwykle bogato, w sygnalizowanym dorobku bi-
skupa Jana Kopca, prezentuje si¢ nurt zwigzany z dzieja-
mi Koéciota na Slasku. O wazkosci ustalen i tez Autora
oraz ich doniostoéci we wspélczesnej historiografii de-
cyduja przynajmniej dwie okolicznosci: doskonala zna-
jomo$¢ literatury oraz skrupulatne i krytyczne wykorzy-
stanie rozproszonych archiwaliéw o réznej proweniencji.
Ponad wszelka watpliwo$¢ potwierdza taka konstatacje
rozprawa pos$wiecona historiografii diecezji wroctaw-
skiej, w ktorej Autor omowil stan badan nad przeszloscia
diecezji od jej poczatkdw do 1821 roku. Obfity material
(zrédfa drukowane i opracowania, ogloszone drukiem do
1980 roku) zostal odpowiednio uporzadkowany i kom-
petentnie scharakteryzowany pod wzgledem rzeczowym,
poczynajac od ukazania o§rodkéw i 0s6b zajmujacych
si¢ tworczoscia naukowa z zakresu koscielnej przeszio-
éci Slaska, by w dalszej czgsci dokonaé przegladu i oce-
ny dorobku edytorskiego na temat zabytkéw archiwal-
nych, bibliotecznych i muzealnych odnoszacych si¢ do
dziejéw diecezji, a takze opracowan uwzgledniajacych
wicksze okresy dziejéw oraz zagadnien szczegétowych
jednej z najstarszych jednostek administracji koscielnej
w Polsce. Dzigki przyjetej koncepcji, konsekwentnie
stosowanej w narracji, udato si¢ Autorowi — co jest nie-
watpliwym osiagnieciem badawczo-interpretacyjnym —
ukaza¢ proces nawarstwiania si¢ problematyki, a takze



sposoby jej rozwigzywania przy wykorzystaniu nowych
kategorii Zrédel. W ten oto sposéb skutecznie zostat
zilustrowany postep badan w konkretnych obszarach
tematycznych.

W kategoriach swoistej kontynuacji tego przedsie-
wzigcia nalezy plasowaé obszerny tom — edycje Zrddto-
wa relacji tekstéw ad limina Apostolorum dziewigtnastu
biskupéw nadodrzanskiej diecezji (od Andrzeja Jerina po
Adolfa Bertrama) z lat 15891943, ktére obejmuja w su-
mie so wizyt. Jest to wyjatkowo starannie przygotowane
wydanie, opracowane przez biskupa Jana Kopca w opar-
ciu o zasoby Centralnego Archiwum Watykanskiego.
Ponadto wykorzystano bogate materialy uzupelniajace:
wszelkie dokumenty zwigzane z wizytacjami i odnosza-
cymi si¢ do nich pismami biskupéw wroctawskich do pa-
pieza oraz odpowiedzi ze strony réznych dykasterii Kurii
Rzymskiej. Wprawdzie zasadnicza czgé¢ — poza erudy-
cyjnym wstepem — stanowia konkretne dokumenty, za-
opatrzone w nagtéwek informujacy o autorze i adresacie,
miejscu i czasie wydania dokumentu, zawierajace krét-
kie jego streszczenie oraz wskazujace miejsce przechowy-
wania, niemniej kapitalne znaczenie maja zamieszczone
tam takze aneksy, zawierajace bulle i instrukcje papiezy,
ktére odnoszg si¢ do proceséw informacyjnych oraz spo-
sobu redagowania relacji. Nie ulega najmniejszej watpli-
wosci, ze ponad 30-letni trud badawczy, zegzemplifiko-
wany owym zrédfowym tomenm, jest nie tylko istotnym
impulsem do dalszych badan szczegétowych, lecz tak-
ze nieoceniong pomocy dla historykéw Kosciota oraz



badaczy przesztosci zaréwno diecezji wroclawskiej, jak
i dziejow Polski, Czech i Niemiec.

W dorobku pisarsko-naukowym biskupa Jana Kopca
uderza — jak mozna si¢ byto zorientowaé z wezesniejsze-
go wyliczenia — rozleglo$¢ gatunkowa publikacji. Jako
jeden z czotowych historykéw Kosciota w Polsce bazuje
on przede wszystkim na zrédlach (a podziwiaé trzeba bo-
gactwo ich wykorzystania i perfekcyjng znajomosé) kry-
tycznie wykorzystanych i konfrontowanych z najnowsza
historiografia. Jego prace w najwyzszym stopniu cechuje
walor naukowy i znajduja si¢ one w szeregu dziet, kté-
re si¢ nie starzeja. Oprdcz tego Kandydat ma niezwykla
umiejetnoé¢ popularyzowania dziejéw, bedaca nastep-
stwem erudycji, wyraziécie uksztaltowanego warsztatu
badawczego, bieglosci w reglamentowaniu i odpowied-
nim klasyfikowaniu faktéw, jak réwniez kunsztu opero-
wania stowem. W kategoriach swoistego pars pro toto,
potwierdzajacego taka konstatacje, nalezy ocenia¢ dwie,
w istocie niewielkie obj¢tosciowo, ale jakze wazne w spo-
lecznym odbiorze ksiazki. Chodzi mianowicie o Dzieje
Kosciota katolickiego na Slgsku Opolskim oraz — po cze-
$ci zalezng od niej w materii tresciowej — prace po$wig-
cong historii diecezji gliwickiej. Pierwsza z nich na spo-
s6b panoramiczny przedstawia dzieje instytucji i form
aktywnosci Kosciota na Sla‘sku Opolskim, tozsamym
z granicami diecezji opolskiej (takze Ziemia Gliwicka
i Bytomska) — od epoki piastowskicj poczynajac, poprzez
okres panowania Habsburgéw, czasy pruskie i niemieckie,
a na latach 1945-1991 koriczac. Wspomniana niezwykta



umiejetno$¢ syntetycznego ujmowania tresci i stawiania
odpowiednich akcentéw pozwolily Autorowi w sposéb
dostatecznie jasny oméwic rozwdj sieci parafialnej, za-
gadnienie budowy ko$ciotéw, klasztoréw, szpitali i szkot,
scharakteryzowa¢ zycie religijne i obyczajowe wiernych,
a takze ukazaé plaszczyzny spoleczno-religijnego zaan-
gazowania ludnosci w bractwach, stowarzyszeniach i or-
ganizacjach katolickich, jak réwniez ogdlnie przyblizy¢
ruch pielgrzymkowy na tym terenie. A jedli zwazy¢, ze
wszystkie te zagadnienia sa sytuowane w kontekscie zy-
cia politycznego i przemian spolecznych, tatwiej zro-
zumieé specyfike funkcjonowania Kosciota na Slasku
Opolskim.

Biskup Jan Kopiec przez pryzmat loséw regionu przy-
bliza takze dzieje chrzescijaristwa na terenach obecnej
diecezji gliwickiej, ktéra zostata utworzona w 1992 roku
z ziem nalezacych uprzednio do diecezji opolskiej, kato-
wickiej i czgstochowskiej. Wiasnie z racji krotkiego czasu
istnienia biskupstwa w Gliwicach, Autor na dobra spra-
we ukazal w owej publikacji droge, jaka przebyla lokal-
na spolecznos¢ tego terytorium od momentu przyjecia
tam chrze$cijanistwa do chwili uzyskania wlasnej diecezji,
ktérej w istocie poswigcit tylko niewielki fragment roz-
dziatu pierwszego oraz zakoniczenie. W kazdym jednak
razie — bo taki zdaje si¢ byt zamyst drugiego biskupa gli-
wickiego — publikacje owa, cho¢ popularna, trzeba trak-
towa¢ jako punkt wyjécia i wskazanie kierunku do dal-
szych badan nad przesziocia i terazniejszoscia diecezji
z siedzibg w Gliwicach.



Jak juz zasygnalizowano, znaczna cz¢$¢ naukowo-
-badawczej aktywnosci prof. Jana Kopca dotyczy szero-
ko pojetej biografistyki, a wigc dokumentowania i kon-
tekstualnego interpretowania zycia i form dziatalnosci
0s6b mocno wpisanych w dzieje Koéciota powszech-
nego i lokalnego. Idzie zatem o papiezy, politykdw, lu-
dzi nauki i kultury, biskupéw, a takze nietuzinkowych
duszpasterzy. W prébie charakterystyki tego typu pub-
likagji i szukania wspélnych elementéw, decydujacych
o ich specyfice, warto podkresli¢, ze w konstruowaniu
biografii Autor ktadzie mocny nacisk na ukazanie roli
i znaczenia $rodowiska, z ktérego wywodzila si¢ dana
osoba, co zdaje si¢ by¢ nastepstwem niewatpliwego mak-
symalizmu w wykorzystaniu zrédel. Te zreszta, zwlaszcza
w drukach zwartych, pojawiaja si¢ czesto w formie za-
taczonych anekséw, ilustrujacych etapy zycia i dziatania
omawianych bohateréw. Klasycznym przyktadem takie-
go zabiegu jest praca o biskupie Henryku Grzondzielu,
wzbogacona wyborem jego korespondencji do rodzicéw
i siostry, licznymi wspomnieniami i niektérymi homi-
liami, stanowiacymi w istocie integralng cz¢$¢ monogra-
fii, ktdra w ten sposéb nie tylko skuteczniej dociera do
czytelnika, lecz nade wszystko odzwierciedla charakter
i ducha opisywanej osoby.

Inna prawidlowoscia omawianych tu prac biograficz-
nych jest ich niezwykle czytelny — a przy tym bardzo
popularny w historiografii zachodniej — rys dokumen-
towania, interpretowania i opisywania zycia znaczacych
0s6b, ktdry polega na tworzeniu czytelnego procesu



rozpoczynajacego si¢ od studiéw analitycznych, wio-
dacego poprzez opracowania naukowe, nastepnie pub-
likacje zrédet (choéby w ancksie), a zakoriczonego na
drukach popularnych. W ten bowiem sposéb Autor
umie skutecznie dojrze¢ i wydoby¢ z niepamieci auten-
tyczne wzorce, potrafi tez nalezycie ukaza¢ to, co bylo
w nich nietypowe i charakterystyczne, a co wplynglo
na uksztaltowanie wyrazistej tozsamosci opisywanych
os6b (np. w przypadku bpa Henryka Grzondziela czy
Wactawa Wyciska byly to: charyzmatyczne, ksztattuja-
ce osobowo$¢ oddzialywanie rodziny, niemiecka szko-
fa katolicka, wroctawskie seminarium duchowne badz
tamtejszy wydzial teologiczny). Co wigcej, dzigki pogle-
bionej analizie Zrédel i licznie stosowanej komparatysty-
ce, do$¢ fatwo przychodzi biskupowi Janowi Kopcowi
rozpoznanie i komplementarne zilustrowanie wptywu
i oddzialywania oséb na zycie i postawe bohateréw jego
prac (vide: ks. J6zef Czempiel — bp Henryk Grzondziel;
ks. administrator Bolestaw Kominek — bp Waclaw Wy-
cisk). A jesli jeszcze uwzgledni¢ potoczystosé i komuni-
katywnos$¢ jezyka narracji owych publikacji, nie sposéb
oprzed si¢ wrazeniu niezwyktego ich oddziatywania na
rozum i serce odbiorcy, cho¢ nie ma to nic wspélnego
z ckliwa hagiografia.

Bodaj najwigcej twérczego wysitku badawczego i bez-
kompromisowego zaangazowania, z jednoczesnym zdo-
bywaniem wcigz nowych doswiadczeni i erudycji, wlo-
zyl biskup Jan Kopiec w prace zwigzane z wydawaniem
kolejnych toméw Acta Nuntiaturae Polonae. Nalezac do



$cistego grona Komitetu Redakcyjnego, niemal od sa-
mego poczatku podjecia inicjatywy przez Polski Insty-
tut Historyczny w Rzymie (Fundacja Lanckororiskich),
whaczyl si¢ w szeroko zakrojona akcje wydawania Zré-
det, stanowiacych dokumentacje dziatalnosci Nuncja-
tury Apostolskiej w Polsce od poczatku XVI wicku do
1939 roku. Jak dotad — o czym juz wspomniano — Kan-
dydat opracowal i wydat akta nuncjusza Juliusza Piaz-
zy (3 woluminy) i nuncjusza Mikofaja Spinoli (3 wo-
luminy). Wydawnictwa te, przygotowane z niezwykla
pieczolowitoscig i whasciwa biskupowi Kopcowi akry-
bia, obejmuja — zgodnie zreszta z przyjeta na poczatku
koncepcjg — wszystkie listy i dokumenty konkretnego
nuncjusza, a takze pisma do niego adresowane. Znaj-
dziemy tam zatem - oprdcz korespondencji dyploma-
tycznej — oficjalng korespondencj¢ migdzy przedstawi-
cielem Stolicy Apostolskiej a dworem krélewskim oraz
dostojnikami pafistwowymi i ko$cielnymi. Nie pominie-
to takze listéw prywatnych z otoczenia nuncjusza, pism
urz¢dowych (np. dyspensy, odpusty, przywileje), diariu-
szy, spraw sadowych, proceséw informacyjnych o kan-
dydatach na biskupa, pod warunkiem, ze sporzadzit je
nuncjusz lub potwierdzit je swym podpisem. Warto
w tym miejscu dodad, ze na bazie wieloletniej i skrupu-
latnie prowadzonej kwerendy (nie tylko w Archiwum
Watykanskim, lecz takze w archiwach Gniezna, War-
szawy, Krakowa, Drezna i in.) przygotowal oddzielng
prace (Migdzy Altransztadem a Poltawq. Stolica Apo-
stolska wobec obsady tronu polskiego w latach 1706-170y),



Opole 1997) oraz kilkanadcie artykuléw dotyczacych
bardzo szczegélowych zagadnien z dziejéw dyplomacji
watykarniskiej.

Uzupetniajac obraz naukowej dziatalnosci ks. bp. Ja-
na Kopca, trzeba koniecznie wskaza¢ na Jego niezwykle
rozlegly aktywno$¢ dydaktyczng, organizacyjng oraz po-
pularyzujaca wiedze historyczna. Do$é wiec — tytutem
ogolnej orientacji — doda¢, ze — poza prowadzonymi wy-
ktadami w kilku o$rodkach akademickich — wypromo-
wat 73 magistréw, 11 doktordw, przygotowat 31 recenzji
dokrorskich, 15 habilitacyjnych, s do tytutu oraz jedna
opini¢ do doktoratu honoris causa dla prof. Gaetano Pla-
tani z Wtoch. Ponadto brat udzial w okoto 260 sympo-
zjach i sesjach naukowych, tak w Polsce, jak i poza gra-
nicami kraju, na ktérych wyglosit ponad 190 referatéw
w jezyku polskim, niemieckim i wloskim. Jako przewod-
niczacy Sekeji Historykéw Kosciota troszezy si¢ skutecz-
nie o integracj¢ Srodowiska polskich badaczy przesztosci
koscielnej, a dzigki organizowaniu corocznych zjazdéw
tego gremium, wydatnie inspiruje nowe zakresy badan.

Bogactwo dzialalno$ci naukowej biskupa prof. dr. hab.
Jana Kopca zegzemplifikowane licznymi publikacjami,
nierzadko o pionierskim charakterze, bardzo rozlegla
dziatalno$¢ dydaktyczna i troska o ksztalcenie mtodej
kadry historykéw, a takze niezwykla aktywnosé w za-
kresie popularyzowania przesztosci (nie tylko kosciel-
nej) z cala pewnoscia upowazniaja do szczegélnego wy-
réznienia go zaszczytnym tytulem doktora honoris causa.
Jest to bowiem uczony, kedry konsekwentna dziatalnoscig



badawcza i dydaktyczna, podejmowang niestrudzenie
przez ponad so lat, wnidst bardzo istotny wklad w roz-
woj nauki historycznej. Jest to bez cienia watpliwosci
jeden z najwigkszych wspétczesnych historykéw Kos-
ciota, dla ktérego najwazniejsza okazuje si¢ prawda hi-
storyczna, prawda o Koéciele i prawda o cztowieku. Je-
go bezkompromisowos¢ warsztatowa i gleboka, godna
podziwu erudycja nie pozwalajg mu na manipulowanie
przeszloscia, poniewaz traktuje on owa dziedzing jako res
gestae osob. Ponad wszelka watpliwo$¢ cechuje go petna
odpowiedzialno$¢ za formutowanie sadéw i wnioskow,
ktére majg silne umocowanie w zrédlach uczciwie po-
traktowanych. Z tych wszystkich racji trzeba uznaé go
za znakomitego historyka, teologa i duszpasterza oraz
swoisty wzorzec dla mlodego pokolenia. Nalezy wyra-
zi¢ uznanie dla niezwykle pokornego, a takze niezmier-
nie pracowitego naukowca i czlowieka. Dlatego wyrazam
gleboka wdzieczno$¢ dla Papieskiego Uniwersytetu Jana
Pawtla IT w Krakowie za wybdr ksi¢dza biskupa profeso-
ra Jana Kopca na doktora honoris causa tegoz Uniwersy-
tetu i z radoscig t¢ kandydature popieram.



ks. prof. dr hab. Jerzy Myszor
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Recenzja

w postgpowanin o nadanie godnosci doktora honoris
causa JE bp. prof- dr. hab. Janowi Kopcowi przez
Uniwersytet Papieski fana Pawta II w Kyakowie

Z ogromna satysfakeja przyjatem wniosek Jego Mag-
nificencji Rektora Uniwersytetu Papieskiego Jana Pa-
wila IT w Krakowie o zaopiniowanie dorobku naukowego
profesora ks. biskupa Jana Kopca. Nadanie ks. profeso-
rowi Janowi Kopcowi godnosci doktora honoris causa
to bez watpienia wyraz uznania dla jego pracy nauko-
wej, a jednocze$nie zwrécenie uwagi na znaczenie histo-
rii Kosciota w naukach teologicznych.

Biskup gliwicki, prof. dr hab. Jan Kopiec, to osoba
znana i uznana w $rodowisku historykéw polskich. Jest
w Polsce niekwestionowanym znawca nowozytnej histo-
rii Kosciota powszechnego z wyrazna preferencja do po-
dejmowania tematéw z historii Ko$ciota na pograniczu,
na Slasku od wiekéw balansujacym migdzy réznymi tra-
dycjami — czeskimi, morawskimi, polskimi i niemieckimi.



Petnit lub pelni rézne funkeje naukowe: profesor
teologii, kierownik Katedry Historii Kociota i Patro-
logii Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opolskie-
go, cztonek Rady Naukowej Episkopatu Polski, czlonek
Rady ds. Dziedzictwa Kulturowego Episkopatu Polski,
cztonek Zespotu ds. Kontaktéw z Konferencja Episkopa-
tu Frangji i Zespotu ds. Sanktuariéw Episkopatu Polski.
Wehodzi w sktad Panstwowego Instytutu Naukowego —
Instytut Slaski w Opolu, Rady Centralnego Muzeum
Jencéw Wojennych w Eambinowicach-Opolu, Rady
Dziedzictwa Archiwalnego, jest wsp6lprzewodnicza-
cym zespotu Komisji Konkordatowej do spraw zasobéw
archiwalnych.

Jego publikacji nie trzeba specjalnie wyliczaé, wystar-
czy tylko powiedzie, ze jedno z ostatnich podsumowan
jego dorobku naukowego wykazuje 34 pozycje zwarte,
356 artykutéw o charakterze monograficznym, 14 zreda-
gowanych prac zbiorowych, 344 hasta encyklopedycz-
ne (w tej grupie nalezy zwrdci¢ uwage na liczne biogra-
my zamieszczone w leksykonie biskupéw niemieckiego
obszaru - pod red. Erwina Gatza), 38 recenzji oraz po-
nad 300 tekstéw okoliczno$ciowych, w tym sprawozda-
nia, artykuly w tygodnikach, drukowane homilie, listy
pasterskie i odezwy, wywiady.

Réwnie wazne i cenione w §rodowisku teologdw jest
zaproszenie do wspolpracy redakeyjnej nad kolejnym juz
wydaniem herderowskiego Lexikon fiir Theologie und
Kirche (Freiburg /Br.), w keérym opublikowat kilkadzie-

sigt hasel. W tym samym nurcie dziatalno$ci naukowej



utrzymana byla wspéipraca z redakcja KUL-owskiej E7-
cyklopedii katolickiej.

Wyszedt ze szkoly historycznej wybitnego znawcy
problematyki archiwéw koscielnych, ks. prof. Stanistawa
Librowskiego, ktéry zainspirowat go do podjecia badan
zzakresu archiwistyki i metodologii edycji zZrédel. Obro-
niony w 1982 roku doktorat na temat historiografii die-
cezji wroctawskiej do 1821 roku jest nie tylko dowodem
skrupulatnego zapoznania si¢ z literatura naukowa, jaka
powstata na temat diecezji wroclawskiej w 8oo-letniej hi-
storii, ale takze solidna podstawa do podjecia wlasnych
badan, podejmujacych tematyke z pogranicza Kosciota,
spoleczeistwa i polityki, obejmujacych Slask. Ta pod-
stawa bedzie owocowata w calej jego pracy naukowej —
trwajacej juz blisko 40 lat. Dla poglebienia umiejetno-
$ci w zakresie edytorstwa zrédet archiwalnych ks. dr Jan
Kopiec odbyt roczne studia z zakresu archiwistyki kos-
cielnej w Scuola Vaticana di Paleografia, Diplomatica
ed Archivistica. Staz i kwerenda w Archiwum Watykan-
skim owocowaly w nastgpnych latach nie tylko na polu
zawodowym (dyrektor archiwum diecezjalnego w Opo-
lu), ale przede wszystkim naukowym.

Pobyt w Rzymie i dostep do Archiwum Watykarskie-
go zaznaczyly si¢ w pracy badawczej ks. biskupa Kopca
licznymi artykutami w najwazniejszych czasopismach na-
ukowych poswigconych historii Kosciota w Polsce, w tym
szczegolnie tematyce $laskiej: ,Sobdtka’, ,Nasza Prze-
sz10$¢”, , Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne”, ,Studia
Teologiczno-Historyczne Slaska Opolskiego”, ,,Slaskie



Studia Historyczno-Teologiczne”. Wprowadzat do obie-
gu naukowego nowe rodzaje zrédel, podkreslajac ich

przydatno$¢ w badaniach, zwlaszcza nad stanem diecezji

polskich w wiekach XVII i XVIII. Z jednej strony doce-
nia zrédta watykanskie i ich warto$¢ poznawcza, z drugiej,
co warto zauwazy¢, krytycznie podchodzi do wiarygod-
nosci relacji biskupich skladanych przy okazji wizytacji

ad limina. Dopiero konfrontacja tychze z wizytacjami

na szczeblu diecezjalnym i dekanalnym pozwala, jego

zdaniem, pozna¢ dokfadniej i wiarygodniej stan diece-
zji wroctawskiej z XVII i XVIII wicku. Autor poszuku-
je w Archiwach Watykarniskich przede wszystkim Zrddet
o charakterze duszpasterskim, szuka bowiem odpowie-
dzi na pytanie o przyczyny stabosci diecezji wroclawskiej

ijej rzadcéw w okresie poreformacyjnym.

Jest promotorem 9 prac doktorskich i — jak mozna
mie¢ nadzieje — jego sposéb podejscia do uprawiania war-
sztatu historyka zostanie przeniesiony na uczniéw. Kilka
tematéw zdecydowanie wskazuje na kontynuacje badan
zapoczatkowanych przez promotora, a wigc mozna mé-
wi¢ o tzw. szkole historycznej zwiazanej z nazwiskiem
promotora. Czgsto zapraszany jest do petnienia funk-
cji recenzenta (22 rozprawy doktorskie i habilitacyjne).

Weziat udzial w kilkudziesigciu konferencjach i se-
sjach naukowych. W5rdd nich na szczegdlng uwage zastu-
guje udziat w sesjach mi¢dzynarodowych: Plawniowice
(2000), Mainz (2000), Rzym (2000, 2002) oraz prze-
wodniczenie sekgji historii Kosciota podczas XVI Po-
wszechnego Zjazdu Historykéw Polskich (Wroctaw



1999). Opickuje si¢ z ramienia Konferencji Episkopatu
Polski historykami duchownymi, wykladajacymi histo-
ri¢ Kosciota na wydzialach teologicznych i w semina-
riach duchownych.

Bliskie kontakty utrzymuje zwlaszcza ze $rodowi-
skiem historykéw wroctawskich i lubelskich. Jest czton-
kiem Towarzystwa Naukowego KUL (od 1983), Gorres-

-Gesellschaft zur Pflege der Wissenschaft (Kolonia) oraz
Wroclawskiego Towarzystwa Historycznego.

Udzial w licznych konferencjach, polskich i zagra-
nicznych, pozwala mu na biezaco $ledzi¢ dorobek hi-
storykéw podejmujacych tematyke $laska i upomina¢
sic o wlasciwe interpretacje probleméw historycznych,
keére dotychezas dzielily srodowiska historykéw pol-
skich i niemieckich.

W pracy historyka, bp. prof. Jana Kopca, mozna za-
uwazy¢ typowa, konsekwentnie stosowana metode ba-
dan historycznych. Najpierw kwerenda, a potem artyku-
ly czastkowe, w ktérych pojawiajg si¢ elementy syntezy
wybranych zagadnien pastoralnych z uszczegétowieniem
biografii rzadcéw diecezji. To prowadzi do uje¢ synte-
tycznych. Prof. Jan Kopiec jest w tej chwili u szczytu
swej dziatalnosci naukowej i z pewnoscia nalezy spodzie-
wac si¢ opracowarl, ktére niejako zbierajg dotychezaso-
we wyniki badan.

Jednym z istotnych elementéw jego twérezosci histo-
ryczngj jest edycja zrodel. Praca edytorska, niezbyt do-
ceniana przez urz¢dnikéw réznorakich instytucji nad-
zorujacych dzialalnos¢ naukowa historykéw polskich,



w istocie rzeczy jest pracg stricte naukowa — wymagaja-
ca olbrzymiej erudycji historycznej i filologicznej oraz
doskonalej znajomosci klimatu historycznego epoki. Te-
go rodzaju umiejetnosci zdobywa si¢ w ciagu wielu lat
systematycznie prowadzonych badan. W latach 1991
2011 prof. Jan Kopiec opracowat i wydal samodzielnie
6 toméw akt nuncjatury polskiej za Piazzy i Spinoli —
od poczatku XVIII wicku, a we wspSlpracy z Jézefem
Gierowskim - kolejne dwa tomy nuncjusza Odescalchi-
-Erba. Ich warto$¢ dla poznania relacji Rzym-Kosciét
w Polsce jest nie do przecenienia. Jest to podstawowe
zrédlo poznania miedzy innymi recepcji prakeyki dusz-
pasterskiej w diecezjach polskich, ale takze, co réwnie
istotne, relacji panstwo—Koséciét w I Rzeczypospolitej.
Owocem studiéw nad dziejami nuncjatury polskiej by-
ta migdzy innymi rozprawa habilitacyjna pt. Migdzy Al-
transztadem a Poltawq. Stolica Apostolska wobec obsady
tronu polskiego w latach 1706-1709 (Opole 1997), ktdra
stala si¢ podstawa do uzyskania samodzielno$ci nauko-
wej. Druga i réwnie cenng jak akta nuncjatury jest edycja
tr6del: Relacje ,ad limina Apostolorum” z diecezji wroc-
lawskiej z lat 1589-1943 (Opole 2014). Relacje skfadane
przez biskupéw do Stolicy Apostolskiej to jedno z naj-
wazniejszych zrédet poznania historii diecezji i jej aktu-
alnych probleméw. Mozna si¢ spieraé, czy wszystkie da-
ne przekazywane do Stolicy Apostolskiej byly w pelni
wiarygodne, jednak nie ulega watpliwosci, ze historyk
poznawanie diecezji wroclawskiej musi rozpoczaé od
zrédel pierwszorzednych, do jakich zalicza si¢ wizytacje



i relacje roznego szczebla, w tym te najwazniejsze — rela-
cje ad limina Apostolorum. Swoim dzietem bp Jan Kopiec
dolacza do szeregu najwybitniejszych znawcéw diecezji
wroctawskiej, stajac obok Josepha Jungnitza, Colmara
Griinhagena i Wincentego Urbana.

Drugim obszarem jego dzialalnosci naukowej — ja-
ko historyka Kosciota — jest biografistyka. Jak juz wspo-
mniano, zamiescit liczne hasta biograficzne biskupéw
w Die Bischife des Heiligen Romischen Reiches (Berlin
1990, 1996, 2001) pod red. E. Gatza oraz w Encyklopedii
katolickiej (KUL). Interesuja go gtéwnie ludzie $laskie-
go Kosciota, ktérzy zaznaczyli swoja obecnosé, poczaw-
szy od XVIII wieku az po wiek XX. Na wyrdznienie za-
stuguja biogramy biskupéw Georga Koppa, Henryka
Grzondziela, Jézefa Nathana. Dobrze udokumentowa-
ne, pisane s3 z wielkim wyczuciem warunkéw narodo-
wych, spotecznych i politycznych, w jakich przyszto im
zy¢ w Kosciele wroctawskim.

Biskup Kopiec nie zatrzymuje si¢ tylko na szczegdto-
wym oméwieniu jednostkowych zycioryséw, lecz kresli
panorame stosunkéw spoteczno-religijnych na Slsku. In-
teresuja go postaci biskupéw — politykéw (Georg Kopp),
duszpasterzy (Adolf Bertram, Henryk Grzondziel, Ju-
liusz Bieniek, Jézef Nathan), ale i naukowcéw (Wincen-
ty Urban). Skupia swoja uwage na formacji intelektual-
nej i duchowej duchowienstwa slaskiego i na ich wptywie
na duszpasterstwo w wymiarze diecezjalnym i parafial-
nym. Analizuje i bardzo celnie wskazuje na okolicznosci
i uwarunkowania wybordéw narodowych duchowieristwa



$laskiego w okresie przelomowym dla diecezji wroctaw-
skiej, kedrym byt okres powstan i plebiscytu. Zauwazy¢
mozna, ze w biogramach §laskiego duchowienstwa, ktd-
re wyszly spod pi6ra prof. Jana Kopca, brak jest jedno-
znacznego przypisywania oséb do polskiej, wzglednie
niemieckiej, grupy narodowosciowej. Kryje si¢ za tym
poglad o niejednoznacznosci postaw narodowosciowych
na Slasku, poczawszy od potowy XIX wieku. Co wiccej,
nie stara si¢ nawet dociec przyczyn takiego stanu rze-
czy, gdyz — w przypadku ludzi pogranicza — na pytanie
o stan $wiadomosci narodowej nie znajdziemy nigdy jed-
noznacznej odpowiedzi. Bardzo wyrazistym przyktadem
tej postawy jest biografia biskupa Henryka Grzondzie-
la, ktéry — jak wielu jego konfratréw w kaplanstwie —
nie zdeklarowat si¢ wyraziécie ani jako Polak, ani jako
Niemiec. Chcieli oni by¢ przede wszystkim duchowny-
mi Ko$ciota katolickiego w stuzbie wszystkich wiernych
powierzonych ich pieczy, niezaleznie od przynaleznosci
panistwowej. Spoiwem integrujacym aktywnos¢ duszpa-
sterskg kaptanéw $laskich, jak wskazuje Autor, jest kos-
cielne (cklezjalne) rozumienie historii Kosciota jako dy-
scypliny bedacej wprawdzie cz¢scia historii powszechnej,
ale przeswietlonej idea historii zbawienia, ktéra pozwala
na wlasciwe rozumienie ludzkiego charakteru instytugji
koscielnych. Takie podejscie znamionuje rasowego na-
ukowca, ktéry omija rafy koniunkturalnego wykorzy-
stywania badan historycznych do celéw politycznych.
Trzecim polem badawczym jest szeroko pojeta histo-
ria Kosciota na ziemi opolskiej. Wérdd pozycji zwartych



na uwage zastuguja: Diecezja gliwicka, dzieje i wspdlczes-
nos¢ (Gliwice 1999) oraz Dzieje Kosciola katolickiego na
Slasku Opolskim (Opole 1991). Obie publikacje wpisu-
ja sic w pewien charakterystyczny nurt pisarstwa histo-
rycznego, ktory jest szczegdlnie aktualny wérédd histo-
rykéw zyjacych i pracujacych na Ziemiach Pétnocnych
i Zachodnich, po 1945 roku przytaczonych do Polski. Bi-
skup Jan Kopiec — historyk — opowiada si¢ za poszukiwa-
niem tozsamosci koscielnej Slaska Opolskiego. Nie ule-
ga watpliwosci, ze nowe diecezje, powstale po podziale
archidiecezji wroclawskiej w 1945 roku i po zmianach
w 1992 roku, beda poszukiwaly uzasadnienia swych gra-
nic przy pomocy nie tylko argumentéw teologicznych,
duszpasterskich, teologicznych, ale takze — a moze prze-
de wszystkim — historycznych. Jest to nie tylko dopusz-
czalne, ale i konieczne ze wzgledu na charakter historii
Kosciota jako dyscypliny teologicznej. Skutecznie opart
si¢ pokusie ahistorycznego potraktowania egzystencji
nowo utworzonych po 1992 roku diecezji, w tym takze
diecezji opolskiej i gliwickiej. Autor jasno stwierdza, ze
obszar diecezji gliwickiej — w przeciwieristwie do opol-
skiej — nie posiada zadnego historycznego uzasadnienia
(Diecezja gliwicka, dzieje i wspdtczesnosé, Gliwice 1999).
Historyczne uzasadnienie granic diecezji opolskiej da
si¢ ewentualnie obroni¢, odwolujac si¢ do argumentéw
geograficznych, politycznych (regencja opolska) i kos-
cielnych (archidiakonat opolski). Trudne, a wlasciwie
niemozliwe, jest znalezienie argument6éw historycznych
w stosunku do diecezji gliwickiej lub legnickiej (Zarys



dziejéw Kosciota na Slgsku Opolskim, Opole 1996; Kosciot
katolicki na Slasku Opolskim w okresie migdzywojennym,
red. Z. Kapata, W. Wanatowicz, Bytom 1997; Diecezja
opolska i parstwowa administracja terytorialna, ,Slask
Opolski” 8/1998). Stad postulat Autora — biskupa gliwi-
ckiego — by budowa¢ wlasng tozsamos¢ niejako od pod-
staw, czerpige z tradycji tych organizméw koscielnych,
z keérych zbudowano nowe diecezje.

Podsumowujac rozwazania dotyczace przebiegu i roz-
woju tworczosci naukowej ks. prof. Jana Kopca, wyrazam
osobiste poparcie dla inicjatywy Senatu Uniwersytetu Pa-
pieskiego Jana Pawta IT w Krakowie nadaniaks. bp. Jano-
wi Kopcowi doktoratu honoris causa tej szacownej uczel-
ni naukowej jako dowodu najwyzszego uznania dla jego
wkladu we wspdlczesng historiografi¢ koscielng zwiaza-
na ze Slaskiem.



ks. prof. dr hab. Jacek Urban

Uniwersytet Papieski Jana Pawta IT w Krakowie

Landacja

w postgpowanin o nadanie bp. prof. dv. hab. Fanowi
Kopcowi tytutu doktora honoris causa Uniwersytetn
Papieskiego Fana Pawla Il w Krakowie

Patron naszego Uniwersytetu, $w. Jan Pawet II, ktére-
go 100-lecie urodzin w tym roku uroczyscie obchodzimy,
w ksigzce ,Pamie¢ i tozsamos$¢” napisal: ,Historycznosé
cztowieka wyraza si¢ we wlasciwej mu zdolnosci obiek-
tywizacji dziejow. Czlowiek nie tylko podlega nurtowi
wydarzen, nie tylko w okreslony sposdb dziata i postgpu-
je jako jednostka i jako nalezacy do grupy, ale ma zdol-
no$¢ refleksji nad wtasna historia i obiektywizacji, opi-
sywania jej powigzanych biegéw zdarzen™.

Swoimi i historii drogami idg ludzie. Ludzie kolej-
nych epok, cywilizacji, kultur. Zadaniem historyka jest
ich wydobycie i pokazanie w ciaglosci i w przemianach.

1 Jan Pawel I1, Pamigd i tozsamosé. Rozmowy na przetomie
tysigcleci, Krakéw 200s, s. 78.



Badania historyczne jakby zmniejszaja dystans dzielacy
nas od tych, kedrzy szli przed nami. Przez ich dzieta po-
zwalaja nam zrozumie¢ ich drogi, ich pragnienia, men-
talno$¢, zainteresowania. Dzigki nim lepiej rozumiemy
sicbie. Niejako odkodowujemy przeszto$¢, pochylajac sie
nad Zrédfami, analizujac je, prébujemy rekonstruowaé
prawde o tych, kedrzy przeszli przed nami, rozumiejac,
ze w nich jest takze ukryta prawda o nas. Odkrywajac
prawde o ich drogach, tych prostych, ale i tych kretych,
prébujemy rozumieé wiasne.

Ale nie tylko ludzie pisza histori¢. Razem z nimi pi-
sze ja przede wszystkim Boég. Zupelnie szczeg6lnym ro-
dzajem uprawiania historii jest historia Kosciota. Histo-
ria tej wspolnoty, ktdra narodzila si¢ w dniu Zestania
Ducha Swigtego jako wspélnota jerozolimska. Z niej ro-
dzily si¢ kolejne wspé6lnoty wszedzie tam, gdzie docie-
rali apostolowie i uczniowie Paniscy zgodnie z nakazem
misyjnym, ktéry jest takze zawolaniem naszego Uniwer-
sytetu: IdZcie i nauczajcie! Sa to dzieje Boga w historii
i dzieje tych, kedrzy po $mierci Apostoléw Go nie wi-
dzieli, a uwierzyli. Ecclesia convocata et congregata. Matka,
owczarnia, miasto. Miejsce spotkania Oblubierica i Ob-
lubienicy. Ko$cidl, kedry codziennie si¢ rodzi i umiera,
ketéry jest $wietym Kosciolem grzesznych ludzi, kedry
si¢ dzieli i szuka utraconej jednosci, ktory stabnie w lu-
dziach i wsparty Boza faska nieustannie si¢ reformuje.

WHtasnie histori¢ — zwlaszcza histori¢ nowozytna
oraz histori¢ Kosciola — obral za przedmiot badan

ks. prof. dr hab. Jan Kopiec, biskup gliwicki. O jego



zainteresowaniach i dokonaniach pisali recenzenci po-
wolani przez Senat Uniwersytetu Papieskiego Jana Pa-
wta I do przygotowania opinii o dorobku naukowym
bp. prof. Jana Kopca: ks. prof. dr hab. Jerzy Myszor
z Uniwersytetu Slaskiego i ks. prof. dr hab. Jan Walkusz
z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Podkreslili
jego znakomite przygotowanie akademickie w okresie
studiéw lubelskich pod kierunkiem ks. prof. Waclawa
Schenka i ks. prof. Stanistawa Librowskiego, a nastep-
nie jego osiagniccia naukowe. Przedstawili i szczegdto-
wo omoéwili dorobek naukowy bp. Jana. Jako wiodace
wyrdznili: a) jego badania nad koscielnymi dziejami
Slqska, b) jego prace edytorskie korespondencji nun-
cjuszy apostolskich w Polsce w XVIII wicku, c) zain-
teresowania historig kontekstualng. Uznanie recenzen-
téw wzbudzita wielos¢ i rozleglo$¢ prac poswigconych
rodzinnemu Slaskowi, a przede wszystkim skrupulatne
pozyskiwanie materialéw archiwalnych, czesto rozpro-
szonych, i ich krytyczne opracowanie. Podkredlili jego
nieprawdopodobna pracowitos$¢, nieosiagalna dzi$ dla
wielu liczbe doktoréw, magistrantéw, publikacji, kon-
ferencji, recenzji. Recenzenci wskazali takze na rozlegla
aktywno$¢ dydaktyczna, organizacyjng i popularyzujaca
wiedze historyczna, stawiajac bp. Jana Kopca w rzedzie
najwybitniejszych historykéw Kosciota.

Wobec obu tych recenzji znakomitych uczonych,
méwiacemu te stowa pozostaje podja¢ watek bliskosci
ks. bp. Jana Kopca z trzema zasadniczymi tematami za-
wartymi w nazwie naszej uczelni.



1. ,Uniwersytet Papieski”

Po stanie wojennym ks. Jan zostal skierowany na
specjalistyczne studia w Rzymie. Studiowat w Scuo-
la Vaticana di Paleografia, Diplomatica ed Archivisti-
ca. To znakomite przygotowanie do pracy archiwalnej.
Od razu podjal kwerendy w Archiwum Watykanskim.
W rozprawie habilitacyjnej podjat temat: Stolica Apo-
stolska wobec obsady tronu polskiego w latach 1706-1709.
Od czaséw rzymskich podejmowal i podejmuje tema-
ty papieskie. Brat udzial w gigantycznym projekcie Pol-
skiego Instytutu Historycznego w Rzymie, ktdry pole-
gal na wydaniu korespondencji nuncjuszéw apostolskich
w Polsce. Wydal Akta Nuncjatury Apostolskiej w Pol-
sce za abp. Juliusza Piazzy (1706-1712) i abp. Mikolaja
Spinoli (1708-1712). Opracowal tez kilka monografii in-
stytucji papieskich w Rzymie. Praca w Archiwum Wa-
tykanskim pozwolita mu na wydanie so relacji wizyt bi-
skupow wroctawskich ad limina apostolorum, poczawszy
od roku 1589 az do II wojny $wiatowej, od bp. Andrze-
ja Jerina po kard. Adolfa Bertrama. To tylko kilka przy-

ktadéw naukowej bliskosci bp. Jana z historia papiestwa.

2., Jana Pawlta II”

W Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie,
przy Franciszkanskiej 3, znajduje si¢ zespot nazwany
Archiwum Kardynata Karola Wojtyly, a w nim jego



korespondencja z okresu krakowskiego. Posréd nich
znajduje si¢ korespondencja kleryka, zolnierza Jana Kop-
ca, a nastgpnie ksiedza Jana Kopca, doktora i pracow-
nika nauki, z kardynatem Karolem Wojtyla. Nie czas
i miejsce, aby je omawia¢. To 49 listéw. Powiedzmy
wicc tylko tyle, zachowujac sekret korespondenciji, ze
jest $wiadectwem wiary, nadziei i mitosci bp. Jana od
lat seminaryjnych®. Ta korespondencja przechowywa-
na w Archiwum Kurii Metropolitalnej w sposéb oczy-
wisty zakoniczyla si¢ po 16 pazdziernika 1978 roku, ale
wiem, ze bp Jan Kopiec nadal pozostawal w bliskiej re-
lacji z patronem naszego Uniwersytetu. Potwierdzeniem
bliskosci relacji ks. bp. Jana z Janem Pawlem II jest rzad-
ki przywilej, a mianowicie fake, ze w 1993 roku $w. Jan
Pawel IT osobiscie udzielit mu $wigceni biskupich w Wa-
tykanie, w bazylice Swigtego Piotra, w uroczystosé Ob-
jawienia Panskiego.

3. »w Krakowie”

Ks. bp Jan jest bardzo krakowski. Na kaptana zo-
stal wy$wigcony w katedrze opolskiej przez bp. Fran-
ciszka Jopa, tak bliskiego Krakowowi, ktéry w najtrud-
niejszych latach (1953-1956), jako wikariusz kapitulny,

2 Inwentarz spuscizny Karola I/Vajtyfy w Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie, t. 1, Akta personalne i korespondencja
(1920-1978), red. A. Kedra, M. Makowska, Krakéw 2020, s. 105.



przeprowadzit Koécidt krakowski po $mierci kard. Ada-
ma Stefana Sapichy i internowaniu abp. Eugeniusza Ba-
ziaka ,przez Morze Czerwone”. Bp Jan od lat 70. zwigzat
si¢ z krakowskim $rodowiskiem naukowym. Najpierw by-
fa to ,Nasza Przeszto$¢” i osoba ks. prof. Alfonsa Schletza.
W tym czasie dojrzewata mys] kard. Wojtyty, zeby dopro-
wadzi¢ do otwarcia krakowskiego Instytutu Historii Kos-
ciola przy Instytucie Teologicznym Ksi¢zy Misjonarzy
iw kregu ks. prof. Schletza. Bp Jan byt wtedy blisko zalo-
zyciela ,Naszej Przesztosci” i jego krakowskiego czasopis-
ma naukowego. Krakéw zajmuje w jego sercu szczegélne
miejsce. Dom biskupéw krakowskich przy ul. Francisz-
kariskiej 3, siedziba ,Naszej Przeszlosci’, siedziba Polskiej
Akademii Umiej¢tnosci przy ul. Stawkowskiej 17, kate-
dra na Wawelu - to tylko nicktdre z miejsc dobrze zna-
nych bp. Janowi. Z katedra wawelska zwigzany od pra-
wie so lat, to w niej kazdego roku obchodzi rocznice
$wiecen kaplanskich. Z Uniwersytetem Papieskim Jana
Pawta I zwigzany jest przez udziat w konferencjach, jak
réwniez przez to, ze nigdy nie odméwil przygotowania
recenzji naukowych prac adeptéw naszego Uniwersytetu.
O tym jak bliski jest bp Jan naszemu Uniwersyte-
towi mozna by jeszcze dlugo, ale czas nagli. Koriczac,
chciatem przywola¢ jedng fraze¢ z dorobku literackiego
patrona naszego Uniwersytetu. Abp Karol Wojtyla za-
pisal ja w roku 1966 w ,Wigilii wielkanocnej”. Odno-
sz¢ ja do bp. Jana, kt6ry jej od ponad pét wieku stuzy:
»Powracaj na kazde miejsce, na ktérym umierat czto-
wiek, a jeszcze bardziej na miejsce, na keérym si¢ rodzit.



Przeszlos¢ jest czasem narodzin, nie $mierci (...) Badz
tam, gdzie w rzeczach zaden nie widnieje zapis, a czlo-
wick byl. Byt dusza, sercem, pragnieniem, cierpieniem
i wola, gdzie go trawily uczucia i palit naj$wietszy wstyd —
badz jak wieczysty sejsmograf tego co niewidzialne
a Rzeczywiste™. Ksieze Biskupie i Profesorze! Ad mul-
tos annos!

3 Karol Wojtyta — Jan Pawel 11, Dziela literackie i teatralne,
t. 2 Utwory poetyckie (1946-2003), red. Z. Zar¢bianka, Krakéw
2020, s. 129.






bp Jan Kopiec

Lectio magistralis

(zy dzieje Kosciola utrwalajg ,historig swigtq”?

Temat to skomplikowany i z calg pewnoécig niejed-
noznacznie rozumiany, ale przekonujaco sklaniajacy do
wymiany uwag i refleksji w tym zakresie, w ktérym do-
chodzi do glosu wiara i wiedza. Podejmujac taki temat,
wkraczamy w sfere historii, czyli trudu wydobywania
ksztattu przesztosci w naszym aktualnym odtwérczym
procesie. Do tej czynnosci niezb¢dne s3 fundamenty,
keérymi sg dokumenty z przeszlosci, ilustrujace wole
dawnych pokoleni. One zawierajg informacj¢ o tym, jak
byto. Natomiast my, oprécz zrekonstruowania zjawiska,
zajmujemy si¢ najczesciej ocena. Obie te czynnosci ta-
czg si¢ ze sobg istotnie, ale dla historyka pierwszenistwo
bedzie miata ta pierwsza czynno$é: odtworzy¢ i zrozu-
mieé, co dzialo si¢ w przeszloéci. Dzisiaj to zajgcie
nie znajduje zbytniego zaangazowania; wiemy, ile ba-
talii si¢ toczy o znaczenie uprawiania tylko faktografii,
a jak si¢ ktaniamy przed tymi, ktérzy interpretuja — na



konkretnym materiale — przebieg pewnego procesu
dziejowego. Na tej drodze nalezy wlaczy¢ réwniez na-
sze pytanie o bistoria sacra, ktora jest tez okreslonym
dziataniem umyshu — najlepiej rozumiejacego arkana
myslenia historycznego — by dokonaé wizji tego okre-
$lonego laczenia konkretnych zjawisk, takze z wyzyn
transcendencji. We wszystkie elementy nie wejdziemy
(por. czgste dywagacje: co autor mial na mysli?) i do-
tyczy to nie tylko sfery literatury czy poezji, ale takze
kazdego zestawienia i interpretacji — tacznie z warto$-
ciowaniem — wydarzen z przesztosci. W tej $wiadome;j
czynnoéci ujawnia si¢ zaduma nad przemijaniem. Dla-
tego uksztaltowala si¢ historia, jakze pomocna w zamy-
$leniu nad sensem ludzkich dokonan. Obejmuje ona
losy kazdego czlowieka, jego bardzo zréznicowane od-
niesienia do sytuacji hic et nunc, ale tez do whasnych
odczu¢, budowanych na doswiadczeniach, jak réwniez
mieszczacych si¢ w zobiektywizowanym systemie war-
toéci. W kazdym momencie dziejéw trwamy na linii
dlugiego pochodu formowania si¢ ludzkich odruchéw
na fakt przemijania, ale tez refleksji o $wiadomej dzia-
talnosci cztowieka — indywidualnego i we wspélnocie.
Punktem kluczowym staje si¢ rozumienie procesu
dziejowego z wyposazonym w $wiadomo$¢ swego by-
tu czlowickiem jako gtéwnym podmiotem, czyli cho-
dzi o wykluczenie wylacznej sily naturalnych nastepstw,
na ktorych bieg cztowick nie ma wplywu; albo tez su-
mujg si¢ przypadkowe w zasadzie wydarzenia; ostatecz-
nie jednak chodzi o uchwycenie istoty samego sensu



dziejéw". Banalnie wigc w tym miejscu zabrzmi zdanie,
ze przedmiotem historii jest z natury czlowiek®.

W tym wielkim intelektualnym wysitku uczeni,
a zwlaszcza historycy, niezmiennie chylg czota przed
geniuszem ,ojca historii” czyli Herodota z Halikarnasu
(ok. 484-426 przed Chr.), ktéry w bardzo juz dawne;j
przesztosci, bo w V wieku przed Chrystusem, doceniat
fake niezbednosci poszukiwania i badania historycznych
zrédel w rekonstruowaniu wydarzen z przeszlodei. Pi-
sal wyraznie, ze jego opracowanie zawiera wiedz¢ zdo-
byta przez badania, a wi¢c przez sigganie do dokumen-
tacji. Konsekwentnie tez zdolny byl do przeniknigcia
niezwyklej warto$ci zbieranych informacji o przeszlych
czynach ludzkich, nade wszystko za$ prébowal je po-
rzadkowaé. Ten przenikliwy autor sam napisat o swym
dziele Historiai (Yac. Historiae, pol. Dzieje) w trzecicj
osobie: ,Herodot z Halikarnasu przedstawia tu wyni-
ki swych badan, zeby ani dzieje ludzkie z biegiem cza-
su nie zatarly si¢ w pamieci, ani wielkie i podziwu god-
ne dziela, jakich badz Hellenowie, badz barbarzynicy
dokonali, nie przebrzmialy bez echa™. Herodot tym

1 Korzystam z przemyslen, zawartych w ksigzce: R. Gu-
staw OFM, Rozwdj pojecia historii Kosciota od I do XVIII wieku,
Poznan-Warszawa—Lublin 1964, s. 2.

2 M. Bloch, Pochwala historii, czyli 0 zawodzie historyka,
przel. W. Jedlicka, Warszawa 1962, s. 50

3 M. Bloch, Pochwata historii..., dz. cyt., s. 8s. Szcrzej
o mysli Herodota i jego koncepciji historii zob. S. Los, Swiat hi-
storykdw starozytnych, Krakéw 1968, s. s—67. Obszernie o wielu



bardziej stusznie podszedt do doceniania wysitku upra-
wiania historiografii, ze ludzie i wydarzenia zmieniaja
si¢, ale zostaja wydarzenia, ktére maja okreslony wplyw
na rozumienie sensu dziejéw. W tym wzgledzie dhugi
tancuch narastania dokumentacji ilustrujacej dziatania
czlowieka — zaréwno indywidualnego, jak i catych zbio-
rowosci — znajduje swoje miejsce w ludzkiej aktywnosci.
Dla niego — jak dla $w. Eukasza — walor nieocenionej
informacji posiadata swiadomo$¢, ze Bég dziata od mo-
mentu realizacji dzieta zbawienia i odkupienia cztowie-
ka, wigc te elementy $wiadomosci nalezato gromadzi¢
i ukazywaé. W tym wymiarze wydarzenia te rzeczywi-
$cie stanowia jedno$¢: ,normalne’, czyli zwykle ludzkie
losy s3 przesigknigte, przeniknigte toczacy si¢ dla nasze-
go dobra wyzszej rangi nastgpstwem dziejéw — wiasnie
owa historia sacra. Chrzescijaniski poglad na sens zycia
ludzkiego i linearnej jego drogi — co whasnie ttumaczy
historia, ustalajac nastgpstwo wydarzeri — stanowi nie-
zwykle przefomowy moment w pojmowaniu i ustawia-
niu dziejéw. Inne religie uwzglednialy odrebne ,$wiaty” —
co innego oznaczal byt béstw na Olimpie, na Kapitolu,
w Niniwie czy w innych konstelacjach, a inaczej thuma-
czono egzystencj¢ zwyklych ludzi. Chrzeécijanstwo na-
tomiast odkryto co$ zaskakujacego, czyli przenikanie si¢

aspekeach pismiennictwa historycznego traktuje wielotematycz-
ne hasto Historiografia, w: Encyklopedia Katolicka, t. 6, Lublin
1993, kol. 968-1002, zwlaszcza kol. 9801002 (historiografia kos-
cielna). Tutaj takze zamieszczona zostala obfita bibliografia do
interesujacych nas odniesieri badawczych.



niezwyktych sfer. Swiat semickiego korzenia w chrzesci-
janstwie zostal ubogacony daleko posunietym obrazem
duzo wezesniejszych zabiegéw — tak widziata to Biblia;

elementy owe rozwingli Grecy z Herodotem na czele —
tak postepowali Rzymianie, ze swoja niezwykle racjo-
nalng postawa wobec kazdej narracji, w ktdrej ujawniat
si¢ talent przenikliwego wchodzenia w rozumienie na-
szego aktualnego miejsca w $wiecie, zawsze jednak sie-
gajacego genezy wszelkiego zdarzenia.

Niech nam wystarczy konstatacja, ze juz starozytne
$wiadectwa przetarly szlaki, zadomowione odtad we
wszystkich pézniejszych epokach w sposéb bardzo kla-
rowny, wiodagce — mimo licznych sporéw — do akcepta-
cji faktu komplementarnosci wiedzy o dzietach ludzkich
z oredziem nadprzyrodzonym, zakladajacym wyczucie
transcendencji, pochodzacej «z wysoka». Nie wszystko
w tym ciagu wydarzen jest zrozumiale dla nas, czytelnik,
poszukujacy prawdy, zastanawia sig, czy jest mozliwe
opowiedzenie si¢ za nickompatybilnym zachowaniem
czlowieka i skutkiem wlasnych czynéw oraz realizowa-
niem dziel Bozych*.

4 Niech nas np. nie przeraza opis konfrontacji proroka
Eliasza z prorokami Baala, w jakim mamy do czynienia z bru-
talnym epilogiem wymordowania 400 pogariskich wieszczdw.
Przed oczyma mamy postawione dwa odrebne porzadki, w ja-
kich do glosu dochodzi nowina, dotyczaca pojedynczego czto-
wieka, jak tez calcj wspélnoty, adla autora natchnionego ocena
pozostaje niezmacona. Pozostal jednak zaczyn watpliwosci, czy
nawet czlowiek wierzacy sobie z tym poradzi.



Mijaly wieki. Nadeszta ,petnia czasu” (Ga 4, 4). Po
zachwycie misja i stowami Jezusa Chrystusa ewangelista
Jan wyznal: ,Ten wlasnie uczeni daje $wiadectwo o tych
sprawach i on je opisal. A wiemy, ze $wiadectwo jego jest
prawdziwe. Jest ponadto wiele innych rzeczy, ktérych Je-
zus dokonal, a ktére, gdyby je szczegdlowo opisa¢, to sa-
dzg, ze caly $wiat nie pomiescilby ksiag, ktdre by trzeba
napisa¢” (J 21, 24-25). Za$ autor Dziejéw Apostolskich
wyraznie pchnat t¢ kwesti¢ do przodu: ,Pierwsza ksi¢-
ge, napisatem Teofilu, o wszystkim, co Jezus czynil i na-
uczal od poczatku az do dnia, w ktérym udzielit przez
Ducha Swigtego polecent apostotom, ktérych sobie wy-
bral, a potem zostal wzigty do nieba” (Dz 1, 1-2). Tym
samym spotykamy gleboko osadzong metodologie od-
czytywania wielkich Bozych spraw, jakich uczestnikiem
staje si¢ nowa wspdlnota tych, ktérych Jezus, poprzez
swoich apostoléw, sobie wybral i ja ustanowil. Trwa
w niej pamigé, ktorg trzeba wzmacniaé pozostawiony-
mi $ladami, dokumentujacymi wielkie sprawy — jakby
ten natchniony autor rzeczywiscie znal postawe Hero-
dota. Na pewno dla pierwszego pokolenia wyznawcow
Chrystusa, w atmosferze euforii z odczuwania nowego
poczatku, fatwo bylo we wszystko si¢ wstuchiwa¢, do
tego wraca¢ i niemal automatycznie wlaczy¢ w realizo-
wanie wyznaczonego kierunku, jakim bylo budowanie
krélestwa Bozego na ziemi, prowadzacego wszystkich do
niebieskiej ojczyzny. Traktowano ten moralny obowia-
zek nie tylko jako tzw. pobozne méwienie, ale podkre-
$lano, Ze tak znaczace i przetfomowe wydarzenia niemal



naturalnie domagaja si¢ uwiecznienia, z niematym na-
ktadem pietyzmu i szacunku. W tym kierunku rozumo-
wania nawet nie bardzo nam bliski Marc Bloch stwier-
dza bardzo zdecydowanie: ,Chrzescijanistwo jest religia
historykéw. Inne systemy religijne mogty oprzeé swoje
wierzenia i obrzedy na mitologii mniej lub bardziej ode-
rwanej od czasu ludzkiego; natomiast ksiggami $wigtymi
chrzescijan sa ksiegi historyczne, a liturgia chrzescijan-
ska upamietnia, wraz z epizodami ziemskiego zycia Bo-
ga, dzieje Kosciota i swictych. Chrzedcijanstwo jest hi-
storyczne jeszcze pod innym, glebszym moze wzgledem:
losy ludzko$ci, umiejscowione pomig¢dzy wygnaniem
z raju a sadem ostatecznym, wyobraza ono jako dluga
przygode, ktérej kolejnym odzwierciedleniem jest kaz-
dy ludzki zywot, kazda indywidualna «pielgrzymka»;
wielki dramat grzechu i odkupienia, ta 0§ centralna kaz-
dego chrzedcijanskiego rozmyslania, rozwija si¢ w czasie,
a wiec w historii™. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z taka inspi-
racjg do prowadzenia dywagacji w tym zakresie. Z per-
spektywy juz tylu minionych wickéw aktywnej obec-
nosci chrzedcijanistwa, towarzyszacego ludzkosci w jego
przemierzaniu przez miejsca, czasy i ludzkie serca, po-
dejmowano wiele historiozoficznych wysitkéw, maja-
cych przyblizy¢ skomplikowana koniunkcje obu tych
fundamentalnych sfer. Proces historyczny cechuje sie
bowiem jednoscia, czyli nalezy traktowaé go jako fake,
ze cala ludzkos¢, wszystkie ludy i narody, tworza jedna,

s M. Bloch, Pochwala bistorii..., dz. cyt., s. 28.



liczna, ale wewngetrznie jednolitg calos¢, zwiazang dzie-
lem stworzenia, odkupienia i paruzjg. W tym ujeciu, czas
po przyjéciu Chrystusa na nasz $wiat otwiera wlasciwy
czas przedluzenia dziela Chrystusa, czyli dzieje Kos-
ciota; tylko Kosciét, wlaczony w plan Bozy staje si¢ te-
ologicznie zrozumiaty. Na to wazne przestanie $wiatlo
rzucit juz $w. Lukasz, zwlaszcza w Dziejach Apostolskich,
a po nim chetnie podejmowali t¢ opcj¢ kontynuatorzy
dokumentowania i opisywania dziejéw tej wspdlnoty
Chrystusowej. W ten sposéb mozna tez traktowad réz-
norodne préby wyjasnienia czy thumaczenia sensu dzie-
jow. Takie podejscie spotykamy u $w. Augustyna w jego
fundamentalnym dziele z zakresu wizji dziejéw oraz sze-
rokiej problematyki spotecznej, ktére znamy jako De ci-
vitate Dei (O paristwie Bozym)'. Pisal swe dzielo krét-
ko po najezdzie Wizygotéw na Rzym w 410 roku i pod
wrazeniem kleski oraz towarzyszacego jej przerazenia
postanowil zwréci¢ si¢ z umocnieniem do chrzescijan:
ukazuje w nim dwa porzadki, tzn. doczesny i wieczny.
Augustyn zawarl w nim wyktadnie, ze jesli nawet pan-
stwo doczesne jest zagrozone, panstwo Boze ostatecz-
nie zatryumfuje. Ten sposob rozumowania przyjat sig,
zwlaszcza w $redniowieczu, zeby na tej dychotomii wy-
eksponowa¢ nurt opatrznosciowy nad Kosciotem i nad
calym $wiatem. Zreszta upadek zachodniego Cesarstwa

6 Szerzejotym zob. R. Gustaw, dz. Cyt., s. 9—26.
7 Zob. Augustyn Aureliusz, Passtwo Boze, przel. W. Ku-
bicki, Kety 1998.



Rzymskiego wyzwolil wiele refleksji, czego przyktad znaj-
dujemy w bardzo bogato argumentowanym teologicz-
nie dyskursie u papieza $w. Leona I Wielkiego (papicz
w latach 440-461)%. U niego znajdujemy tez bardzo cen-
ne dywagacje na temat roli Rzymu i o§rodka papieskie-
go dla podtrzymania Boskiej inspiracji, przychodzacej
w sukurs ludzkosci poprzez dziatanie Kosciota®’. Wpro-
wadzam ten watek tylko dla wskazania, ze az po dzis
dzien powstaje wiele prob laczenia tych plaszczyzn od-
dziatywania na wizj¢ dziejéw swiata, z uwzglednieniem
przestanck dla dostrzegania watkéw, przenikajacych sig
poprzez cale dzieje Kosciota w $wiecie'.

Dobrze rozumiemy z powyzszych rozwazan, ze me-
todologicznym centrum tego typu intelektualnych dzia-
tan bedzie przyjecie konkretnego rozumienia historii
Kosciota™. To sformutowanie jest pochodnym do teo-
logicznej definicji Kosciota, czyli otwiera si¢ przed na-
szymi oczyma najpierw traktat eklezjologiczny,

8 Zob. studium pos$wiecone tej problematyce: Cz. S. Bart-
nik, Teologia historii wedtug Leona Wielkiego, Lublin 1972.

9 Odsylam do interesujacego studium tegoz autora:
Cz. S. Bartnik, Nadzieje upadajgcego Rzymu. Papieska wizja swia-
ta ze schytku Imperium Rzymskiego, Warszawa 1982.

10 Podpowiadam przykladowo opracowanie: Cz. S. Bart-
nik, Teilhardowska wizja dziejéw, Lublin 1975.

11 Na niniejsze potrzeby wskaza¢ mozna przydatne rozwa-
zania cytowanego wyzej opracowania: R. Gustaw, F. Bolgiani, In-
troduzione alla ,storia del cristianesimo” ed alla ,storia della Chie-
sa”, Torino 198s.



teologiczny. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze spojrzenie
na koncepcje Kosciota, réznigce si¢ w sformutowaniach
w zalezno$ci od epoki i dominujacych w nich nurtéw —
co zastuguje na odr¢bne opracowanie. Nie wchodzac
w rozwazanie szerokiej teologicznej definicji Koscio-
fa, nalezy zdecydowanie podkresli¢ — co zreszta histo-
ryk bedzie zawsze wydobywat jako ni¢ przewodnia — ze
jego dzieje to ciagla troska o gloszenie Dobrej Nowiny
o godnosci kazdego czlowieka i przeznaczeniu go do zy-
cia i szczescia wiecznego, przy czym inicjatywa zawsze
nalezy do Boga. Z ta prawda wszyscy wyznawcy Chry-
stusa tacza swoje zycie. Przyznad nalezy, ze ten watek sta-
nowi takze o$ wszystkich zamystow i decyzji, by skarbow
wiary nie pozostawia¢ jako marginalnych czy nieposia-
dajacych znaczenia.

Historyk musi wi¢c najpierw podjac si¢ doktadnego
rozpoznania przedmiotu, jaki okreslit w swym warsztacie
badawczym. Obowiazuje go uczciwosé, a wige nie mo-
ze kierowad si¢ wytacznie wlasnymi preferencjami, lecz
musi przyja¢ kierunek rozwazan, jaki towarzyszyt do-
kumentowi w momencie jego powstawania. Moze naj-
wiecej klopotéw stwarza zasadniczy przekaz, ze w we-
dréwce przez dzieje kazdy czlowick jest $wiadomym
podmiotem swoich mozliwosci i preferencji, ale jest on
tez zdolny do uwzglednienia niezmiennego elementu
i uznania, ze Najwyzszy Stworca szanuje nasza wolno$é
i nie przychodzi do nas pod postacia nadzwyczajnosci.
On w dziejach ludzkich stara si¢ wykrzesa¢ owa — zde-
cydowanie pomocna — $ciezke do naszego dojrzewania.



W tym sensie wielcy teologowie od IV wieku pisali swo-
je dziela, zwlaszcza poczawszy od Euzebiusza z Cezarei
ijego obszernej Historia ecclesiastica, poprzez wszystkich
kontynuatoréw jego dziela. Na tej drodze ugruntowywat
si¢ poglad na losy chrzeécijaniskiej wspélnoty koscielne;j.
W epoce $redniowiecznej dostrzec mozna catkowi-
te opanowanie umystéw mysla teologiczna, co zawieralo
niepokojacy zalgzek w postaci zmniejszania si¢ zaintere-
sowari dziatalnoscia cztowicka, a tym samym powolnego
zaniku $wiadomosci kolejnych zmian, jakie nieuchron-
nie czas wnosi w ludzkie sprawy. Tak — w ciemnych
barwach - spogladamy na twérczo$¢ $redniowieczng
my, po kilkuset latach. Tymczasem, mimo ze historia
nie stanowifa odrebnego przedmiotu badan i naucza-
nia, to jednak form historycznej narracji nie brakowa-
lo: uswiadamiaja nam ten fakt kroniki, annales, res gestae,
romanse rycerskie, a takze bardziej lub mniej legendarne
vita. To bez watpienia spuscizna starozytnej opcji mysli
chrzescijaniskiej, ktdra — jak juz wspomniane zostato wy-
zej — uksztaltowana jest historycznie z dziejami narodu
wybranego i z pojeciem $wiata i ludzkosci, w petni do-
piero rozumianych w aspekcie historii i ekonomii zba-
wienia przez Jezusa Chrystusa, z niepodwazalng wiedza
o zmiennosci dziejéw stworzonego $wiata, dopdki nie
osiggnie on wypelnienia. Zaglebiajac sic w twérczo$é
autoréw $redniowiecznych, nie tylko ukierunkowanych
historycznie, znajdziemy niezliczong wrecz ilo$¢ trakea-
téw o przeszioéci kosciotéw i ludzi w obrebie partykular-
nych podmiotéw miast czy diecezji i opactw. Wszystkie



one s3 stale poglebiane zaakcentowaniem, ze calos¢ ma
zakotwiczenie w wiedzy i do$wiadczeniu — stad znane
powiedzenie: historia docet. Dla wzmocnienia za$ tego
aspektu odwotywano si¢ do autorytetéw — z najwyz-
szym, czyli autorytetem Boga samego, na czele. Wyli-
czy¢ mozna wiele glebokich umystéw, jak $w. Hieronim,
jak wzmiankowany juz $w. Augustyn ze swym De civita-
te Dei czy Izydor z Sewilli kolekcjonujacy w swej Kroni-
ce swiata okruchy wiesci z przeszloéci. Wszyscy twércy
utwordw z zakresu historiografii koscielnej w kazdym
przypadku przeniknigci byli gléwna idea zbawczej eko-
nomii Bozej, chociaz dla nas, pozostajacych w kregu
oddzialywania myslenia historycznego, nie stanowi to
pelnej satysfakeji, bo blizsi oni byli postawie teologéw
niz historykéw sensu stricto. Szczegdlne miejsce nalezy
si¢ tym, ktérzy podjeli syntetyczne opracowanie tych
przenikajacych si¢ warstw. Wspomnie¢ nalezy sw. Grze-
gorza z Tours (zm. 594) i jego Historia ecclesiastica Fran-
corum (znana bardziej jako Gesta dei per Francos) czy
anglosaskiego mnicha, Bede¢ Venerabilis (zm. 735), z je-
go Historia gentis Anglorum ecclesiastica. Tym przykta-
dowo wspomnianym autorom zawdzigczamy rozwoj,
jaki dal o sobie zna¢ w okresie karolinskim, gdy ogdl-
ne prze$wiadczenie o kierujacej roli opatrznosci Bozej
w dziejach $wiata, ludzkosci oraz w Kosciele, ktéry da-
wal mozliwos¢ bezblednego odczytywania planu Boze-
go w poszczegolnych faktach i zdarzeniach, przyczynito
si¢ do wytworzenia w miare jednolitej mysli historycz-
nej. Prowadzac nas tym tropem, historia Ko$ciofa ma



da¢ dowdd niezmiennej prawdy chrzescijaniskiej. Do
glosu dochodzita interpretacja dziejéw, w ktdrej ujaw-
niat si¢ duch augustynskiej teologii historii: obecny jest
zar6wno Bég jako czynnik formujacy dzieje, jak i ujaw-
nia si¢ w walce czynnik dualistyczny, czyli szatan, by na
tym szerszym obszarze, analizujac wydarzenia w $wiecie,
dojrze¢ dziatania opatrznosci Bozej. To doprowadzito do
postawy tacznego traktowania dziejéw powszechnych
i dziejow Kosciota (zob. dzieta mnicha normandzkie-
go Orderyka Vitalisa, zm. 1142), gdyz wyrazano opinig,
ze wszystko zmierza do eschatologicznego wypetnienia,
bowiem w tle ziemskich wydarzeni czai si¢ zblizajacy si¢
koniec $wiata. To takze efekt rozwoju egzegezy biblijnej,
szczegolne zainteresowanie Apokalipsa i zamykaniem cy-
klu odwiecznej historii. W uprawianiu historii w okre-
sic $redniowiecza uderza fake, ze material historyczny,
a wigc empirycznie wydobyta faktografia, postrzegana
byta tylko jako symbol czego$ doskonalszego, duchowe-
go, a przeciez ,duchowe” jest symbolem czegos Bozego,
wiec zamyka si¢ krag patrzenia na dzieje cztowicka je-
dynie z pozycji kogo$ drugorzednego. Z tego wzgledu
kierowano pézniej pod adresem historiografii $rednio-
wiecznej wiele zarzutéw, m.in. taki, ze zaliczenie dzie-
jow ludzkosci do dziejéw zbawienia, wzajemne przeni-
kanie si¢ pierwiastkéw wiecznych i czasowych, boskich
i ludzkich, stawia twérczo$¢ sredniowieczng z zakresu
dziejopisarstwa w jak najblizszym sasiedztwie teologii,
a historykowi, niestety, wyznaczy co najwyzej role he-
rolda ,oglaszajacego” dzielo objawienia, czyli ingerencji



Bozej w dzieje $wiata. Nietrudno spostrzec, ze z punk-
tu widzenia humanizmu taka opcja prowadzita do po-
stawy pesymizmu.

Nieuniknione bylo jednak dostrzezenie, ze postawa
$redniowieczna — o czym byla mowa wyzej — nie wy-
czerpywata catoksztaltu problemu. Przez akcentowanie
wylacznie planu Bozego wzgledem $wiata do historyka
dochodzita $wiadomos$¢, ze historiografia ,odwrécita”
niejako wzrok od ludzkich loséw i zdarzen, przez co staly
si¢ one nieistotne. Liczyt si¢ tylko transcendentny czyn-
nik dziejéw. Pociagato to za sobg konsekwencje — nie
dbano o zrédla, bo nie zalezato tez na faktach. Badacze
historiografii s3 zgodni, ze po prostu faktéw thumaczy¢
nie chciano, a piszacemu zalezalo niemal wyltacznie na
teologii dziejow. Historia Ko$ciota ciagle jeszcze byla tyl-
ko historia sacra, aw tym sensie stanowita jakby przedtu-
zenie historii biblijnej. Musialo wiec dojé¢ do przetomu.

Zauwazano wigc, ze zaczng przebijaé si¢ elementy
nowej doktryny, co wigzano z osoba Joachima da Fio-
re (zm. 1202). Rodzily si¢ one na tle éwezesnych trud-
nych stanéw wiréd koscielnych oséb i instytucji. Na tle
rozluznienia prawdziwego $wiadectwa o doskonalosci
i $wictosci 6wezesnego Kosciota Joachim podpowiadat,
by uczepi¢ si¢ bezposredniej interwencji Bozej w dzieje
$wiata i ludzkosci. Poglad ten przyjat si¢ dos¢ skwapli-
wie, chociaz nie wyjasnil wszystkich meandréw rozu-
mienia tego nietatwego dylematu. I wnet nadciagnely
inne spojrzenia. Gdyby probowa¢ znalez¢ jakis wsp6lny
mianownik dla owych nowosci, to na pewno do glosu



zaczela dochodzi¢ $wiadomo$é roli jednostki ludzkiej ja-
ko reprezentanta dziejowego postepu. To cztowiek jest
sprawca zmian i gléwnym twdrca fakedw, co jest pierw-

szorzednym przedmiotem badan historii. Z najogélniej-
szej wiedzy o dokonaniach odrodzenia wytania si¢ stano-
wisko, ze to cztowiek — a nie Bég — musi by¢ wysuniety
jako czynnik ksztaltujacy dzieje. Z tym momentem in-
terpretacj¢ historii w optyce ckonomii Bozej zaczg¢to
zastgpowal naturalnym wyjasnieniem przyczyn i stop-
niowo zaprzestano rozwazania dziejéow powszechnych
w $wietle planu Bozego. Prowadzito to w prostej linii
do postawy ignorowania Kosciota, a na pierwszy plan
wysungta si¢ historia polityczna, z szerokg perspektywa
$wietnej przeszlos’ci instytucji panstwa, zarOwno monar-
chii, jak i republiki, pojedynczego miasta, waznych ludzi,
mecenaséw nauki i sztuki — odnajdujemy tutaj usmiech
Niccolo Machiavellego. W tak zbudowanej koncepcji
historii z dziejéw Koéciota uwzgledniano tylko te wy-
darzenia, ktdre wprost pozostawaly w zwiagzku z whas-
ciwymi dziejami politycznymi. Natomiast wewnetrzne
losy Kosciota, jego ustrdj i organizacja, a juz zupetnie
rozwdj doktryny nie interesowaly humanistéw, przynaj-
mniej tych pionierskich, wloskich, najbardziej zajetych
przeorientowaniem spojrzenia.

Z momentem wybuchu Reformacji, ktéra, jak
wiemy, nade wszystko dokonata daleko idacych zmian
w refleksji nad Ko$ciotem, czyli w eklezjologicznym od-
czuwaniu rzeczywistosci tej wspolnoty, do glosu doszty
nowe inspiracje w podejsciu do wysitkéw w zakresie



historii. Nie sposéb wejs¢ w obszerny trakeat ilustrujacy
skomplikowane przemiany umystowe, kulturowe oraz re-
ligijne. Ruch reformacyjny na pewno w znacznym stop-
niu zrodzit si¢ z krytyki widzialnego Kosciota tamtego
czasu, ale niemale znaczenie miafa na pewnym etapie
szczera cheé dokonania reformy Kosciota. W ten wigce
sposdb Koscidl powinien zostaé wysuniety na pierwszy
plan w badaniach historycznych. Dzis, z perspektywy
pieciu wiekéw, kedre uplynety od dokonanego roztamu
w chrzescijanistwie zachodnim, wyraznie ujawnia si¢ fake
pojawienia si¢ mocno zréznicowanych propozycji defi-
niowania ideatu chrzeécijanistwa, do ktérego nalezato
dazyé. W efekcie historiografia tego czasu stala si¢ na-
de wszystko uzytecznym narzedziem wyznaniowej po-
lemiki i dlugotrwatych zacieklych sporéw.

Na pewno Marcin Luter nastawiony byl pozytywnie
wzgledem historii, doceniat jej znaczenie. Wedtug twércy
Reformacji historyk ma uprawia¢ histori¢ nie dla celéw
naukowych i poznawczych, ale ma ona stuzy¢ jako uzy-
teczny $rodek wychowawczy, pedagogiczny i dydaktycz-
ny. Historia Ko$ciola miala wigc wykaza¢ konsekwen-
tny, cho¢ powolny proces upadku Koéciota widzialnego
i zaprzepaszczenia ideatu pierwotnego chrzescijanstwa.
Z historycznego punktu widzenia szczeg6lnie papiestwo
stalo si¢ przedmiotem najzywszych polemik i atakéw
reformatoréw. Wickszy niz Lutra — a nawet decyduja-
cy — byl wplyw Filipa Melanchtona. Stal on na stanowi-
sku poznawczym, ktére zaklada, ze dzieje maja by¢ po-
znawane calosciowo, wigc historia $wiecka i koscielna



powinny si¢ nawzajem uzupetnia¢ i thumaczy¢. Dla hi-
storiografii koscielnej reprezentatywnym dowodem obra-
nego kierunku protestanckiego pogladu na historig staly
sic Centurie magdeburskie, wydane w 13 tomach, w la-
tach 1559-1574 w Bazylei. Ich powstanie stalo si¢ faktem
z potrzeb polemicznych, by na bazie narragji historycz-
nej rozstrzygnaé prawdziwoé¢ jednego z dwdch aktual-
nie istniejacych Koscioléw. Nade wszystko centuriatorzy,
zaangazowani w to dzieto, zamierzali wykaza¢ zgodno$¢
i zwigzek Reformacji z pierwotnym Kosciolem czaséw
apostolskich, a tym samym wykaza¢ cigglos¢ swojej kon-
fesji, co wytykali reformatorom katolicy. Nie mieli za-
miaru przedstawi¢ catosci dziejéw Kosciota, opracowali
to dzieto do celéw polemicznych, opierajac si¢ wylacz-
nie na Nowym Testamencie, a bogata tradycje Kosciola
zupelnie pomingli. Natomiast w ich wysitku widoczna
stala si¢ postawa krytycznej oceny zrédel. Centurie by-
ly waznym impulsem dla katolikéw, dlatego 14 lat péz-
niej zaczely ukazywaé si¢ Annales ecclesiastici, wydane
w 12 tomach, w latach 1593-1607 w Rzymie. Rozumie-
my, ze w tym dziele — dla Cezarego Baroniusza — dzieje
Kosciota przedstawiaja si¢ jako nieprzerwana, niezmie-
niona w niczym kontynuacja tego, co Ko$ciét otrzymat
juz na poczatku. Ten polemiczny aspekt przyczynit sie
do wykorzystania obu tych dziet w prezentaciji historii.
Wraz z wynalazkiem druku, coraz obficiej pojawiaé si¢
poczely dziela wielu autoréw, takze w dziedzinie histo-
rii. Zwlaszcza ulepszenie metod badawczych przyczynito
si¢ do rozkwitu historiografii. Szczegétows analiz¢ tego



wycinka dziejéw historiografii koscielnej nalezy odtozy¢
na inng okazj¢. Niemniej, dopdki o§wieceniowa wizja
kondycji czlowieka, wyemancypowanego z duchowego
ogladu, nie zostala dominujacg postawa metodologicz-
na i ideologiczna, w refleksji nad Koéciotem i jego dzie-
jami ciagle unosita si¢ wizja historia sacra. Ona bowiem
jest podtrzymywaniem Bozej inspiracji, otwierajacej cia-
gle czfowicka na mozliwo$¢ osiagniecia najwyzszego celu,
aludzkie czyny, w kedrych nie brakuje upadkéw i bleddw,
stanowia niejako uzupetniajacy opis wysitkéw cztowie-
ka, by dostawa¢ do ideatu, jaki niezmiennie cztowicko-
wi podsuwa historia sacra.

Krétka chociazby refleksje nalezy pos$wigci¢ tez no-
wemu podejsciu do myslenia historycznego, co powiaza-
ne bylo z przeorientowaniem odniesien do Zrédta hi-
storycznego. Kazdy historyk bez tej bazy obejs¢ si¢ nie
moze, bowiem kazde rozpoczynane badanie zaklada, ze
poszukiwania — juz od pierwszych krokéw — musza mie¢
wytyczony kierunek i cel. W kazdym przypadku tworza
one fundament dla podejmowania analizy procesu dzie-
jowego. W tym miejscu ujawnia sie ogromne znaczenie
oceny chronologii. Ale to dopiero w epoce odrodzenia,
wraz z wyostrzonym krytycyzmem w kwestii uzasadnia-
nia wlasciwego postugiwania si¢ faktami, zwrécono si¢
do zrédel. Przykladem moze by¢ Lorenzo Valla, znany
uczony, ktdry zakwestionowal tzw. Donatio Constanti-
ni. To nie przypadek, ze wlasnie w tym momencie z po-
wodzeniem mozna bylo przeprowadzi¢ taki krytyczny
rozbiér dokumentu. Na pewno utatwita to filologiczna



zasada badania tekstow zréddlowych, przez co docierano
do szerszej podstawy rozumienia nie tylko samego do-
kumentu, ale takze do dziejowego kontekstu jego po-
wstania. Zaczeto z ogromnym zapalem wypracowywaé
rygorystyczne reguly, umozliwiajace pézniejszym poko-
leniom whasciwe postugiwanie si¢ zawartoscia tych §la-
dow przesztoéei. Dostowne cytowanie bylo czyms bardzo
cennym. Szukanie zwigzkéw przyczynowych miedzy po-
szczeg6lnymi wydarzeniami — nie zawsze wlasciwie prze-
prowadzane — prowadzilo do biednych wynikéw, wiec
nowozytne czasy dopiero wyznaczyly nowe wymagania.
Wymogi przeprowadzenia krytyki zrédel, majace wyeli-
minowa¢ falsyfikaty i ustrzec przed btednym odczytywa-
niem, praktycznie do dzi§ sg precyzowane i udoskona-
lane. To okazalo si¢ duzym przeskokiem do whasciwego
korzystania z dokumentacji pochodzacej z dawnych cza-
sow, ale tez sprawito, ze dzisiaj wyrazamy wigksze zaufa-
nie do badan historycznych i do uzyskanych na tej dro-
dze efektdw badawczych™.

Wszystkie powyzsze osiagniecia i doswiadczenia ludz-
kosci pozostaly juz niezbywalnym dziedzictwem. Two-
rzy je jednos¢, ktéra musi umyst nasz zaabsorbowaé. Bo
rozejscie si¢, jakie nastapito w okresie o$wiecenia, jeszcze

12 O ztozonych zasadach korzystania ze Zrddet istnieje bo-
gata bibliografia; sposréd wielu polecam m.in. T. Buksiriski, 72
terpretacja Zrédel bixtorycznych pz'mnyc/o, Warszawa—Poznan 1992;

Adfontes. O naturze Zrddfa historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszew-
ski, Wroctaw 2004.



dzisiaj wiele nas kosztuje. Wtedy wyraznie i nicodwra-
calnie odrdznily si¢ od siebie, a nawet przeciwstawily sie
sobie historia mundi i historia ecclesiastica, dotad pola-
czone w jeden nurt. Minionym generacjom wydawato
si¢, ze dawaly odpowiedz na wszelkie rysujace si¢ pytania
o sens zycia ludzkiej wspélnoty. Ten roztam utrzymuje
si¢, na tym etapie zyje tez wspdlezesne spoleczenistwo, ale
tez wspdlezesny Koscidl. I zakonczyé nalezatoby, mimo
wszystko, bardzo realnym odniesieniem si¢ w pokorze
do prowadzenia badan, co pojawia si¢ w refleksjach nie-
jednego historyka: sa takie chwile, gdy po wyczerpaniu
wszelkich mozliwosci, najwyzszym obowiazkiem uczo-
nego jest pogodzenie si¢ z niewiedza i uczciwe przyzna-
nie si¢ do nie;j.

Wigzanie spraw Bozych z ludzkim dzialaniem jest
na pewno referowaniem o historia sacra. Ona niezmien-
nie trwa po wilasciwej stronie. To nasze ludzkie dziata-
nie, z naszymi bledami, z niewlasciwym odczytaniem
celéw wszystkich naszych przedsiewzigé krepuje nasze
decyzje i obniza wyrazisto$¢ tego, co jest swigte. Wazne,
zeby$my budujac na nieprzemijajacych fundamentach,
umieli si¢ zdecydowad, czym dysponujemy w naszej we-
dréwece przez czas i przez zadanie pozostawione do re-
alizacji zmieniajacym si¢ pokoleniom. Biernym by¢ nie
sposdb — a to juz oznacza konsekwencj¢ przyjecia wia-

rygodnego oredzia.
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