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 Wielce Szanowni Pañstwo!

1. Przypad³ mi w udziale zaszczyt otwarcia VIII Miêdzynarodo-
wej Konferencji, poœwiêconej roli Koœcio³a katolickiego w procesie
integracji europejskiej, a organizowanej dorocznie przez Papiesk¹
Akademiê Teologiczn¹, Fundacjê im. Roberta Schumana, Funda-
cjê Konrada Adenauera oraz Frakcjê Europejskiej Partii Ludowej
i Europejskich Demokratów z Parlamentu Europejskiego.

Witam Pañstwa bardzo serdecznie (za chwilê szczegó³owo
uczyni¹ to zapewne Organizatorzy) i ¿yczê wszystkim g³êboko
twórczej, owocnej i konsekwentnej refleksji.

2. W tym roku bêdzie siê ona koncentrowaæ wokó³ dwóch
komplementarnych pytañ: Jaka Europa dla chrzeœcijañstwa? Jakie
chrzeœcijañstwo dla Europy? Nie czujê siê powo³any – na progu
debaty – ani do wyznaczania jej kierunku, ani tym bardziej uprze-
dzania intuicji wybitnych prelegentów i ekspertów. Jako biskup
tego miejsca staram siê wszak¿e od samego pocz¹tku myœleæ

w sposób mo¿e nieco zawê¿ony, ale – w³aœnie dziêki temu – kon-
kretny i wyznaczaj¹cy mo¿liwy zakres zadañ i odpowiedzialnoœci.
Zadajê wiêc sobie pytanie i chcê siê nim z Pañstwem podzieliæ: Co
Koœció³ Krakowski mo¿e zaoferowaæ Europie? W jaki sposób i w
jakim wymiarze mo¿e on zaistnieæ dla Europy? I na ile ona – Euro-
pa – bêdzie zainteresowana jego przes³aniem.

Wydaje siê, ¿e ju¿ sam fakt zaistnienia i konsekwentnej konty-
nuacji cyklu „Krakowskich spotkañ o Europie”, którego jednym
z najwa¿niejszych motorów pozostaje od lat Papieska Akademia
Teologiczna w Krakowie – g³ówny oœrodek naukowej refleksji na-
szego œrodowiska teologicznego – dowodzi wyraŸnie, i¿ jako Ko-
œció³ Krakowski jesteœmy zainteresowani nie tylko „pro-euro-
pejsk¹” myœl¹, ale tak¿e i czynem. Chcemy uczestniczyæ w powa¿-
nym dyskursie na temat spotkania Koœcio³a z nowoczesn¹ Europ¹.
Chcemy uwa¿nie s³uchaæ innych i wypowiadaæ w³asne idee i prze-
k³adaæ je na wspólne dzia³anie.

3. W przesz³oœci krakowscy teologowie i filozofowie zabierali
g³os na temat wa¿nych problemów Europy. Myœlê tu o gronie kra-
kowskich teologów i kanonistów, jak Pawe³ W³odkowic, Jakub
z Parady¿a, Benedykt Hesse, Tomasz ze Strzêpina, którzy zabierali
g³os na Soborze w Konstancji, na pocz¹tku XV wieku formu³uj¹c
przyjmowane z ogromn¹ uwag¹ tezy, wyznaczaj¹ce bieg dziejów
Europy i europejskiego Koœcio³a.

Dziœ – niew¹tpliwie dziêki trwaj¹cemu przesz³o æwieræ wieku
pontyfikatowi wielkiego papie¿a Jana Paw³a II – Kraków i jego
Koœció³ sta³ siê na nowo intryguj¹cy dla Europejczyków. £agiewni-
ki z wydobytym przezeñ na nowo przes³aniem mi³osierdzia staj¹
siê drugim – obok Czêstochowy – najwa¿niejszym w Polsce miej-
scem pielgrzymkowym. Co wiêcej, s¹ one jakby „zamykaj¹c¹
stacj¹” ukszta³towanej pielgrzymiej trasy, obejmuj¹cej (oprócz Kra-
kowa) Kalwariê, Wadowice i obóz koncentracyjny Auschwitz-Bir-
kenau. Europejczycy licznie przebywaj¹ drogê od miejsca nies³y-
chanej koncentracji ludzkiego z³a i niegodziwoœci (mysterium iniqu-
itatis) do miejsca objawienia bezwarunkowej i darmowej mi³oœci
Boga (mysterium pietatis), zatrzymuj¹c siê – jakby w poszukiwaniu
interpretacyjnego klucza – w miejscach znacz¹cych biografiê Karola
Wojty³y. Przekonani, ¿e w³aœnie poznanie jego ¿ycia pozwoli im na
tej drodze nie tylko zrozumieæ, ale tak¿e zasymilowaæ fundamen-
talne dla cz³owieka treœci (¿ycie – œmieræ, dobro – z³o, mi³oœæ –
nienawiœæ) i konieczne dla ich podjêcia motywy nadziei.

4. To pielgrzymowanie do miejsc naznaczonych z³em i nienawi-
œci¹, a jednoczeœnie budz¹cych nadziejê na zwyciêstwo dobra i mi-
³oœci przyjmujemy w naszym mieœcie, w naszym Krakowskim Ko-
œciele jako szczególne powo³anie – przychodz¹ce od Boga, ale i jako
wyzwanie od ludzi – milionów ludzi przybywaj¹cych tutaj z Euro-
py i œwiata. Czujemy siê wezwani, by im pomóc tê drogê przebyæ.
Nie inaczej, jak tylko towarzysz¹c im; owszem, odkrywaj¹c j¹ naj-
pierw dla siebie samych – nikt przecie¿ nie daje tego, czego sam nie
posiada.

Najwa¿niejsze dla Europy i œwiata, a tak¿e dla chrzeœcijañstwa
pytania zosta³y w ostatnim pó³wieczu z niezwyk³¹ moc¹ postawio-
ne tutaj: miêdzy Auschwitz a £agiewnikami; znalaz³y te¿ szcze-
góln¹ odpowiedŸ w myœli i ¿yciu konkretnego cz³owieka – Chrze-
œcijanina, Polaka i Europejczyka: Jana Paw³a II. Jako Koœció³ Kra-
kowski czujemy siê odpowiedzialni za to bardzo wa¿ne dziedzic-
two, dane nam i zadane – nie tylko dla nas, ale tak¿e dla Europy.

Dziêkujê Pañstwu za uwagê.

ks. kard. Stanis³aw Dziwisz
metropolita krakowski

Jakie chrzeœcijañstwo dla Europy?
Jaka Europa dla chrzeœcijañstwa

Konferencja Europejska



VitaAcademica Nr 5(47)/20084

Wydarzy³o siê

F 30 czerwca – 5 lipca w Miêdzyzakonnym Wy¿szym Insty-
tucie Katechetycznym odby³a siê Letnia Szko³a Animatorów
Biblijnych.

F 6–20 lipca Katedra Teologii i Informatyki Biblijnej zorga-
nizowa³a obóz biblijno-archeologiczny w Ziemi Œwiêtej.

F W lipcu cz³onkowie Ko³a Naukowego Studentów Europy
Wschodniej uczestniczyli w realizacji projektu „Wakacje
z jêzykiem polskim”. G³ównym jego za³o¿eniem by³o na-
uczanie dzieci i m³odzie¿y j. polskiego, a tak¿e krzewienie

kultury i historii polskiej oraz pomaganie w pracach para-
fialnych. Programem objêta zosta³a parafia rzymskokato-
licka pw. œw. Antoniego w Korcu (Wo³yñ).

F 4–6 wrzeœnia w bawarskiej Fryzyndze (Freising) odby³
siê coroczny miêdzynarodowy kongres organizowany
przez niemieck¹ organizacjê Renovabis. PAT reprezento-
wa³ ks. prof. dr hab. Maciej Ostrowski.

F 8–10 wrzeœnia Wydzia³ Historii i Dziedzictwa Kulturo-
wego wraz z Instytutem Historii Sztuki UJ zorganizowa³
miêdzynarodowe sympozjum zatytu³owane „Ku nowej
syntezie? Odkrycia w historii sztuki i archeologii Bizan-
cjum” (Towards Rewriting? New approaches to Byzantine Art
and Archaeology). W spotkaniu wziêli udzia³ naukowcy
z wiod¹cych oœrodków uniwersyteckich w USA, Wielkiej
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Wydarzy³o siê

Brytanii, Niemiec, Austrii, Grecji i Rosji. Polskê reprezento-
wali bizantyniœci z Krakowa (PAT, UJ, PAN) oraz Warszawy.

F 12–13 wrzeœnia odby³a siê VIII miêdzynarodowa konfe-
rencja europejska z cyklu „Rola Koœcio³a katolickiego
w procesie integracji europejskiej”. Tegoroczny temat: „Ja-
kie chrzeœcijañstwo dla Europy? Jaka Europa dla chrzeœcijañ-
stwa”.

F 22–23 wrzeœnia nasza Uczelnia bra³a udzia³ w Krakowskim
Salonie Maturzystów.

F 30 wrzeœnia odby³a siê coroczna pielgrzymka studentów
i pracowników Akademii do sanktuarium Matki Bo¿ej w Kalwa-
rii Zebrzydowskiej.

F 2 paŸdziernika w Collegium Maius UJ zainaugurowano dzia-
³alnoœæ Centrum Kopernika Badañ Interdyscyplinarnych. Jest
ono jednostk¹ wspóln¹ dla UJ i PAT. Inspiratorem Copernicus
Center jest ks. prof. dr hab. Micha³ Heller.

F 3–4 paŸdziernika Wydzia³ Filozoficzny wraz z Wydzia³em
Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej UJ zorganizowa³
konferencjê „Czy nauka zast¹pi religiê?”.

F 4 paŸdziernika przy wspó³udziale PAT odby³a siê konferen-
cja pt. „Organizmy genetycznie modyfikowane – GMO szans¹
czy zagro¿eniem w Unii Europejskiej?”.
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Wspó³czesny rozwój in¿ynierii genetycznej obejmuje
nie tylko badania kliniczne nad nowymi formami terapii
cz³owieka, lecz rozci¹ga siê tak¿e na œwiat roœlin i zwierz¹t,
stwarzaj¹c mo¿liwoœci odkrycia nowych form ¿ywnoœci, zwa-
nej wspó³czeœnie jako „¿ywnoœæ genetycznie zmodyfikowa-
na” (GMO). Jej rozwój implikuje pytania natury etycznej,
zw³aszcza o granice ingerencji cz³owieka w naturê.

W tym duchu, 4 paŸdziernika br. – z inicjatywy wiceprz-
wodnicz¹cego Parlamentu Europejskiego pos³a Adama Bie-
lana i Rektora Papieskiej Akademii Teologicznej w Krako-
wie JM ks. prof. Jana Macieja Dyducha odby³a siê konferen-
cja, której celem by³o przybli¿enie problematyki ¿ywnoœci
genetycznie modyfikowanej.

Coraz czêœciej s³yszy siê g³osy, staraj¹ce siê pokazaæ za-
równo korzyœci p³yn¹ce z upraw ¿ywnoœci GMO, jak i g³osy
przeciwników, odwo³ujacych siê do zagro¿eñ, stanowi¹cych
realne zagro¿enie dla dotychczas stosowanych upraw ekolo-
gicznych.

Uczestnicy konferencji, wskazuj¹c – przede wszystkim
argumenty przeciwko stosowaniu GMO – zgodzili siê, ¿e tej
problematyki nie da siê sprowadziæ tylko do dywagacji czy-
sto naukowych. Poniewa¿ produkcja ¿ywnoœci genetycznie
zmodyfikowanej stanowi formê g³êbokiej ingerencji cz³o-
wieka w przyrodê, zatem wymaga analizy nie tylko pod k¹-
tem ekonomicznym i technicznym, lecz tak¿e moralnym.
Wed³ug zasad chrzeœcijañskiej etyki œrodowiskowej, przyro-
da posiada swoje w³asne prawa, nadane przez Boga. Ludz-
koœæ ma korzystaæ z porz¹dku natury troszcz¹c siê o zachowa-
nie jego integralnoœci. Cz³owiek mo¿e dysponowaæ ziemi¹
i jej zasobami wed³ug swych potrzeb, ale nie w sposób ca³ko-
wicie dowolny, poddany jest bowiem nie tylko prawom bio-
logicznym, lecz tak¿e moralnym. Doceniaj¹c korzyœci wyni-
kaj¹ce z zastosowania technik in¿ynierii genetycznej w rol-
nictwie, powinno siê do nich podchodziæ z ostro¿noœci¹. Nie-
pohamowana i nie poddana ¿adnej kontroli ingerencja w œro-
dowisko, poprzez tworzenie nowych gatunków roœlin i zwie-
rz¹t, mo¿e powodowaæ powa¿ne zaburzenia, a ka¿dy brak
równowagi ekologicznej rodzi niebezpieczeñstwo dla cz³o-
wieka, którego rozmiarów trudno dzisiaj przwidzieæ.

S³uszna, wydaje siê, konkluzja wyst¹pienia ks. Andrzeja
Muszali – bioetyka Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie – który stwierdzi³, ¿e „Cz³owiek wci¹¿ posiada
jedynie ograniczon¹ znajomoœæ procesów genetycznych
i nie mo¿e przewidzieæ wszystkich skutków modyfikacji or-
ganizmów oraz ich wp³ywu na w³asny ustrój. Zgodnie z za³o-
¿eniami personalizmu chrzeœcijañskiego, ocena ryzyka po-
winna mieæ naukowe uzasadnienie, powinien zostaæ zacho-
wany du¿y margines bezpieczeñstwa, nale¿y te¿ uwzglêdniæ
spo³eczn¹ akceptacjê danej manipulacji. Szczególnie nale¿y
przewidywaæ i unikaæ ryzyka zachorowalnoœci na ró¿nego
rodzaju nowotwory i alergie spowodowane obecnoœci¹
w ¿ywnoœci modyfikowanej obcych protein, mo¿liwoœæ uod-
pornienia na dzia³anie antybiotyków przez mikroorganizmy
¿yj¹ce w przewodach pokarmowych konsumentów oraz mo¿-
liwoœæ pojawienia siê w ¿ywnoœci alergenów i toksyn. Dlate-

go ka¿da ingerencja in¿ynierii genetycznej powinna byæ po-
przedzona sporz¹dzeniem protoko³u i uzyskaniem ewentual-
nej zgody komisji bioetycznej”.

Wydaje siê zasadne, by w dyskusji nad zagadnieniem
GMO, nie pytaæ czy organizmy genetycznie modyfikowane
stanowi¹ szansê czy zagro¿enie dla zdrowi i ¿ycia cz³owieka,
ale gdzie przebiega granica ludzkiej ingerencji w prawa i si³y
natury, której przekroczenie mo¿e zagroziæ  istnieniu cz³o-
wieka jako gatunku?

Ma³gorzata Duda

Konferencja

GMO – szansa czy zagro¿enie w UE?
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W dniach 8–10 wrzeœnia br. Wydzia³ Historii i Dziedzic-
twa Kulturowego wraz z Instytutem Historii Sztuki UJ zorga-
nizowa³ miêdzynarodowe sympozjum zatytu³owane „Ku no-
wej syntezie? Odkrycia w historii sztuki i archeologii Bizan-
cjum” (Towards Rewriting? New approaches to Byzantine Art
and Archaeology). W spotkaniu wziêli udzia³ naukowcy z wio-
d¹cych oœrodków uniwersyteckich w USA, Wielkiej Brytanii,
Niemiec, Austrii, Grecji i Rosji. Polskê reprezentowali bi-
zantyniœci z Krakowa (PAT, UJ, PAN) oraz Warszawy. Pro-
gram zosta³ podzielony na sesje tematyczne. Otwarcie obrad
zaszczyci³ swoj¹ obecnoœci¹ ks. Prorektor PAT prof. dr hab.
Kazimierz Panuœ oraz dyrekcja Instytutu Historii Sztuki UJ.

Naukow¹ czêœæ spotkania otworzy³ prof. Slobodan Æurèiæ
z Prionceton University wyk³adem poœwiêconym historii
badañ nad architektur¹ Ba³kanów od czasów Konstantyna
Wielkiego do Sulejmana Wspania³ego. Zagadnienia zwi¹za-
ne z histori¹ odkryæ by³y kontynuowane podczas pierwszej
sesji poœwiêconej wk³adowi badaczy z Krakowa i œrodkowo-
wschodniej Europy w historiê sztuki bizantyñskiej. Popo³u-
dniowe obrady zdominowa³y zagadnienia metodologii:
Aleksy Lidow z Moskwy mówi³ o Hierotopii, czyli przestrze-
ni œwiêtej kreowanej przez ikonê, Athanasios Semoglou
z Aten przedstawi³ now¹ interpretacjê mozaik w pareklezjo-
nie (bocznej kaplicy) koœcio³a Chora w Konstantynopolu,
a Andreas Rhoby z Wiedeñskiej Akademii Nauk ukaza³ pro-
blemy zwi¹zane z umieszczaniem na dzie³ach sztuki epigra-
mów – mówi¹cych nie tylko o przedstawieniu, ale tak¿e
o fundatorze.

Kolejne dwa dni obrad przebiega³y pod znakiem „No-
wych interpretacji” i „Nowych odkryæ” w architekturze,
sztukach plastycznych i archeologii. S³uchacze mieli mo¿li-
woœæ zapoznaæ siê z ró¿norodnymi interpretacjami i nowo
dostrze¿onymi zjawiskami zachodz¹cymi w sztuce Bizan-
cjum od okresu póŸnego antyku, po epokê dynastii Paleolo-
gów, a tak¿e ju¿ po upadku Konstantynopola, kiedy to artyœci
tworzyli swe dzie³a pod panowaniem tureckim.

Celem organizatorów by³o zaproszenie g³ównie uczo-
nych m³odszej generacji, otwartych na wspólne projekty
i nowe technologie. W wyniku dyskusji w trakcie spotkañ
oraz podczas zorganizowanego w drugim dniu obrad okr¹g³e-
go sto³u, zatytu³owanego „Nowe perspektywy badawcze
sztuki bizantyñskiej”, podjêto szereg decyzji o wspó³pracy.
Skorzystaj¹ z nich tak¿e nasi studenci. Szczególnie istotn¹,
bo wychodz¹c¹ poza ramy kontaktów bilateralnych, propo-
zycj¹ by³o stworzenie internetowej bazy tekstów naukowych
(w wersji pe³nej dostêpnych dla zarejestrowanych u¿ytkow-
ników, zaœ w postaci streszczeñ z odnoœnikami bibliograficz-
nymi dla wszystkich korzystaj¹cych z Internetu). Obok niej
planowane jest stworzenie miêdzynarodowego forum inter-
netowego zajmuj¹cego siê zagadnieniami historii sztuki bi-
zantyñskiej.

Pomimo ¿e spotkanie zosta³o zaplanowane z myœl¹ o na-
ukowcach, w jego trakcie nie zabrak³o miejsca dla inicjatyw

Odkrycia w historii sztuki i archeologii Bizancjum

studenckich. W ramach prezentacji uczelnianych projektów
studenci Historii Sztuki PAT przedstawili za³o¿enia przygo-
towywanej obecnie akcji inwentaryzacyjnej na wy¿ynie Tur
Abdin w po³udniowo-wschodniej Turcji, która swoim zasiê-
giem obejmie chrzeœcijañskie zabytki z okresu wczesnego
Bizancjum.

Spotkanie zakoñczy³o siê wizyt¹ w galerii malarstwa iko-
nowego w Pa³acu Erazma Cio³ka (oddzia³ Muzeum Narodo-
wego w Krakowie). Uczestnicy zobaczyli te¿ ikony Matki
Boskiej Hagiosorityssy i Eleusy przechowywane w zbiorach
krakowskiego zgromadzenia sióstr klarysek oraz freski biza-
natyjsko-ruskie w kaplicy Œwiêtokrzyskiej w katedrze wa-
welskiej.

Wyg³oszone w trakcie konferencji teksty zostan¹ opubli-
kowane w roku 2009. Sukces, jaki odnios³o spotkanie, spra-
wi³, ¿e jego uczestnicy wyrazili wolê kontynuowania kra-
kowskich sympozjów poœwiêconych sztuce i archeologii Bi-
zancjum, a organizatorzy podjêli decyzjê o organizacji kolej-
nego spotkania zatytu³owanego „Benefactors and Borro-
wers”, które planowane jest na jesieñ roku 2010.

dr Piotr Grotowski

Konferencja
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Szanowni Reprezentanci W³adz Polski i innych krajów
europejskich,
Drodzy Wspó³bracia w Episkopacie i w kap³añstwie,
Przedstawiciele Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie,
Panie i Panowie!

Kraków jest miejscem uprzywilejowanym dla przeprowa-
dzenia refleksji nad przysz³oœci¹ naszego kontynentu, bo-
wiem to w³aœnie wybitny syn tej ziemi, nieod¿a³owany Pa-
pie¿ Jan Pawe³ II, zosta³ zas³u¿enie nazwany jednym z Oj-
ców nowej Europy.

Po raz kolejny Papieska Akademia Teologiczna w Krako-
wie zaprosi³a nas tutaj, abyœmy zastanowili siê g³êbiej nad
aktualn¹ sytuacj¹ naszego kontynentu, abyœmy przeanalizo-
wali nasze nadzieje i obawy w obliczu czekaj¹cej nas przy-
sz³oœci, w tym Trzecim Tysi¹cleciu naszej chrzeœcijañskiej
ery.

1. Odkrywanie na nowo historii
Pragnê rozpocz¹æ moje wyst¹pienie od s³ów nadziei:

przysz³oœæ Europy zale¿y od nas wszystkich, jeœli bêdziemy
wierni dziedzictwu przesz³oœci. To jest dzisiaj wielkie wy-
zwanie dla wszystkich chrzeœcijan Europy, katolików, prawo-
s³awnych i protestantów.

Jak¿e nie zacytowaæ w tym kontekœcie ¿arliwego apelu,
jaki ju¿ w roku 1982 Papie¿ Jan Pawe³ II wyg³osi³ z Hiszpa-
nii, z Santiago de Compostela, apelu, aby Europa odnalaz³a
sam¹ siebie.

Dzisiaj nadal s³owa te robi¹ ogromne wra¿enie: „Ja, Jan
Pawe³, syn polskiego narodu (...), nastêpca Piotra na Stolicy
Rzymskiej (...), biskup Rzymu i pasterz Koœcio³a powszech-
nego, z Santiago kierujê do ciebie, stara Europo, wo³anie
pe³ne mi³oœci: OdnajdŸ siebie sam¹! B¹dŸ sob¹! Odkryj swo-
je pocz¹tki. Tchnij ¿ycie w swoje korzenie. Tchnij ¿ycie w te
autentyczne wartoœci, które sprawia³y, ¿e twoje dzieje by³y
pe³ne chwa³y, a twoja obecnoœæ na innych kontynentach do-
broczynna. Odbuduj swoj¹ jednoœæ duchow¹ w klimacie
pe³nego szacunku dla innych religii i dla prawdziwych swo-
bód. (...) Nie zniechêcaj siê z powodu zmniejszania siê two-
jego znaczenia w œwiecie czy te¿ z powodu kryzysów spo-
³ecznych i kulturalnych, które ciê dotykaj¹. Mo¿esz jeszcze
byæ latarni¹ cywilizacji i bodŸcem postêpu dla œwiata” (Jan
Pawe³ II, Akt Europejski, 4, Santiago de Compostela, 9 listo-
pada 1982) .

By³ rok 1982, a pamiêtny rok 1989, rok upadku komuni-
zmu, mia³ dopiero nadejœæ. A przecie¿ ju¿ wtedy Papie¿ g³o-
si³ z ca³¹ moc¹, ¿e „to¿samoœci europejskiej nie mo¿na zro-
zumieæ bez chrzeœcijañstwa i ¿e w nim w³aœnie znajduj¹ siê
te wspólne korzenie, z których wyros³a i dojrza³a cywilizacja
starego kontynentu, jego kultura, dynamika, przedsiêbior-
czoœæ, jego zdolnoœæ do konstruktywnej ekspansji tak¿e na
inne kontynenty, jednym s³owem to wszystko, co stanowi
o jego chwale” (ibidem, 2).

PRZYSZ£OŒÆ  EUROPY
Nadzieje i obawy chrzeœcijan

2. Zapominanie historii?
W ci¹gu ubieg³ego stulecia dwie wielkie ideologie – ko-

munistyczna i nazistowska – próbowa³y na wszelkie sposoby
oszpeciæ chrzeœcijañskie oblicze naszego kontynentu. To
bardzo smutna karta naszych europejskich dziejów, karta,
która winna zobowi¹zaæ nas do pokory i zrozumienia wobec
dramatów, jakie s¹ dzisiaj udzia³em innych narodów, przede
wszystkim Afryki i Azji.

Dzisiaj jednak na europejsk¹ duszê czyha inna pu³apka,
nie mniejsza ni¿ tamte z ubieg³ego wieku. Pu³apka, która
grozi nam na wielk¹ skalê, pu³apka relatywizmu etycznego.

Wobec tego niebezpieczeñstwa zagra¿aj¹cego naszej eu-
ropejskiej cywilizacji wzywa nas do dzia³ania obecny papie¿
Benedykt XVI.

Wielkie wra¿enie wywar³y s³owa wyg³oszone przez nie-
go 24 marca zesz³ego roku, z okazji Kongresu zorganizowa-
nego w Rzymie przez Komisjê Konferencji Episkopatów
Wspólnoty Europejskiej (COMECE) na temat: „Wartoœci
i perspektywy dla Europy jutra”. Te mocne s³owa zachowuj¹
do dziœ ca³y swój ³adunek.

„Czy nie dziwi fakt, ¿e dzisiejsza Europa z jednej strony
chce siê uwa¿aæ za wspólnotê wartoœci, a z drugiej – jak siê
wydaje – coraz czêœciej neguje istnienie wartoœci uniwersal-
nych i absolutnych? Czy ta szczególna forma «apostazji» naj-
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pierw od samej siebie, a potem od Boga nie prowadzi do
zw¹tpienia we w³asn¹ to¿samoœæ? W rezultacie szerzy siê
przekonanie, ¿e «zrównowa¿enie dóbr» jest jedyn¹ drog¹
moralnego rozeznania i ¿e wspólne dobro jest równoznaczne
z kompromisem” (Benedykt XVI – Wartoœci uniwersalne
ukszta³towane przez chrzeœcijañstwo s¹ dusz¹ Europy. Wy-
st¹pienie wyg³oszone do uczestników Kongresu zorganizo-
wanego przez Komisjê Episkopatów Wspólnoty Europej-
skiej [COMECE] dnia 24 III 2007).

Przypomniawszy, ¿e w takim przypadku nie by³oby to
„wspólne dobro”, lecz tylko „wspólne z³o”, Papie¿ kontynu-
owa³: „Drodzy przyjaciele, wiem, jak trudno jest chrzeœcija-
nom broniæ niestrudzenie tej prawdy o cz³owieku. Nie pod-
dawajcie siê jednak i nie zniechêcajcie! Wiecie, ¿e waszym
zadaniem jest z Bo¿¹ pomoc¹ wnosiæ wk³ad w budowê nowej
Europy, realistycznej, ale nie cynicznej, bogatej w idea³y
i wolnej od naiwnych z³udzeñ, inspirowanej niezmienn¹
i o¿ywiaj¹c¹ prawd¹ Ewangelii. B¹dŸcie zatem obecni i ak-
tywni w debacie publicznej na poziomie europejskim, ze
œwiadomoœci¹, ¿e jest ona ju¿ czêœci¹ debaty krajowej,
i niech tej dzia³alnoœci towarzyszy skuteczne oddzia³ywanie
na kulturê. Nie ulegajcie logice w³adzy dla w³adzy! Niech
bêdzie dla was sta³ym bodŸcem i wsparciem napomnienie
Chrystusa: kiedy sól traci smak, staje siê bezu¿yteczna i mo¿-
na j¹ tylko wyrzuciæ i podeptaæ (por. Mt 5, 13). Niech Pan
uczyni owocnym ka¿dy wasz wysi³ek i pomo¿e wam uznaæ
i nadaæ w³aœciw¹ wartoœæ pozytywnym elementom obecnym
w dzisiejszej cywilizacji, a tak¿e odwa¿nie nazywaæ po imie-
niu wszystko, co stoi w sprzecznoœci z godnoœci¹ cz³owieka”
(Ibidem).

3. Zaczyn Ewangelii
Drodzy przyjaciele, wobec aktualnie rysuj¹cej siê w Eu-

ropie sytuacji my, chrzeœcijanie, mamy pal¹cy wrêcz obowi¹-
zek dzia³ania na rozmaitych p³aszczyznach rzeczywistoœci
naszego kontynentu.

Wobec nieszczêœæ drugiej wojny œwiatowej papie¿ Pius
XII czêsto powtarza³: „Nie skarga, lecz dzia³anie!”. Równie¿
dzisiaj taki w³aœnie móg³by byæ nasz program, po³¹czony ze
zobowi¹zaniem wprowadzania zaczynu Ewangelii do
wszystkich instytucji naszego kontynentu. Zaczyn Ewange-
lii ukszta³towa³ przecie¿ Europê, nabieraj¹c tym samym nie
tylko historycznego znaczenia, lecz tak¿e spe³niaj¹c w sto-
sunku do Europy rolê za³o¿ycielsk¹. Wewnêtrzna dynamika
tego cywilizacyjnego fermentu mo¿e i dzisiaj kszta³towaæ
now¹ Europê, jakiekolwiek by nie by³y formy jej integracji.
Co do tych form mo¿liwe s¹, jak wiadomo, rozmaite propozy-
cje, w zale¿noœci od uzasadnionych roszczeñ ró¿nych naro-
dów europejskich.

S³uga Bo¿y Jan Pawe³ II zachêca³ nas zawsze byœmy nie
tracili odwagi nawet wobec najœmielszych przedsiêwziêæ.
W jego ksi¹¿ce Wstañcie, chodŸmy jest piêkny rozdzia³ zatytu-
³owany „Bóg i odwaga”, w którym autor powiada, ¿e dla apo-
sto³a najwa¿niejsze jest dawanie œwiadectwa prawdzie. Brak
mêstwa jest pocz¹tkiem pora¿ki.

W przesz³oœci wielu ludzi okazywa³o tak¹ odwagê w wal-
ce z komunizmem w rozmaitych krajach œrodkowo-wschod-
niej Europy. W ostatnich miesi¹cach ukaza³a siê w jêzyku
w³oskim ksi¹¿ka by³ego prezydenta Republiki Czeskiej Vac-
lava Havla zatytu³owana Un uomo al Castello (Cz³owiek na

Zamku, wyd. Santi Quaranta, Treviso 2008). Otó¿ autor pisze
w niej w sposób niepozostawiaj¹cy w¹tpliwoœci: „Jestem
przekonany, ¿e nigdy nie uda nam siê zbudowaæ demokra-
tycznego Pañstwa prawa, je¿eli nie zbudujemy równocze-
œnie Pañstwa o wymiarze ludzkim, moralnym, duchowym,
kulturalnym”.

Autor czuje, i¿ jego obowi¹zkiem jest przeciwstawiæ siê
dzisiejszemu relatywizmowi i dlatego odwa¿nie stwierdza:
„Uwa¿am, ¿e porz¹dek moralny stoi ponad porz¹dkiem
prawnym, politycznym i ekonomicznym, i ¿e te ostatnie po-
winny pochodziæ od tego pierwszego, nie szukaj¹c wybie-
gów, by unikaæ imperatywu. S¹dzê tak¿e, i¿ porz¹dek moral-
ny ma swoje metafizyczne zakorzenienie w nieskoñczonoœci
i w wiecznoœci”.

4. Wspólny jêzyk
W tym miejscu pojawia siê nieuniknione pytanie, w jaki

sposób my, chrzeœcijanie, mo¿emy porozumieæ siê z ludŸmi
maj¹cymi inne wizje ¿ycia. Na jakiej podstawie mo¿emy
odnaleŸæ z nimi wspólny jêzyk w odniesieniu do wartoœci
wspomnianych przez prezydenta Havla?

OdpowiedŸ daje nam, po raz kolejny, wielki Papie¿ dzi-
siejszych czasów, S³uga Bo¿y Jan Pawe³ II: wszyscy mog¹ siê
porozumieæ, je¿eli tylko wyznaj¹ wspóln¹ zasadê, jak¹ jest
prawo naturalne wyryte przez Boga w sercu ka¿dego cz³owie-
ka. Ju¿ w roku 1993 nieod¿a³owany Papie¿ da³ nam podsta-
wowy w tej materii dokument, jakim jest encyklika Veritatis
splendor (Blask prawdy). Zmar³y Papie¿ dobrze zna³ relaty-
wizm etyczny, jakim oddycha siê dzisiaj w Europie, owo
ciê¿kie powietrze blokuj¹ce tak wiele naszych wspólnych
dzia³añ. W³aœnie dlatego Jan Pawe³ II mówi o prawie natural-
nym, którego nie sposób zanegowaæ, albowiem jaœnieje
œwiat³em ¿ywym i intensywnym dla ka¿dego cz³owieka.
Nielogiczne jest negowanie istnienia moralnego prawa na-
turalnego, tak jak nielogiczne jest negowanie istnienia œwia-
t³a s³onecznego, jak nielogiczne jest negowanie, ¿e skutek
ma swoj¹ przyczynê czy ¿e ca³oœæ jest wiêksza od czêœci. Na
podstawie wspólnego konsensusu w odniesieniu do prawa
naturalnego chrzeœcijanin mo¿e odnaleŸæ na swojej drodze
wielu ludzi dobrej woli, z którymi bêdzie pod¹¿a³ ku wspól-
nym celom.

Oczywiœcie, w ostatnich czasach relatywizm moralny sil-
nie rozprzestrzeni³ siê w Europie, z przerzutami tak¿e do in-
nych czêœci œwiata. Nale¿y jednak unikaæ przesadnego pesy-
mizmu. Przypomnê, ¿e na ten temat nieod¿a³owany kard.
Basil Hume, arcybiskup Westminster, napisa³ ksi¹¿kê Rema-
king Europe, opublikowan¹ we W³oszech pod tytu³em Rifare
l’Europa (Editrice Vaticana, 1996). Kiedy jednak odsuniemy
na bok taki pesymizm, zobaczymy, jak wielka jest jeszcze w
naszych krajach liczba ludzi dobrej woli, którzy, w œwietle
czystego rozumu, uznaj¹ istnienie norm moralnych wrodzo-
nych ludzkiej naturze, wokó³ których mo¿na siê porozumieæ
w ¿yciu spo³ecznym.

Z pewnoœci¹ nam, chrzeœcijanom, œwiat³o wiary pozwala
w sposób doskonalszy rozpoznawaæ prawdê, jak powiedzia³
Chrystus: „Poznacie prawdê, a prawda was wyzwoli” (J 8, 32).
Ale te¿ ka¿dy cz³owiek, dlatego w³aœnie, ¿e zosta³ stworzony
na obraz i podobieñstwo Boga, ma ogromn¹ zdolnoœæ, obu-
dzon¹ w nim przez Stwórcê, do w³aœciwego poznania rzeczy-
wistoœci.
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Ju¿ w encyklice Veritatis splendor (nr 100) wielki Syn Na-
rodu polskiego dostrzeg³ niebezpieczeñstwo sojuszu pomiê-
dzy demokracj¹ i relatywizmem etycznym, jak gdyby cz³o-
wiek móg³ byæ sam dla siebie Ÿród³em moralnoœci. Jedno-
czeœnie Jan Pawe³ II zauwa¿y³, ¿e w Europie nie brak ludzi
dobrej woli œwietnie rozumiej¹cych, ¿e s¹ ewidentne normy
moralne obowi¹zuj¹ce dla wszystkich, a tak¿e œwiadomych,
¿e od relatywizmu niedaleka droga do utylitaryzmu, jak gdy-
by by³o dobre i sprawiedliwe tylko to, co daje wiêksze korzy-
œci. Ludzie ci doskonale wiedz¹, ¿e kolejnym krokiem jest
postawa hedonistyczna, wed³ug której dobre jest tylko to, co
czyni ¿ycie przyjemnym. Nie jest to z pewnoœci¹ droga, na
gruncie której mo¿emy dojœæ do porozumienia!

W zesz³ym roku, w Rimini we W³oszech odby³o siê do-
roczne spotkanie znanego ruchu Comunione e Liberazione (Ko-
munia i wyzwolenie), którego motywem przewodnim by³o
wielce znacz¹ce has³o „Prawda jest przeznaczeniem, do któ-
rego zostaliœmy stworzeni”. I jest to przeznaczenie ka¿dego
Europejczyka dobrej woli!

5. W instytucjach europejskich
Reprezentuj¹c tak¹ postawê, politycy o chrzeœcijañskich

inspiracjach starali siê do tej pory byæ zawsze obecni w roz-
maitych europejskich organach. Do takiej linii biskupi euro-
pejscy i sami papie¿e nastêpuj¹cy po sobie na tronie Piotro-
wym, od Piusa XII po aktualnego papie¿a Benedykta XVI,
wzywali zawsze katolików poszczególnych krajów europej-
skich. W tym sensie mo¿na powiedzieæ, ¿e Koœció³ katolicki
jest „europejski”, jak pisze znane czasopismo „Civilta catto-
lica” wydawane we W³oszech przez Towarzystwo Jezusowe
(por. art. A 50 anni dalla firma dei Trattati di Roma, l’Europa
dove va? [50 lat po podpisaniu Traktatów Rzymskich, dok¹d
zmierza Europa?] w numerze 3765, s. 215).

Taka postawa wspierania integracji europejskiej nie
oznacza jednak¿e bezkrytycznej aprobaty dla dzia³ania po-
szczególnych instytucji. Dotyczy to dzisiaj przede wszyst-
kim Unii Europejskiej, tak¿e dlatego, i¿ odnosi siê wra¿enie,
¿e niektóre jej dzia³ania podejmowane s¹ bez dostatecznego
liczenia siê z oczekiwaniami obywateli, bez brania pod uwa-
gê to¿samoœci poszczególnych narodów naszego kontynen-
tu.

W nawi¹zaniu do tej materii, w artykule redakcyjnym cy-
towanego czasopisma „Civilta cattolica” z 5 maja 2007 roku,
komentuj¹cego przemówienie papie¿a Benedykta XVI na
Komisji Konferencji Episkopatów Wspólnoty Europejskiej
COMECE, czytamy: „Papie¿, maj¹c œwiadomoœæ, ¿e w ci¹gu
dwóch ostatnich kadencji Parlamentu Europejskiego pozy-
cje Koœcio³a katolickiego oraz Stolicy Apostolskiej by³y ata-
kowane prawie trzydzieœci razy i niesprawiedliwie oskar¿ane
o bezprawn¹ ingerencjê w kwestie europejskie, zachêca³
uczestników Konferencji cytowanymi ju¿ s³owami: „Drodzy
przyjaciele, wiem jak trudno jest chrzeœcijanom broniæ nie-
strudzenie tej prawdy o cz³owieku. Nie poddawajcie siê jed-
nak i nie zniechêcajcie! Wiecie, ¿e waszym zadaniem jest
z Bo¿¹ pomoc¹ wnosiæ wk³ad w budowê nowej Europy...”.
S³owa te nie powinny wszak przywodziæ chrzeœcijanom na
myœl stanu oblê¿enia i popychaæ ich do podejmowania dzia-
³añ czysto obronnych. Przeciwnie, m¹droœæ polityczna pro-
wadzi nas do tego, abyœmy byli obecni i dzia³ali w poszcze-
gólnych instytucjach. Polityka czystego protestu nie jest po-

trzebna, podobnie jak nie jest potrzebna polityka pustego
krzes³a. Musimy byæ obecni i aktywni wszêdzie tam, gdzie
ustala siê zasady europejskiego wspó³¿ycia.

6. Potrójna obecnoœæ
Drodzy przyjaciele, mówimy o przysz³oœci Europy, choæ

dobrze wiemy, ¿e z prawnego punktu widzenia nie istnieje
jedna europejska rzeczywistoœæ, lecz, jak do tej pory, istniej¹
poszczególne pañstwa europejskie; jest ich 46, w tym dwa,
które maj¹ w Europie tylko czêœæ swojego terytorium, czyli
Kazachstan i Turcja. Wiele pañstw stowarzysza siê pomiêdzy
sob¹ w ró¿nych formach, przystêpuj¹c do rozmaitych instytu-
cji. Tak jak chrzeœcijanie maj¹ obowi¹zek obecnoœci w ¿yciu
swoich narodów, tak maj¹ te¿ obowi¹zek aktywnej obecnoœci
wewn¹trz ró¿nych organizacji miêdzyrz¹dowych.

Dzisiaj pojawia siê u nas czêsto pokusa koncentrowania
uwagi na Unii Europejskiej, jak gdyby by³ to jedyny wa¿ny
organizm na naszym kontynencie. Dla opinii publicznej 27
krajów tworz¹cych dzisiaj Uniê Europejsk¹ jest to z pewno-
œci¹ instytucja najwa¿niejsza i jej najbli¿sza. Nie mo¿emy
jednak zapominaæ o koniecznoœci wystêpowania w dwóch
innych wielkich europejskich organizacjach, jakimi s¹ Rada
Europy oraz Organizacja Bezpieczeñstwa i Wspó³pracy
w Europie.

Jak wiadomo, Rada Europy jest chronologicznie pierwsz¹
instytucj¹ europejsk¹, powsta³¹ tu¿ po II wojnie œwiatowej,
dnia 5 maja 1949 roku w Londynie. Katolicy potrafili byæ
w niej obecni, przyczyniaj¹c siê do kszta³towania politycznej
organizacji powojennej Europy. Próbowano wówczas budo-
waæ wspólnotê wartoœci podzielanych przez wszystkich, cho-
cia¿ póŸniej, z up³ywem dziesiêcioleci, duch tego budowa-
nia stopniowo os³ab³, dryfuj¹c w kierunkach liberalnych, któ-
re niekiedy ukrywaj¹ siê pod etykietk¹ praw cz³owieka.

Powiedzia³em przed chwil¹, ¿e to zrozumia³e, i¿ opinia
publiczna koncentruje siê raczej na naturze i celach Unii Eu-
ropejskiej, lecz nie nale¿y zapominaæ, ¿e istnieje tak¿e trze-
cia organizacja na poziomie kontynentu, jak¹ jest OBWE
(Organizacja Bezpieczeñstwa i Wspó³pracy w Europie).

Je¿eli Rada Europy narodzi³a siê w okresie powojennym
z zadaniami natury przede wszystkim prawnej, to OBWE po-
wsta³a w celach pokojowych w trudnym okresie zimnej woj-
ny. Obecnie jesteœmy niew¹tpliwie daleko od klimatu, jaki
panowa³ w Europie w chwili podpisania Aktu koñcowego
w Helsinkach w dniu 1 sierpnia 1975 roku, lecz przyjête
wówczas zobowi¹zania, przede wszystkim w dziedzinie
wspó³pracy pomiêdzy poszczególnymi pañstwami, zacho-
wuj¹ do dzisiaj ca³e swoje znaczenie.

Jest zatem obowi¹zkiem katolików sta³a obecnoœæ w tych
europejskich instytucjach, aby wnosiæ tam ów element du-
chowy, jaki p³ynie z chrzeœcijañskiego przes³ania. W innych
przypadkach trzeba koniecznie okazywaæ czujnoœæ, przede
wszystkim w dziedzinie polityki rodzinnej. Niekiedy, nie
mog¹c dzia³aæ w obrêbie prawa rodzinnego, próbowano na-
wet doprowadziæ do akceptacji zwi¹zków homoseksualnych
innymi drogami, odwo³uj¹c siê, na przyk³ad, do dyrektyw
zapobiegaj¹cych dyskryminacji! (Por. M. Cartabia, I diritti in
azione, Wyd. Il Mulino, Bologna 2008, gdzie mowa jest
wrêcz o niebezpieczeñstwie „kolonializmu jurysdykcyjne-
go” instytucji europejskich).
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7. Unia Europejska
Obecnie najbardziej o¿ywione dyskusje tocz¹ siê wokó³

kszta³tu, jaki ma przybraæ Unia Europejska. Dlatego tyle
dyskutuje siê nad Traktatem Lizboñskim. Równie¿ poœród
katolików mo¿liwe s¹ ró¿ne opinie. W tej materii wylano ju¿
rzeki atramentu, co jest w zupe³noœci zrozumia³e, gdy¿ spra-
wa dotyczy delikatnych unerwieñ historycznej struktury ró¿-
nych narodów. Same Traktaty nie stworz¹ nowej wspólnoty,
trzeba bêdzie jeszcze g³êboko popracowaæ nad œwiadomo-
œci¹ europejskich narodów i tych, którzy nimi rz¹dz¹. Do
tego mog¹ walnie przyczyniæ siê chrzeœcijanie dzia³aj¹cy na
politycznej niwie, ws³uchuj¹c siê w rozmaite opcje, nastêp-
nie próbuj¹c doprowadziæ do ich doskonalenia. Nie powinni
oni czuæ siê przedmiotem, lecz aktywnym podmiotem
wspó³czesnej historii, mierz¹c siê z rozmaitymi propozycja-
mi padaj¹cymi w tocz¹cej siê aktualnie dyskusji.

Jak wiadomo, Stolica Apostolska, ze swej strony, nigdy
nie zamierza³a manifestowaæ swojej preferencji wobec ta-
kiego czy innego, instytucjonalnego czy konstytucjonalne-
go, rozwi¹zania, szanuj¹c ze wszech miar s³uszn¹ autonomiê
katolików w dokonywaniu ich doczesnych wyborów.

Nie jest z pewnoœci¹ tajemnic¹, i¿ pojawia siê dzisiaj wie-
le dyskusji na temat przysz³oœci instytucji wspólnotowych.
Jacques Delors w ostrych s³owach okreœli³ je francuskim
skrótem „OPNI”, to znaczy Objet Politique Non Identifies, czy-
li Niezidentyfikowane Obiekty Polityczne, uskar¿aj¹c siê na za-
mieszanie panuj¹ce miêdzy czterema organami Unii Euro-
pejskiej, tzn. Komisj¹, Rad¹ Ministrów, Parlamentem Euro-
pejskim i Trybuna³em Sprawiedliwoœci.

Przeczyta³em ostatnio podobne uwagi w interesuj¹cej
publikacji niegdysiejszego w³oskiego przedstawiciela
w Brukseli, Riccardo Perissicha, zatytu³owanej Unia Europej-
ska – historia nieoficjalna (Wydawnictwo Longanesi, Milano
2008), ze wstêpem Giorgio Napolitano, aktualnego prezy-
denta W³och. Ciekawy wyda³ mi siê przede wszystkim roz-
dzia³ „Bruksela a europejski mikrokosmos” (s. 30-51).

Obecnie niezbêdna jest pog³êbiona analiza aktualnej sy-
tuacji europejskiej, do czego mo¿e walnie przyczyniæ siê
Koœció³ katolicki, je¿eli uzna siê jego dokonania i pos³ucha
jego g³osu. Nie jest on bowiem jedynie sk³adnikiem euro-
pejskiego „koktajlu”, lecz pragnie daæ nowej Europie œwia-
t³o i si³ê, po to, by mog³a pewnie kontynuowaæ swoj¹ drogê.

8. Konkluzja
Drodzy przyjaciele, zebraliœmy siê tutaj, aby snuæ rozwa-

¿ania nad przysz³oœci¹ Europy. Nie pozostaje mi zatem nic
innego, jak tylko potwierdziæ to, co ju¿ powiedzia³em, a mia-
nowicie, ¿e przysz³oœæ Europy zale¿eæ bêdzie od Europej-
czyków, od tego, jak zechc¹ miêdzy sob¹ wspó³pracowaæ. Ju¿
staro¿ytni Rzymianie powiadali, ¿e faber suae quisque fortunae
- ka¿dy jest kowalem w³asnego losu.

Z pewnoœci¹ nale¿y stwierdziæ, ¿e, dziêki wielu ludziom
dobrej woli, odnotowano ostatnio w Europie postêp, jakiego
nie by³o widaæ od wieków. W szczególnoœci nast¹pi³ upadek
dwóch systemów: nazistowskiego i komunistycznego, które
tak bardzo zeszpeci³y ludzkie i chrzeœcijañskie oblicze na-
szej Europy. Niemniej jednak dzisiaj czai siê nowe niebez-
pieczeñstwo, jeszcze bardziej podstêpne, jakim jest niebez-
pieczeñstwo relatywizmu.

Unikniêcie tej pu³apki zale¿eæ bêdzie od Europejczy-
ków, od obywateli, od instytucji i rz¹dów.

Zastanawialiœmy siê nad nadziejami i nad obawami
chrzeœcijan w odniesieniu do przysz³oœci. Nadzieje s¹ liczne
i s¹ to nadzieje na nadejœcie ery pojednania oraz integracji
pomiêdzy naszymi narodami. S¹ to te¿ nadzieje na wielki
postêp duchowy, dotrzymuj¹cy kroku postêpowi materialne-
mu. S¹ to wreszcie nadzieje na Europê niepochylaj¹c¹ siê ju¿
nad sob¹ sam¹, lecz otwart¹, w godzinê potrzeby, na pomoc
dla innych kontynentów.

Obok tych nadziei s¹ tak¿e niepokoj¹ce obawy wywo³a-
ne zamykaniem siê ludzi oraz instytucji na te wartoœci etycz-
ne, które s¹ naturalnym fundamentem wszelkiego ludzkiego
wspó³¿ycia.

Jednak¿e chrzeœcijanie wiedz¹, ¿e nad ludzkimi dziejami
czuwa Opatrznoœæ Bo¿a, a co za tym idzie, ufaj¹ w jej pomoc.
I to jest „wielka nadzieja”, nadzieja pok³adana w Bogu, do
której nawo³uje nas papie¿ Benedykt XVI w swej encyklice
Spe Salvi. Owa „wielka nadzieja” jednoczy z kolei w sobie
tysi¹ce nadziei, jakie pojawiaj¹ siê w naszym codziennym
¿yciu i pozwalaj¹ nam pogodnie spogl¹daæ w przysz³oœæ.

Plac instytucjonalnej budowy Europy bêdzie czynny
jeszcze przez d³ugi czas. I nie da siê jeszcze przewidzieæ,
jaka bêdzie ostateczna forma nowej budowli.

Tymczasem jednak ka¿dy z nas wezwany jest do wspó³-
pracy zmierzaj¹cej ku temu, aby we wspólnym domu narody
i ludzie mogli ¿yæ we wzajemnej zgodzie, wspierani przez
wartoœci, które na przestrzeni dziejów uczyni³y Europê
wielk¹.

Ks. kard. Angelo Sodano

Wyst¹pienie Kardyna³a Angelo Sodano, Dziekana Kolegium Kar-
dynalskiego, na VIII Miêdzynarodowej Konferencji: „Rola Koœcio³a
katolickiego w procesie integracji europejskiej”, Kraków, 12 wrzeœnia
2008 roku

Konferencja europejska
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2 paŸdziernika 2008 r. w Collegium Maius UJ zainaugurowano dzia³alnoœæ Centrum Kopernika Badañ Interdyscy-
plinarnych. Jest ono jednostk¹ wspóln¹ dla Uniwersytetu Jagielloñskiego i Papieskiej Akademii Teologicznej w Krako-
wie. Inspiratorem Copernicus Center jest ks. prof. dr hab. Micha³ Heller, który przekaza³ na ten cel wynosz¹c¹ 1,6 mln
dol. Nagrodê Templetona.Centrum prowadzi badania naukowe w zakresie wzajemnych relacji pomiêdzy teologi¹,
nauk¹ i filozofi¹, a tak¿e w dziedzinach astronomii i kosmologii, biologii, filozofii, fizyki, historii nauki, matematyki
oraz teologii.

INAUGURACJA CENTRUM KOPERNIKA
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Czcigodni zebrani,

Inauguracja dzia³alnoœci Centrum Kopernika Ba-
dañ Interdyscyplinarnych jest wa¿nym wydarze-
niem w dziejach nauki polskiej, a tak¿e w dziejach
Uniwersytetu Jagielloñskiego i Papieskiej Akademii
Teologicznej. Jest to wa¿ne dla nauki, bo centrum
podejmuje dialog miêdzy ró¿nymi dziedzinami wie-
dzy ludzkiej. Dialog ten potrzebny jest dla rozwoju
nauki, dla rozwoju cz³owieka. Kiedy dzisiaj tak wie-
le mówi siê z ró¿nych trybun, z ró¿nych areopagów
o godnoœci cz³owieka, to trzeba pamiêtaæ, ¿e brak
postêpu wiedzy opartej o dialog jest powa¿nym za-
gro¿eniem dla tej godnoœci.

Historia i czasy wspó³czesne dowodz¹, ¿e zast¹-
pienie dialogu przez przemoc zawsze uderza w cz³o-
wieka i jego godnoœæ. Dlatego z wdziêcznoœci¹ i naj-
wy¿sz¹ aprobat¹ przyjmujemy oraz popieramy in-
stytucjê naukow¹ promuj¹c¹ dialog. Ma to byæ
dialog, jak naucza Sobór Watykañski: „…  który kie-
rowa³by siê jedynie mi³oœci¹ ku prawdzie, naturalnie
przy zachowaniu odpowiedniej rozwagi, z naszej
strony nie wyklucza nikogo …” (KDK, nr 92).

¯yczê, aby Krakowskiemu Centrum Kopernika
w jego dzia³alnoœci zawsze towarzyszy³a idea dialo-
gu inspirowanego mi³oœci¹ ku prawdzie. Wszystkim,
którzy przyczynili siê do utworzenia Centrum koper-
nikañskiego w Krakowie bardzo dziêkujê, w szcze-
gólnoœci dziêkujê ks. prof. Micha³owi Hellerowi –
dyrektorowi Centrum i p. dr Johnowi Templetonowi
– przewodnicz¹cemu Fundacji Templetona, a jego
niedawno zmar³ego Ojca polecam Mi³osierdziu Bo-
¿emu.

Dziêkujê rektorowi UJ prof. Karolowi Musio³owi
za podjêcie wspólnego dzie³a z pracownikami naszej
Akademii, którym równie¿ dziêkujê za w³¹czenie
siê w powstanie Centrum i liczê na dalsz¹ owocn¹
wspó³pracê obu uczelni. Postrzegam to jako now¹
jakoœæ wspó³pracy naszych uczelni, która ma za sob¹
wielowiekow¹ tradycjê.

ks. prof. dr hab. Jan Maciej Dyduch
rektor

BADAÑ INTERDYSCYPLINARNYCH

www.copernicuscenter.net
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Przyjêty temat konferencji „Powróæmy do Paw³a” wpisu-
je siê w prze¿ywanie Roku œw. Paw³a. Bli¿sze okreœlenie te-
matyki stanowi¹ s³owa Ewangelii zawarte w herbie Papie-
skiej Akademii Teologicznej w Krakowie: „Euntes, docete”.
Pragniemy bowiem ukazaæ Paw³a jako cz³owieka, który od-
krywa, a nastêpnie konsekwentnie realizuje najwa¿niejsze
polecenie Jezusa: „id¹c, czyñcie moimi uczniami ludzi ze
wszystkich narodów” (Mt 28, 19). Swoiste napiêcie pomiê-
dzy wizj¹ Boga, Pana dziejów, a realizacj¹ osobistego powo-
³ania przez konkretnego cz³owieka pragniemy przeœledziæ
w oparciu o tekst natchniony, zawarty w Dziejach Apostol-
skich i listach Paw³a.

1. Wizja Boga
Najg³êbszy i pe³ny sens ¿ycia osi¹ga cz³owiek, który od-

krywa swoje niepowtarzalne powo³anie i potrafi je wiernie
wype³niæ, gdy uznaje, ¿e to Bóg jest Panem dziejów i ¿ycia
ka¿dego cz³owieka. Ta – niekiedy niewielka rola, ale wa¿na
z racji osoby Re¿ysera dziejów œwiata – jest wpisana w ca³o-
œciowy zamiar Bo¿ego planu zbawienia cz³owieka. Jednym
zaœ z elementów tego¿ planu jest g³oszenie zbawienia w Je-
zusie przez tych, którzy ju¿ w Niego uwierzyli. Konsekwent-
nie wierz¹cy chrzeœcijanin bierze sobie bowiem do serca jed-
noznaczne polecenie Jezusa: „id¹c, czyñcie moimi uczniami
ludzi ze wszystkich narodów” (Mt 28, 19). To znaczy, ów
chrzeœcijanin w sobie w³aœciwy sposób, odpowiadaj¹cy jego
powo³aniu, wyrusza, w sensie: podejmuje intencjonalnie ta-
kie dzia³anie, którego celem jest poszerzenie krêgu tych,
którzy przyjêli zbawienie w Jezusie. W konsekwencji nie tyl-
ko doprowadza do wiary, ale tak¿e do przyjêcia postawy
ucznia wobec Jezusa i Jego Ewangelii.

Pierwszym adresatem takiego polecenia Jezusa s¹ Apo-
sto³owie, przez Niego wybrani i przygotowywani do podjê-
cia tak okreœlonej misji, jak to wskazuje Ewangelia i pocz¹-
tek Dziejów Apostolskich. Jednak pocz¹tkowe partie tej
ostatniej ksiêgi ukazuj¹ jednoznacznie, ¿e Aposto³owie nie
podejmuj¹ tego polecenia. Co prawda, Duch Œwiêty, zes³any
na nich w dniu Piêædziesi¹tnicy, sprawia, ¿e proklamuj¹ zgro-
madzonym zbawienie przez przyjêcie z wiar¹, i¿ Jezus z Na-
zaretu jest zapowiadanym Mesjaszem, a w kolejnych dniach,
nawet w obliczu gróŸb i przeœladowañ, s¹ gotowi do uzasad-
nienia tej nadziei, która w nich jest. Owszem, ¿ycie wspólno-
ty wierz¹cych w Jerozolimie stanowi tak wymowne œwiadec-
two, ¿e wielu ¯ydów przy³¹cza siê do nich. Jednak nikt
z Aposto³ów ani wierz¹cych nie wybiera siê w tak¹ podró¿,
której celem by³oby jedynie g³oszenie Ewangelii poza Jero-
zolim¹, tym bardziej poza granicami Izraela, a jeszcze bar-
dziej wœród pogan. Wszyscy wierz¹cy w Jezusa pozostaj¹
w Jerozolimie, gromadz¹c siê w kru¿gankach œwi¹tyni, jak
jedna ze szkó³ jednego z wielu uczonych w Piœmie (Dz 2, 46;
3, 11; 5, 12). Tu tak¿e spotykaj¹ ich pierwsze przeœladowania
ze strony tych, którzy odrzucili orêdzie o ukrzy¿owanym Me-
sjaszu.

Misyjnego zamiaru Jezusa nie wype³niaj¹ nawet ci spo-
œród Jego wyznawców, którzy na skutek przeœladowania zmu-
szeni s¹ opuœciæ Jerozolimê (por. Dz 8, 1). Udaj¹c siê do no-
wych miejsc zamieszkania, g³osz¹ – co prawda – Ewangeliê,
i to wœród Samarytan (Dz 8, 5. 25), ale z tego g³oszenia nie

czyni¹ celu podró¿y (por. Dz 8, 4). Nie wype³nia zamiaru
Jezusa nawet próba g³oszenia Dobrej Nowiny poganom
w Antiochii Syryjskiej (Dz 11, 20-22), bo to wci¹¿ oni musz¹
przyjœæ do ¿ydowskiej wspólnoty wierz¹cych w Chrystusa i,
na pocz¹tku przynajmniej, wpierw przyj¹æ obrzezanie i pod-
j¹æ wszystkie zobowi¹zania wynikaj¹ce z przynale¿noœci do
narodu pierwszego przymierza. Nawet pierwsze pójœcie Pio-
tra do domu poganina w Cezarei Nadmorskiej nie spe³nia
polecenia misyjnego Jezusa, a stanowi jedynie wy³om w do-
tychczasowej praktyce. Wy³om, który spotyka siê z zastrze-
¿eniem ¿ydowskich wyznawców w Jerozolimie, w³aœnie
z tego powodu, ¿e Piotr – pod wp³ywem znaku Ducha Œwiê-
tego – odwa¿y³ siê nie tylko wejœæ do domu poganina, ale
tak¿e ochrzciæ jego familiê. Nawet s³uszne t³umaczenie Pio-
tra nie zmienia powszechnej praktyki Koœcio³a: „Któ¿ mo¿e
odmówiæ chrztu tym, którzy otrzymali Ducha Œwiêtego tak
samo jak my” (Dz 10, 47).

Gdyby sprawy potoczy³y siê tym torem, Ewangelia mia-
³aby szansê dotrzeæ jedynie do miejsc zamieszka³ych przez
¯ydów, zaœ chrzeœcijañstwo mog³oby byæ jedynie niewielk¹
sekt¹ ¿ydowsk¹, porównywaln¹ byæ mo¿e do wymieraj¹cych
na naszych oczach Samarytan, których liczba jest ju¿ mniej-
sza ni¿ 200.

2. Wed³ug swoich zamiarów Bóg sam wybiera
i przygotowuje odpowiedniego cz³owieka
Do realizacji uniwersalistycznego polecenia misyjnego

Chrystus musi powo³aæ nowego cz³owieka, spoza grona
Dwunastu, a nawet tych, którzy s¹ – jak na razie – najbardziej
otwarci na pogan, jak chocia¿by Barnaba. Potrzebny jest
cz³owiek nieprzeciêtny, o silnej osobowoœci, który bêdzie
w stanie przeciwstawiæ siê wszystkim – nie wy³¹czaj¹c naj-

Powróæmy do Paw³a
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wiêkszych autorytetów w Koœciele – w imiê prawdy Ewange-
lii. Potrzebny jest cz³owiek, który postawi wszystko na jedn¹
kartê. Który z g³oszenia Ewangelii wszystkim narodom uczy-
ni swoj¹ osobist¹ misjê i ¿yciowe powo³anie. Potrzebny jest
cz³owiek, który by³by otwarty na œwiat, jaki jest poza Ziemi¹
Izraela, a nawet poza œrodowiskiem diaspory ¿ydowskiej.
Potrzebny jest ktoœ o horyzontach szerszych ni¿ proœci ryba-
cy znad Jeziora Galilejskiego.

Ten nowy cz³owiek musi mieæ wykszta³cenie teologicz-
ne, by sprostaæ dyskusji nie tylko z religijnymi przywódcami
i teologami Izraela, ale tak¿e wewn¹trzkoœcielnej kontro-
wersji odnoœnie do roli Prawa w ró¿nych okresach dziejów
zbawienia, czy miejsca pogan w Koœciele. Na pocz¹tku bo-
wiem wystarcza œwiadectwo wiary o Zmartwychwsta³ym,
który ukazywa³ siê wybranym. Wobec niego pozostaj¹ bez-
silni nawet cz³onkowie Sanhedrynu (Dz 4, 13). Gdy jednak
Ewangelia ma dotrzeæ do pogan, trzeba by jej g³osiciel móg³
skutecznie wyst¹piæ na agorze du¿ego miasta, w wynajêtym
budynku szko³y filozoficznej, czy przed przedstawicielem
w³adzy rzymskiej. Nowy g³osiciel Ewangelii musi swobod-
nie pos³ugiwaæ siê jêzykiem u¿ywanym powszechnie w Ce-
sarstwie Rzymskim. Powinien choæ trochê znaæ kulturê roz-
powszechnion¹ wœród pogan, by nawi¹zaæ skuteczny dialog,
prowadz¹cy do ewangelizacji. Proœci rybacy galilejscy byli-
by wyœmiani, gdyby – za Jezusem przecie¿ – wci¹¿ powtarza-
li porównania, metafory i przypowieœci kojarzone z ubog¹
prowincj¹, a wziête z ¿ycia rolnika czy rybaka. G³osiciel id¹-
cy do ludzi ¿yj¹cych w wielokulturowym spo³eczeñstwie
musi umieæ oddzieliæ to, co istotne dla Ewangelii, od tego,
co stanowi jej kulturow¹ oprawê, wrêcz dokonaæ inkulturacji
ponadczasowych treœci zbawczych dla tych, których aktual-
nie ewangelizuje.

Wybrany przez Boga do tego dzie³a Szawe³ z Tarsu jesz-
cze nie wie, ¿e wszystko w jego ¿yciu bêdzie mia³o póŸniej
ogromne znaczenie dla jego g³oszenia Ewangelii. Wa¿nym
argumentem w dyskusji Paw³a z oponentami bêdzie i to, ¿e
urodzi³ siê pobo¿nej rodzinie ¿ydowskiej, w pokoleniu Be-
niamina, a obrzezany zosta³ przepisowo w ósmym dniu. Dla
pobo¿nych ¯ydów w Jerozolimie i w diasporze musi robiæ
wra¿enie fakt, ¿e oto stoi przed nimi uczeñ Gamaliela. To
otwieraæ mu bêdzie mo¿liwoœæ czytania i przemawiania w
ka¿dej synagodze, gdziekolwiek siê znajdzie. Nieraz bêdzie
odwo³aæ siê do tego, ¿e nale¿a³ do faryzeuszy, i to tych naj-
bardziej gorliwych. Bêdzie móg³ wskazywaæ i na to, ¿e sam
kiedyœ b³¹dzi³, gdy zdawa³o mu siê, ¿e broni wiary ojców, gdy
przeœladuje zwolenników „nowej drogi”.

Dla s³uchaczy Paw³a spoœród pogan wa¿ne bêdzie to, ¿e
urodzi³ siê w du¿ym mieœcie, znanym ze szkó³ retorycznych
i filozoficznych. Bêdzie rozumia³ atmosferê Antiochii, Efe-
zu, Filippi, Aten, Koryntu. Przypominaj¹c sobie rodzinny
Tars, trafiaæ bêdzie do nich, u¿ywaj¹c porównañ z zawodów
sportowych, wojska, budownictwa, ¿eglugi. Nie bêdzie z góry
potêpia³ religijnoœci pogañskiej, ale odwo³a siê do niej, by
mówiæ im o bogu, którego czcz¹, choæ imienia jego jeszcze
nie znaj¹ (Dz 17, 23). Bêdzie cytowa³ fragmenty powszech-
nie znanych dzie³ literatury greckiej i sentencje filozofów.
Przede wszystkim bêdzie przek³ada³ Ewangeliê wypowie-
dzian¹ na wzgórzach Galilei na jêzyk mieszkañców miast
Cesarstwa Rzymskiego. Nauczanie Jezusa, adresowane do
¯ydów oczekuj¹cych Mesjasza, Pawe³ bêdzie usi³owa³ prze-
kazaæ w sposób odpowiedni dla pogan. Bez dzieciñstwa spê-

dzonego w Tarsie Aposto³ by³by wobec tych wyzwañ bezradny.
Pozostaje tylko problem, jak przeciwnika i przeœladowcê

g³osicieli Ewangelii przekonaæ do tego, by gorliwiej i wier-
niej od nich podj¹³ siê przepowiadania zbawienia w Chrystu-
sie. W tym wypadku sam Pan osobiœcie uka¿e siê Szaw³owi,
w momencie nie do przewidzenia przez nikogo, gdy w³aœnie
bêdzie on „dysza³ ¿¹dz¹ zabijania uczniów Pañskich” (Dz
9, 1). Pan uka¿e mu siê osobiœcie, by – póŸniejszy, choæ „naj-
mniejszy z aposto³ów” – móg³ powo³ywaæ siê na ten fakt, a w
ten sposób wskazywaæ na wiarygodnoœæ powierzonej mu mi-
sji g³oszenia Ewangelii wœród pogan.

3. Zmaganie o w³aœciwe okreœlenie osobistej misji
Samo objawienie siê Pana pod Damaszkiem doprowadza

Szaw³a do uznania, ¿e Jezus z Nazaretu jest zapowiadanym
przez proroków, a teraz pos³anym od Boga, Mesjaszem. Sza-
we³ dowiaduje siê tak¿e, ¿e po dalsze wskazania ma udaæ siê
do tego Koœcio³a, który zamierza³ w³aœnie zniszczyæ. Niewi-
domy i bezradny Szawe³ jest prowadzony do Ananiasza zgod-
nie z poleceniem, które us³ysza³: „IdŸ do Damaszku, tam ci
powiedz¹, co masz czyniæ” (Dz 9, 6).

Bo¿e zamiary wobec dotychczasowego przeœladowcy
w Damaszku objawia Ananiasz, który do swojego przeœla-
dowcy mówi: „Szawle, bracie, Pan Jezus, który ukaza³ ci siê
na drodze, któr¹ szed³eœ, przys³a³ mnie, abyœ przejrza³ i zosta³
nape³niony Duchem Œwiêtym” (Dz 9, 17). On te¿ zapowia-
da, ¿e Szawe³ bêdzie g³osi³ Ewangeliê wobec pogan i ̄ ydów,
a nawet i królów, a tak¿e bêdzie wiele cierpia³ ze wzglêdu na
Chrystusa (Dz 9, 15-16). Jednak zwykle cz³owiek s³yszy to,
co chce. Podobnie Szawe³, gdy z tych trzech zapowiedzi
wpierw próbuje realizowaæ g³oszenie Ewangelii w synago-
gach, po kilku latach dopiero zwraca siê do pogan, zaœ najpóŸ-
niej dociera do niego prawda o koniecznoœci cierpienia dla
owocowania Ewangelii. Pierwsze kroki Szaw³a pokazuj¹, ¿e
zmieni³ on tylko sztandar i stronê barykady. Pozosta³ bojów-
karzem, przekonanym, ¿e tak jak wczeœniej przymusza³ do
odst¹pienia od wiary w Jezusa jako Mesjasza, tak teraz w po-
dobny sposób mo¿na przyczyniaæ uczniów Chrystusowi. Dla-
tego jego g³oszenie Ewangelii przynosi wiêcej zamêtu ni¿
zbudowania. Choæ z jednej strony budzi zdumienie ju¿ to, ¿e
now¹ drogê propaguje ¿arliwie ten, który nie tak dawno usi-
³owa³ j¹ zniszczyæ, to towarzyszy temu w¹tpliwoœæ, niepokój
i wzburzenie. Nie pomaga nawet zmiana œrodowiska. Gdy
bowiem z Damaszku przybywa do Jerozolimy i sytuacja siê
powtarza, nie pomaga nawet porêczenie ze strony Barnaby.
Ostatecznie okazuje siê, ¿e lepiej bêdzie dla wspólnoty wie-
rz¹cych i dla Ewangelii, gdy Pawe³ zaprzestanie j¹ g³osiæ. Po
tym jak, zmuszony do wyjazdu, odp³ywa do Tarsu, powraca
pokój i w³aœciwy rozwój Koœcio³a, zaœ ¿yczliwie przecie¿ na-
stawiony do Paw³a £ukasz napisze w Dziejach o tym nowym
okresie: „A Koœció³ cieszy³ siê pokojem w ca³ej Judei, Gali-
lei i Samarii. Rozwija³ siê i ¿y³ bogobojnie, i nape³nia³ siê
pociech¹ Ducha Œwiêtego” (Dz 9, 31).

Nie znamy szczegó³ów tych kilku lat spêdzonych przez
Paw³a w okolicach rodzinnego Tarsu. Faktem jest, ¿e podda³
siê w pos³uszeñstwie Koœcio³owi i przerwa³ g³oszenie Ewan-
gelii w Jerozolimie. Uczyni³ tak, choæ nie by³o w tym czasie
w Koœciele wiêkszego od niego teologa, ani bardziej ¿arliwe-
go misjonarza. W tym osamotnieniu obumiera w nim „stary
cz³owiek”, faryzeusz, bojówkarz, gwa³townik, a rodzi siê na-
œladowca pokornego Chrystusa, s³uga Ewangelii i szafarz Bo¿ych
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tajemnic. Dojrzewa do misji, której nikt przed nim nie podejmowa³,
ale przede wszystkim przemienia siê wewnêtrznie, by upodob-
niæ siê do Chrystusa, by jego ¿ycie sta³o siê spójne z g³oszon¹
przez niego nauk¹, by móg³ o sobie powiedzieæ: „Teraz zaœ
ju¿ nie ja ¿yjê, lecz ¿yje we mnie Chrystus” (Ga 2, 20).

Gdy najlepsze lata dla owocnego dzia³ania mijaj¹ i nic
nie wskazuje na to, ¿e Pawe³ bêdzie móg³ znowu g³osiæ
Ewangeliê, odszuka go Barnaba i po raz drugi wprowadzi go
do Koœcio³a, tym razem w Antiochii nad Orontesem, gdzie ze
wzglêdu na ogromn¹ liczbê chêtnych potrzeba wielu g³osi-
cieli Ewangelii (por. Dz 11, 26). Gdy zaœ wydawa³o siê, ¿e
w³aœnie w tym Koœciele Pawe³ znalaz³ swoje miejsce, pew-
nego dnia Bóg upomina siê przez g³os proroka: „Wyznaczcie
mi ju¿ Barnabê i Szaw³a do dzie³a, do którego ich powo³a-
³em” (Dz 13, 2). Tym dzie³em jest g³oszenie Ewangelii
wszystkim narodom, i to na sposób podró¿y, której jedynym
celem jest proklamowanie zbawienia i zak³adanie kolejnych
wspólnot koœcielnych. Pawe³, Barnaba i Jan zwany Markiem
wyruszaj¹, uprzednio umocnieni modlitw¹ i wsparciem Ko-
œcio³a w Antiochii.

Wreszcie, zgodnie z poleceniem Zbawiciela, w kolej-
nych miastach na razie wschodniej czêœci Cesarstwa Rzym-
skiego spoœród ludzi ró¿nej narodowoœci czyni siê uczniów Je-
zusa. Pawe³ zatrzymuje siê w najwiêkszych metropoliach,
miastach na skrzy¿owaniu g³ównych szlaków komunikacyj-
nych. G³osi Ewangeliê najpierw w synagogach, a nastêpnie
wœród pogan. Gdy opuszcza dane miasto, pozostawia Koœció³,
który bêdzie dalej ewangelizowa³ prowincjê.

W Liœcie do Rzymian Aposto³ zdaje sprawê z dotychcza-
sowych dokonañ, a zarazem snuje plany na przysz³oœæ. Posu-
waj¹c siê g³ównymi szlakami przemierzya ogromny obszar
od Jerozolimy a¿ po Illiriê (Rz 15, 19), od dzisiejszego pañ-
stwa Izrael przez Syriê, Zachodni¹ Turcjê a¿ po zachodnie
wybrze¿e Grecji, sk¹d statkiem jest ju¿ krok do Italii. Pozo-
sta³ Rzym, do którego Pawe³ siê wprasza, ale po to, by wspar-
ty przez ten Koœció³, którego sam nie zak³ada³, móc udaæ siê
na krañce ówczesnego œwiata, a¿ do Hiszpanii. W tym samym
liœcie Aposto³ deklaruje gotowoœæ g³oszenia Ewangelii nie
tylko ¯ydom i Grekom, tworz¹cym komplementarne spo-
³ecznoœci w granicach Cesarstwa, ale tak¿e barbarzyñcom,
stanowi¹cym kraniec œwiata, ale ju¿ poza obszarem uwa¿a-
nym za cywilizowany.

4. Wype³niæ swoj¹ misjê wiernie i do koñca
W ¿yciu Aposto³a wype³niaj¹ siê po kolei trzy zapowiedzi

przekazane mu przez Anianiasza w Damaszku. G³osi Ewan-
geliê nie tylko ¯ydom, ale i poganom. Czyni to z wielkim
rozmachem i konsekwencj¹, a tak¿e z heroiczn¹ wiernoœci¹.
Nie tylko przekracza granicê pomiêdzy œwiatem ¿ydowskim
a pogañskim, ale odwa¿nie wprowadza do Koœcio³a pogan,
nie wymagaj¹c od nich uprzedniego obrzezania i zachowy-
wania przepisów Prawa. PóŸniej zaœ musi walczyæ o w³aœciwe
miejsce chrzeœcijan pogañskiego pochodzenia w tym Ko-
œciele, który na pocz¹tku z³o¿ony by³ tylko z tych wyznaw-
ców judaizmu, którzy uznawali w Jezusie z Nazaretu pos³a-
nego od Boga Mesjasza. Dziêki Paw³owi Koœció³ staje siê
katolicki, a wiêc powszechny, przestaj¹c byæ jedynie jedn¹
z sekt ¿ydowskich.

W zmieniaj¹cej siê sytuacji Aposto³ musi znaleŸæ uzasad-
nienie dla nowej wizji i wiary, i Koœcio³a. Wzorem dla wierz¹-

cych, zarówno ¿ydowskiego, jak i pogañskiego pochodzenia
staje siê Abraham, który przecie¿ zosta³ usprawiedliwiony
ju¿ w tym momencie, gdy uwierzy³ Bogu, zanim jeszcze zo-
sta³ obrzezany (Rz 4, 3; Ga 3, 6). Koœció³ jest jeden, bo od
momentu chrztu „nie ma ju¿ ̄ yda, ani Greka, obrzezania ani
nieobrzezania, barbarzyñcy, Scyty, niewolnika, wolnego,
lecz wszystkim we wszystkich [jest] Chrystus” (Kol 3, 11).
St¹d nie mo¿e byæ separacji od sto³u wierz¹cych tylko dlate-
go, ¿e jeden wywodzi siê z pogañstwa, drugi zaœ wci¹¿ jest
przekonany o obowi¹zywalnoœci przepisów Prawa.

Spe³nia siê tak¿e zapowiedŸ Ananiasza o g³oszeniu
Ewangelii wobec królów. Ju¿ na pocz¹tku pierwszej wyprawy
misyjnej Pawe³ z Barnab¹ maj¹ mo¿liwoœæ g³oszenia Ewan-
gelii na dworze prokonsula Cypru (Dz 13, 7), póŸniej zaœ ju¿
sam Aposto³ bêdzie mia³ sposobnoœæ przemawiaæ do dwóch
prokuratorów (Dz 24–25), króla (Dz 26) i namiestnika wyspy
(Dz 28). Wreszcie, coraz bardziej przekonuje siê Pawe³ do
prawdziwoœci innej zapowiedzi, mówi¹cej, ¿e trzeba wiele
cierpieæ dla imienia Jezusa. Aposto³ sam niechêtnie mówi
o swoim trudzie i cierpieniu znoszonym dla Ewangelii. Gdy
przymuszony przez okolicznoœci zaczyna mówiæ, poznajemy
jego miarê mi³oœci do Chrystusa. Mówi wiêc, dlaczego bar-
dziej od innych zas³uguje na miano s³ugi Chrystusa: „Bar-
dziej przez trudy, bardziej przez wiêzienia; daleko bardziej
przez ch³osty, przez czêste niebezpieczeñstwa œmierci. Przez
¯ydów piêciokrotnie by³em bity po czterdzieœci razów bez
jednego. Trzy razy by³em sieczony rózgami, raz kamienowa-
ny, trzykrotnie by³em rozbitkiem na morzu, przez dzieñ i noc
przebywa³em na g³êbinie morskiej. Czêsto w podró¿ach,
w niebezpieczeñstwach na rzekach, w niebezpieczeñstwach
od zbójców, w niebezpieczeñstwach od w³asnego narodu,
w niebezpieczeñstwach od pogan, w niebezpieczeñstwach
w mieœcie, w niebezpieczeñstwach na pustkowiu, w niebez-
pieczeñstwach na morzu, w niebezpieczeñstwach od fa³szy-
wych braci; w pracy i umêczeniu, czêsto na czuwaniu, w g³o-
dzie i pragnieniu, w licznych postach, w zimnie i nagoœci, nie
mówi¹c ju¿ o mojej codziennej udrêce p³yn¹cej z troski
o wszystkie Koœcio³y” (2 Kor 11, 23–28).

W Drugim Liœcie do Tymoteusza, uznawanym za testa-
ment Aposto³a Narodów, znajdujemy jego podsumowanie
¿ycia, z którego przebija spokojna pewnoœæ, ¿e Bo¿y zamiar
wobec jego ¿ycia zosta³ zrealizowany. Na pewno od momen-
tu spotkania Pana pod Damaszkiem, a jeszcze bardziej od
w³aœciwego zrozumienia swojej misji, Pawe³ wype³nia s³owa
Pana o pójœciu z Ewangeli¹ do wszystkich, by uczyniæ ich
uczniami Jezusa. Drugi List do Tymoteusza zawiera s³owa
godne cz³owieka podsumowuj¹cego spe³nione w najwy¿-
szym stopniu ¿ycie: „W dobrych zawodach wyst¹pi³em, bieg
ukoñczy³em, wiary ustrzeg³em. Na ostatek od³o¿ono dla
mnie wieniec sprawiedliwoœci, który mi w owym dniu odda
Pan, sprawiedliwy Sêdzia, a nie tylko mnie, ale i wszystkim,
którzy umi³owali pojawienie siê Jego” (2 Tm 4, 7-8).

Na pocz¹tku roku akademickiego mo¿emy sobie ¿yczyæ,
by tego typu podsumowanie by³o udzia³em nas wszystkich,
którzy na swój sposób podejmujemy ró¿ne dzia³ania, a któ-
rym przyœwieca jedno has³o, pochodz¹ce przecie¿ od Pana:
Euntes docete, „Wyruszajcie, by czyniæ uczniami Jezusa ludzi
wszystkich narodów”.

ks. Roman Pindel

Kalwaria Zebrzydowska, 30 wrzeœnia 2008 r.

Wyk³ad
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W dniach 4–6 wrzeœnia 2008 roku w bawarskiej Fryzyn-
dze (Freising) odbywa³ siê coroczny miêdzynarodowy kon-
gres organizowany przez niemieck¹ organizacjê Renovabis.
Pe³na nazwa organizacji brzmi „Renovabis – Solidaritätsak-
tion der deutschen Katholiken mit den Menschen Mittel-
Und Osteuropa (Akcja solidarnoœci niemieckich katolików
z ludŸmi œrodkowej i wschodniej Europy). Zosta³a ona powo-
³ana do ¿ycia przez Konferencjê Episkopatu Niemiec
w 1993 roku. Celem Renovabis jest nie tylko niesienie ma-
terialnej pomocy, ale pielêgnowanie kontaktów z koœcielny-
mi i spo³ecznymi partnerami oraz wspieranie wymiany miê-
dzy osobami pochodz¹cymi z tych krajów. Podejmuje pro-
jekty pastoralne, spo³eczne i charytatywne, s³u¿¹ce aktywne-
mu rozwojowi chrzeœcijañstwa, wolnoœci i demokracji. Z po-
mocy korzysta³ i korzysta Koœció³ w Polsce, tak¿e i nasza
Akademia.

St¹d te¿ wziê³a siê idea miêdzynarodowych kongresów.
Ich celem s¹ spotkania osób z ró¿nych krajów Europy, pod-
czas których nastêpuje wymiana pogl¹dów na aktualne tema-
ty dotycz¹ce wspó³czesnych pal¹cych problemów religij-
nych i spo³ecznych. W tym te¿ obszarze mieœci³ siê tegorocz-
ny temat dwunastego kongresu: „Bruchstellen in Europa?!
Religion Und Nation im Europa 21. Jahrhundert” (mo¿na go
przet³umaczyæ w postaci zdania pytajnego a zarazem wy-
krzyknikowego: „Miejsca prze³omów w Europie?! Religia i
narodowoœæ w 21. wieku”). W kongresie wziê³o udzia³ blisko
340 osób z 26 krajów. Reprezentowa³y one duchowieñstwo
(biskupi, kap³ani, diakoni), œwieckich, koœcielne organizacje,
stowarzyszenia i œrodowiska, zarówno Koœcio³a rzymskokato-
lickiego, jak i innych obrz¹dków. Jak zaznaczono, problema-
tyka koncentrowa³a siê na kwestiach powi¹zañ religii z pro-
blemami narodowoœciowymi. Mówiono zarówno o historii
ostatnich trudnych dziesi¹tek lat przeœladowañ ze strony sys-
temu komunistycznego, jak i demokratycznych przemian,
które nios³y ze sob¹ nowe wyzwania. Szczególnie interesuj¹-
ce by³o porównanie sytuacji ró¿nych europejskich krajów,
ró¿ni¹cych siê przecie¿ historycznymi korzeniami, kultur¹
i kwestiami wyznaniowymi. Zwrócono uwagê na relacjê
miêdzy takimi pojêciami, jak narodowoœæ, ojczyzna, kraj po-
chodzenia, to¿samoœæ narodowa i wyznaniowa, na  ich gene-
zê i zachodz¹ce miêdzy nimi ró¿nice. Nie pominiêto dysku-
sji nad napiêciami religijnymi i narodowoœciowymi. Poru-
szono sprawy migracji we wspó³czesnej Europie, na skutek
której powstaj¹ multikulturowe spo³eczeñstwa i zwi¹zane
z tym trudne wyzwania dla duszpasterstwa.

Podczas kongresu nie brak³o g³osu z Polski. Miêdzy inny-
mi Ró¿a Thun (przedstawicielka Komisji Europejskiej UE)
mówi³a o historycznych pocz¹tkach wspó³czesnych prze-
mian demokratycznych w Polsce. W dziewiêciu grupach ro-
boczych zabierali g³os liczni uczestnicy z Polski, mówi¹c
o aktualnych problemach religijnych i narodowych swojej
ojczyzny, jak i narastaj¹cej nowej emigracji z Polski. W dru-
gim dniu odby³ siê polski wieczór literacki. Pisz¹cy te s³owa
bra³ udzia³ w kongresie jako przedstawiciel PAT-u.

Freising – miejsce obrad kongresu – jest niewielkim
miastem w Bawarii o bogatej historycznej spuœciŸnie. Wspo-
mnijmy chocia¿by fakt, i¿ tu znajduje siê stara siedziba bi-
skupstwa i metropolii. Dziœ Monachium-Fryzynga. Tu bisku-

pem by³ kard. J. Ratzinger, obecny papie¿ Benedykt XVI.
Miasto posiada wspania³¹ katedrê, przy której znajduje siê
obszerny dom konferencyjny im. kard. Döpfnera, swego
czasu mieszcz¹cy seminarium duchowne. Wiêkszoœæ
uczestników kongresu korzysta³a z rzeczonego domu, choæ
obrady plenarne toczy³y siê w pobliskiej, wielkiej auli gim-
nazjum. W pierwszym dniu w katedrze celebrowane by³y
nieszpory w bizantyjskim rycie.

Informacje na temat Renovabis mo¿na znaleŸæ na stro-
nie internetowej www.renovabis.de

ks. Maciej Ostrowski

12. Miêdzynarodowy Kongres Renovabis we Fryzyndze

Kongres



VitaAcademica Nr 5(47)/200818

1. KRÓTKO O PROGRAMIE
Program Erasmus jest jednym z najbardziej znanych unij-

nych programów dla europejskich szkó³ wy¿szych. Zosta³
ustanowiony w 1987 roku jako program wyjazdów stypen-
dialnych dla studentów (ERASMUS – jest skrótem Europe-
an Community Action Scheme for the Mobility of Univer-
sity Students). Jego patronem jest holenderski filozof i czo-
³owy humanista epoki odrodzenia, Erazm z Rotterdamu
(1466–1536).

W latach 90. program obj¹³ tak¿e inne ni¿ wymiana stu-
dentów i pracowników formy wspó³pracy miêdzy uczelniami
z ró¿nych krajów Europy. W 1995 roku zosta³ w³¹czony do
SOKRATESa – programu wspó³pracy europejskiej w zakre-
sie edukacji. Od 2007 roku sta³ siê czêœci¹ programu „Ucze-
nie siê przez ca³e ¿ycie” (Lifelong Learning Programme – st¹d
okreœlenie LLP Erasmus).

Program w dzisiejszym zakresie dzia³añ wspiera euro-
pejsk¹ mobilnoœæ studentów i pracowników uczelni oraz
wspó³pracê szkó³ wy¿szych w ramach projektów wielostron-
nych i sieci tematycznych. Wp³ywa na modernizacjê syste-
mów szkolnictwa wy¿szego w Europie.

Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie uczestni-
czy w LLP Erasmus od maja 2008 roku.

2. KARTA UCZELNI ERASMUSA I ERAS-
MUS POLICY STATEMENT (EPS)

Do udzia³u w programie Erasmus uprawnia szko³y wy-
¿sze Karta Uczelni Erasmusa, nadawana przez Komisjê
Europejsk¹. Jest to rodzaj certyfikatu umo¿liwiaj¹cy uczelni
ubieganie siê o fundusze na konkretne dzia³ania przewidzia-
ne w programie.

Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie staraj¹c siê
o przyst¹pienie do programu Erasmus, z³o¿y³a wniosek
o Kartê Uczelni Erasmusa, którego istotn¹ czêœæ stanowi³a
Erasmus Policy Statement – w tej czêœci wniosku uczelnia
przedstawia swoj¹ strategiê wspó³pracy europejskiej. Tekst
tej deklaracji prezentujemy poni¿ej.

Opis polityki i strategii uczelni dotycz¹cej udzia³u
w dzia³aniach programu „Uczenie siê przez ca³e
¿ycie” (LLP) – Erasmus

Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie (PAT) jest
uczelni¹ koœcieln¹ o profilu humanistycznym, uznaj¹c¹ cele
dotycz¹ce edukacji okreœlone w Strategii Lizboñskiej i De-
klaracji Boloñskiej. Na profil naszej Uczelni sk³adaj¹ siê:
katolicka teologia, filozofia – szczególnie w aspekcie relacji
nauka – religia, historia i ochrona dziedzictwa kulturowego.
Trzy z czterech Wydzia³ów tworz¹cych PAT otrzyma³y ce-
nion¹ w skali europejskiej akredytacjê pañstwowej Uniwer-
syteckiej Komisji Akredytacyjnej, gwarantuj¹c¹ wysok¹ ja-
koœæ kszta³cenia. Wszystkie kierunki studiów, na których
mo¿na studiowaæ w PAT (oprócz teologii), prowadzone s¹
w dwustopniowym systemie kszta³cenia (system oparty na
dwóch g³ównych cyklach: ni¿szym – „undergraduate” i wy-
¿szym – „graduate”).

PAT jako pe³noprawny cz³onek organizacji zrzeszaj¹-
cych œrodowiska akademickie – Miêdzynarodowej Federa-
cji Uniwersytetów Katolickich (FIUC) i jej sekcji europej-
skiej (FUCE) przywi¹zuje wielk¹ wagê do utrzymywania
partnerskich stosunków z zagranicznymi uczelniami i bêdzie
siê stara³a o wsparcie wysi³ków d¹¿¹cych do wspó³pracy
w tym obszarze. Cz³onkostwo w wy¿ej wymienionych orga-
nizacjach sprzyja nawi¹zywaniu nowych kontaktów oraz upo-
wszechnianiu oferty dydaktycznej PAT.

Licz¹ca oko³o 3000 studentów PAT pragnie aktywnie
w³¹czyæ siê w strategiê europeizacji przez przyst¹pienie do
programu Unii Europejskiej „Uczenie siê przez ca³e ¿ycie”
– Program Erasmus. Do³¹czenie do grona uczelni uczestni-
cz¹cych w tym Programie (uczelni z Kart¹ Erasmusa) postrze-
gamy jako wa¿ny cel do osi¹gniêcia.

Strategia europeizacji PAT:
– Przywi¹zujemy wielk¹ wagê do wspierania mobilnoœci

studentów i nauczycieli akademickich – (outgoing i inco-
ming) – a przez ni¹ osi¹gniêcia akademickiego i osobistego
„Mehrwerts” (doœwiadczenia w europejskim kontekœcie)
studentów, aby zwiekszyæ ich szanse na rynku pracy. Dotyczy
to równie¿ wyk³adowców akademickich oraz pracowników
administracji;

– Od r.a. 2001/2002 w PAT obowi¹zuje system ECTS
(jako niezawodny œrodek wspieraj¹cy mobilnoœæ);

– W naszej Uczelni ka¿demu absolwentowi (studia licen-
cjackie i magisterskie) wydawany jest suplement do dyplo-
mu. Istnieje równie¿ mo¿liwoœæ otrzymania suplementu
w jêzyku angielskim;

D¹¿ymy do:
– Modulowania curriculów (oferty programowej Uczelni);
– Stopniowego rozszerzania atrakcyjnej oferty edukacyj-

nej w jêzyku angielskim;
– Podnoszenia poziomu znajomoœci jêzyków obcych

wœród studentów i pracowników;
– Zaoferowania studentom jak najlepszych warunków

uczestnictwa w programie wymiany miêdzynarodowej;
– Uwzglêdnienia mobilnoœci, doœwiadczenia pracy/kszta³-

cenia za granic¹ przy awansie zawodowym pracowników;
Obecnoœæ studentów zagranicznych w naszej Uczelni po-

strzegamy jako ubogacenie w miêdzynarodowym i kulturo-
wym kontekœcie.

W ramach Progamu „Uczenie siê przez ca³e ¿ycie” pla-
nujemy w przysz³oœci udzia³ w projektach multilateralnych
i sieciach tematycznych Programu Erasmus (przede wszyst-
kim bêdzie to dotyczyæ filozofii i kulturoznawstwa).

Informacje o Programie Erasmus oraz o ofercie kszta³ce-
nia uczelni partnerskich, z którymi nawi¹¿emy kontakt, bêd¹
dostêpne u uczelnianego koordynatora Programu Erasmus,
na stronie internetowej PAT, na tablicach og³oszeñ, w biule-
tynie informacyjnym Uczelni.

Przy wyborze uniwersytetów, z którymi zamierzamy na-
wi¹zaæ wspó³pracê, planujemy w pierwszym rzêdzie spraw-
dzenie curriculów, a¿eby studentom zamierzaj¹cym odbyæ

Lifelong Learning Programme  ERASMUS w PAT

Erasmus
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czêœæ studiów za granic¹ w ramach stypendium Erasmusa za-
gwarantowaæ pe³n¹ uznawalnoœæ uzyskanych zaliczeñ.

O treœci Karty oraz deklaracji European Policy State-
ments (EPS) zostan¹ poinformowani pracownicy Uczelni,
wewnêtrzna uczelniana Komisja ds. Wspó³pracy Miêdzyna-
rodowej. Treœæ Karty zostanie umieszczona równie¿ na stro-
nie internetowej Uczelni oraz w biuletynie informacyjnym
PAT. PAT deklaruje gwarancjê równych szans dla studen-
tów i pracowników bez wzglêdu na ich wiek, p³eæ, rasê, reli-
giê, niepe³nosprawnoœæ oraz sytuacjê spo³eczno-ekono-
miczn¹.

Strategia umiêdzynarodowienia opisana w EPS zosta³a
zaakceptowana przez Senat PAT.

Opis planowanych do podjêcia dzia³añ zwi¹zanych z uzy-
skaniem jak najwy¿szej jakoœci organizacji wymiany studen-
tów i kadry dydaktycznej w PAT:

– Rekrutacja studentów deklaruj¹cych gotowoœæ do
uczestnictwa w Programie Erasmus bêdzie odbywa³a siê na
podstawie nastêpuj¹cych kryteriów: uwzglêdnienie wyni-
ków w nauce, znajomoœci jêzyka obcego (obowi¹zkowy eg-
zamin z jêzyka, w jakim s¹ prowadzone zajêcia w uczelni
partnerskiej), aktywnoœci w ¿yciu akademickim;

– System akredytacji punków ECTS: PAT gwarantuje
pe³n¹ uznawalnoœæ tego systemu oraz uznawalnoœæ okresów
studiów odbytych za granic¹ w ramach programu Erasmus.
Uznanie osi¹gniêæ zdobytych podczas studiów za granic¹
bêdzie odbywa³o siê równie¿ za pomoc¹ sporz¹dzanego
„Learning Agreement” oraz „Transcript of Records”;

– Oferowany program studiów jest dostêpny na stronie
internetowej poszczególnych Wydzia³ów. Sylabusy poszcze-
gólnych kierunków s¹ dostêpne w wersji informatorów – bê-
dziemy jednak d¹¿yæ do udostêpnienia ich w wersji elektro-
nicznej;

– Planowane jest wprowadzenie systemu wydzia³owych
koordynatorów Programu Erasmus – pomoc doradcza dla stu-
dentów udaj¹cych siê na stypendium: przygotowanie planu
studiów na uczelni zagranicznej, omówienie odbytych stu-
diów po powrocie ze stypendium; koordynatorzy wydzia³owi
bêd¹ gwarantowali uznanie zaliczeñ uzyskanych podczas
stypendium zagranicznego;

– PAT jako niewielka uczelnia ma mo¿liwoœæ roztocze-
nia szczególnej opieki nad przyje¿d¿aj¹cymi studentami
(system tutoringu – opieki studentów PAT nad studentami
zagranicznymi przez ca³y okres ich studiów w ramach Progra-

mu Erasmus – wprowadzenie w ¿ycie Uczelni, indywidualna
pomoc w zaaklimatyzowaniu siê w nowym œrodowisku aka-
demickim, integracji ze œrodowiskiem studenckim, w³¹cze-
nie ich w ¿ycie kulturalne Uczelni; tutorzy – pracownicy dy-
daktyczni – z ukoñczonymi za granic¹ studiami bêd¹ równie¿
do dyspozycji);

– Przyjêcie studenta bêdzie wi¹za³o siê z gwarancj¹
udzielenia pomocy w znalezieniu zakwaterowania, udostêp-
nieniem informacji zapewniaj¹cych bezproblemowy pobyt
na stypendium.

3. PERSPEKTYWY ROZWOJU PROGRAMU ERA-
SMUS W NASZEJ UCZELNI

Wszyscy zdajemy sobie sprawê z korzyœci, jakie daje stu-
dentom i pracownikom wy¿szej uczelni pobyt za granic¹.
Programy europejskie, takie jak Erasmus, s¹ pomostem miê-
dzy systemem edukacji w Polsce a edukacj¹ europejsk¹.
Udzia³ w programach wymiany pozwala zdobyæ doœwiadcze-
nie miêdzynarodowe i interkulturowe. Mo¿liwoœæ uczestni-
czenia w procesie kszta³cenia w innym kraju wp³ywa
w znaczny sposób na pog³êbienie znajomoœci jêzyka obce-
go. Odbycie czêœci studiów za granic¹ jest uwa¿ane przez
pracodawców za bardzo cenne doœwiadczenie i jest mocnym
argumentem w ubieganiu siê o pracê.

PAT uda³o siê do tej pory podpisaæ umowy z czterema
uczelniami zagranicznymi, z którymi bêdziemy wspó³praco-
waæ w ramach LLP Erasmus. Bardzo zale¿y nam jednak na
rozszerzeniu mo¿liwoœci wspó³pracy na jak najwiêksz¹ licz-
bê uczelni zagranicznych, tak aby móc zaoferowaæ naszym
studentom i pracownikom korzystne i atrakcyjne warunki
wyjazdów zagranicznych. W programie Erasmus obowi¹zuje
zasada reciprocity, czyli równowa¿noœci – jesteœmy otwarci na
przyjazd studentów zagranicznych, których obecnoœæ by³aby
dla nas bardzo cenna. Bêdziemy równie¿ starali siê o zapro-
szenie z goœcinnymi wyk³adami nauczycieli akademickich
z uczelni partnerskich.

Licz¹c na zaanga¿owanie i przychylnoœæ ca³ej spo³eczno-
œci uczelnianej PAT czekamy równie¿ na zg³oszenia propo-
zycji kierunku rozwoju LLP Erasmus na PAT.

s. Edyta Czerwiñska CHR

Wiêcej o LLP Erasmus:
www.pat.krakow.pl/erasmus

Erasmus

Wydawnictwo Naukowe PAT
zaprasza

do swojego sklepu internetowego

www.wn.pat.krakow.pl



VitaAcademica Nr 5(47)/200820

W lipcu b.r. cz³onkowie Ko³a Naukowego Studentów Europy
Wschodniej (KN-SEW) uczestniczyli w realizacji projektu „Waka-
cje z jêzykiem polskim”. G³ównym jego za³o¿eniem by³o nauczanie
dzieci i m³odzie¿y jêzyka polskiego, a tak¿e krzewienie kultury
i historii polskiej oraz pomaganie w pracach parafialnych. Progra-
mem objêta zosta³a Parafia Rzymskokatolicka pw. œw. Antoniego
w Korcu (Wo³yñ). W realizacji projektu wziê³o udzia³ piêciu stu-
dentów z PAT, którzy prowadzili zajêcia z osiemnastoma uczestni-
kami. Projekt sfinansowany zosta³ ze œrodków Fundacji „Pomoc
Polakom na Wschodzie” oraz przy wsparciu Wydzia³u Historii
i Dziedzictwa Kulturowego PAT.

Przed wyjazdem na Ukrainê Zarz¹d KN-SEW zorganizowa³
kilka spotkañ z uczestnikami wyjazdu, na których poruszone zo-
sta³y tematy dotycz¹ce historii Wo³ynia (szczególnie okres II wojny
œwiatowej i komunizmu), a tak¿e zagadnienia z kultury ukraiñskiej
i obecnej sytuacji na Kresach Wschodnich. Zakupione zosta³y rów-
nie¿ podrêczniki do nauki jêzyka polskiego, artyku³y papiernicze,
a tak¿e ksi¹¿ki traktuj¹ce o historii i kulturze polskiej, materia³y
multimedialne, zabawki itp. W sumie przygotowaliœmy kilka kar-
tonowych pude³, które proboszcz parafii pw. œw. Antoniego ks.
Waldemar Szlachta przetransportowa³ do Korca. Szukaliœmy tak¿e
sponsorów, którzy wspomogliby nasze przedsiêwziêcie. Dziêki
„Gazecie Wyborczej” uzyskaliœmy na rzecz niniejszego programu
kilkutomow¹ historiê Polski oraz komplet bajek dla dzieci; równie¿
ksiêgarnia œw. Stanis³awa i WAM przekaza³y na ten cel kilkadziesi¹t
pozycji ksi¹¿kowych. W przygotowaniach do wyjazdu KN-SEW
pomogli równie¿: ks. prof. Jan Szczepaniak – Dziekan Wydzia³u
Historii i Dziedzictwa Kulturowego PAT, ks. prof. Józef Wo³czañ-
ski oraz dr Marek Ha³aburda.

Po przyjeŸdzie do Korca zwiedziliœmy miasto. Najstarszym za-
bytkiem Korca s¹ ruiny zamku Koreckich (póŸniej Czartoryskich),
zbudowanego w XIV wieku, przebudowywanego kilkakrotnie
w ci¹gu kolejnych stuleci. Ze wzgórza zamkowego rozci¹ga siê
wspania³y widok na Korczyk i poblisk¹ okolice. W panoramie do-
strzec mo¿na kilka cerkwi oraz koœció³ pw. œw. Antoniego, usytu-
owanych po drugiej stronie rzeki. Ponadto uda³o nam siê zobaczyæ
prawos³awny monastyr ¿eñski pw. Œwiêtej Trójcy. Niegdyœ by³ to
klasztor franciszkañski, co zreszt¹ zdradza architektura i wnêtrze
œwi¹tyni. W Korcu znajduje siê tak¿e muzeum, gromadz¹ce pa-
mi¹tki i fotografie œwiadcz¹ce o bogatej historii tego miasta. Warto
zaznaczyæ, i¿ za Korcem (jad¹c szos¹ na Kijów) przebiega³a granica
Drugiej Rzeczypospolitej, która odznacza siê dzisiaj szerokim pa-
sem drzew.

Prowadzone przez nas zajêcia jêzyka polskiego (uzupe³niane
tak¿e wybranymi zagadnieniami z historii i kultury naszego kraju),
odbywa³y siê codziennie z wyj¹tkiem niedziel i trwa³y zazwyczaj od
godziny 9 do 14. Po lekcjach z jêzyka organizowaliœmy ró¿nego
rodzaju gry i zabawy. W zajêciach bra³o udzia³ 18 uczniów, w wieku
od 7 do 22 lat. Ze wzglêdu na ró¿ny poziom znajomoœci jêzyka,
uczestników podzielono na cztery grupy jêzykowe: pocz¹tkuj¹c¹
(uczniowie, którzy nie znali alfabetu), grupê na poziomie podsta-
wowym, zawansowanym (A1) oraz indywidualne zajêcia z dziew-
czyn¹ przygotowuj¹c¹ siê do studiowania w Polsce. Podczas zajêæ
bazowaliœmy na podrêcznikach, ksi¹¿kach i æwiczeniach przywie-
zionych z Polski. Ponadto korzystaliœmy z ró¿nych czasopism i ksi¹-
¿ek, wybieraj¹c z nich odpowiednie artyku³y do pracy z dzieæmi
i czytania ze zrozumieniem. Niezbêdn¹ pomoc¹ okaza³y siê p³yty
CD z materia³ami jêzykowymi oraz przewodniki multimedialne po
Polsce i Krakowie.

Czas wolny zazwyczaj przeznaczaliœmy na zwiedzanie okolicz-
nych miast i wsi. Uda³o nam siê zobaczyæ wiele zabytków Wo³ynia.
Niestety, wiêkszoœæ z nich jest bardzo zniszczona, szczególnie ko-

„Wakacje z jêzykiem polskim” – Korzec

œcio³y katolickie znajduj¹ce siê w miejscach, gdzie obecnie nie ma
ju¿ katolików. Przyk³adem dwa tu np. dwa miasteczka s¹siaduj¹ce
z Korcem: Miêdzyrzecz Korecki i Niewirków. W Miêdzyrzeczu
uwagê zwraca popadaj¹cy w ruinê koœció³ pw. œw. Antoniego Pa-
dewskiego (parafia Korzec), oraz pa³ac Steckich, który obecnie
mieœci szko³ê ¿eñsk¹. W s¹siednim Niewirkowie znajduje siê nato-
miast podominikañski koœció³ pw. Œwiêtej Trójcy. W miastach tych
znajdowa³y siê niegdyœ katolickie cmentarze, zrównane z ziemi¹
przez banderowców podczas II wojny œwiatowej. Na jednym
z nich obecnie znajduje siê pastwisko…

Warto nadmieniæ, ¿e dla wiêkszoœci dzieci prowadzone przez
nas zajêcia by³y jedyn¹ wakacyjn¹ rozrywk¹. W zwi¹zku z tym orga-
nizowane by³y ró¿nego rodzaju gry i zabawy, w których realizacji
pomog³y nam rekwizyty przywiezione z Polski, gry planszowe,
puzzle, skakanki, pi³ki itd. Spotykaliœmy siê tak¿e na ogniskach,
na które oprócz dzieci zapraszaliœmy równie¿ rodziców, œpiewali-
œmy polskie i ukraiñskie piosenki.

W niniejszy projekt wpisuj¹ siê tak¿e wspólne wycieczki. Pod-
czas pobytu w Korcu zorganizowaliœmy dwa jednodniowe wyciecz-
ki do Ostroga i Krzemieñca. Wziêli w nich udzia³ wszyscy uczestni-
cy prowadzonych przez nas zajêæ. W Ostrogu (jedno z najstarszych
miast na Wo³yniu), uda³o siê nam zwiedziæ koœció³ rzymskokatolic-
ki pw. Wniebowziêcia NMP oraz jego podziemia, a tak¿e Muzeum
Zamkowe, Bramê £uck¹, Muzeum Ksi¹¿ki i Drukarstwa oraz Aka-
demiê Ostrogsk¹. Po zwiedzaniu miasta urz¹dziliœmy piknik przy
ognisku. Wyprawa do Krzemieñca sta³a siê natomiast dobr¹ okazj¹
do prezentacji kultury, historii i tradycji polskich, obecnych w mie-
œcie do dnia dzisiejszego. Œwiadczy o tym chocia¿by dworek Juliu-
sza S³owackiego i Liceum Krzemienieckie. Ponadto zwiedziliœmy
rzymskokatolicki koœció³ pw. œw. Stanis³awa, cmentarz (grób matki
J. S³owackiego) oraz góruj¹ce nad miastem Wzgórze Bony.

Podczas trwaj¹cej cztery tygodnie akcji nauczania jêzyka pol-
skiego przekazaliœmy podstawy naszej ojczystej mowy. Nie zawsze
by³o to jednak proste, gdy¿ dzieciom przyzwyczajonym do alfabetu
cyrylickiego trudno by³o przestawiæ siê na alfabet ³aciñski. Z cza-
sem jednak radzi³y sobie coraz lepiej. Warto zaznaczyæ, ¿e na zajêcia
przychodzili nie tylko katolicy, ale równie¿ prawos³awni Ukraiñcy.
Wiêkszoœæ uczestników to kilkunastoletnie dzieci, przewa¿nie
o polskich korzeniach. Niektóre z nich z³o¿y³y wnioski o przyzna-
nie Karty Polaka. Od niektórych dowiedzieliœmy siê, ¿e wi¹¿¹
swoj¹ przysz³oœæ z Polsk¹ i wybieraj¹ siê do nas na studia. Powo-
dów, dla których przychodzili na te zajêcia, jest pewnie wiele. Naj-
wa¿niejsze, ¿e stworzyliœmy im tak¹ mo¿liwoœæ, gdy¿ tego typu
projekt realizowany by³ w Korcu po raz pierwszy. W zwi¹zku z tym
mamy satysfakcjê, ¿e oprócz samej nauki stworzyliœmy warunki do
dobrej zabawy i rozrywki. Z pewnoœci¹ by³ to dobrze wykorzystany
czas. Nasza obecnoœæ i praca w Korcu doceniona zosta³a przez
mieszkañców miasta, co potwierdza artyku³ w miejscowej gazecie.

 Mamy nadziejê, ¿e zrealizowany przez nas w tym roku pro-
gram bêdziemy kontynuowaæ podczas kolejnych wakacji. Wyra¿a-
my te¿ szczer¹ chêæ rozszerzenia dzia³alnoœci naszego Ko³a Nauko-
wego i organizowania podobnych akcji. Mamy ju¿ w planach
przedœwi¹teczn¹ zbiórkê ró¿nych artyku³ów (s³odycze, zabawki
itp.) i przygotowanie paczek dla dzieci. Liczymy na ¿yczliwoœæ lu-
dzi, którym nie jest obojêtny los naszych rodaków zza wschodniej
granicy. Szukamy równie¿ sponsorów, którzy wspomogliby kolej-
ne przedsiêwziêcia KN-SEW. Wszystkim, którzy przyczynili siê do
realizacji powy¿szego projektu serdecznie dziêkujemy.

Tomasz Krzy¿owski

Ko³o Naukowe Studentów Europy Wschodniej
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Tradycyjnie ju¿ w lipcu (6–20) Katedra Teologii i Informatyki
Biblijnej zorganizowa³a obóz biblijno-archeologiczny w Ziemi
Œwiêtej. Wraz z organizatorami czterdzieœci piêæ osób mia³o okazjê
przez dwa tygodnie w ró¿ny sposób doœwiadczaæ tej Ziemi, która
w szczególny sposób sta³a siê miejscem spotkania Boga z cz³owie-
kiem. Jako teologowie na pierwszym miejscu umieœciliœmy piel-
grzymkowy charakter naszego wyjazdu.

Naszym celem by³o pójœæ œladami Jezusa, zobaczyæ piêkn¹
i zielon¹ Galileê z rodzinn¹ miejscowoœci¹ Naszego Pana – Nazare-
tem, znaleŸæ siê nad brzegiem jeziora Genezaret, nad którym Jezus
naucza³, wybra³ swoich uczniów i dokona³ licznych znaków. Pod¹-
¿yæ za Jezusem na surow¹ i górzyst¹ Pustyniê Judzk¹ i przejœæ
stromo wznosz¹c¹ siê drog¹ z Jerycha do Jerozolimy.

W Jerozolimie zaœ zobaczyæ miejsce dawnej œwi¹tyni, do której
rodzice przynieœli Dzieciê, aby ofiarowaæ Je Bogu, w której dwuna-
stoletni Jezus pozosta³, aby byæ w sprawach swego Ojca, z której
wypêdzi³ sprzedaj¹cych i w portykach której naucza³. Udaæ siê do
Wieczernika, w którym Jezus spo¿y³ z uczniami Ostatni¹ Wieczerzê
i ustanowi³ Eucharystiê, nauczaj¹c wpierw uczniów przykazania
mi³oœci przez umycie im nóg. Wnikn¹æ w tajemnicê Zes³ania Du-
cha Œwiêtego, który wst¹pi³ na Aposto³ów zebranych w tym¿e Wie-
czerniku. Przejœæ z Wieczernika do Ogrodu Oliwnego, aby klêkn¹æ
na miejscu, gdzie Jezus upad³ przed Ojcem w modlitwie wyciska-
j¹cej krwawy pot. Przejœæ z Getsemani przez Dolinê Cedronu
i udaæ siê na miejsce Pa³acu Kajfasza, w którym Najwy¿sza Rada
¯ydowska wyda³a wyrok na Jezusa, a Jego uczeñ, Piotr, trzy razy
siê Go zapar³.

Nastêpnie udaæ siê tam, gdzie sta³a twierdza Antonia, miejsce
s¹du Pi³ata, biczowania, cierniem koronowania i skazania Jezusa na
œmieræ. Tam rozpoczyna siê droga krzy¿owa. Przejœæ wiêc ciasnymi
i zat³oczonymi uliczkami Jerozolimy, jak Jezus szed³ ze swoim krzy-
¿em wœród obojêtnoœci ludu. Stan¹æ na Golgocie, na miejscu
ukrzy¿owania. Upaœæ tam na kolana i poca³owaæ miejsce, na którym
wbity by³ krzy¿ Zbawiciela, a potem przejœæ do Pañskiego Grobu,
który jest pusty i dlatego jest œwiadectwem najradoœniejszego orê-
dzia, ¿e Chrystus zmartwychwsta³.

Zaœpiewaæ wiêc tam Alleluja, które winno umocniæ w nas d¹¿e-
niu, aby w ka¿dym dniu powstawaæ z martwych uczynków i zas³u-
¿yæ na pe³ny udzia³ w Chrystusowym zmartwychwstaniu. Stan¹æ
jeszcze na Górze Oliwnej w miejscu Chrystusowego Wniebowst¹-
pienia, nawiedziæ bazylikê Zaœniêcia Matki Bo¿ej na Syjonie i Jej –
równie¿ pusty – grób w pobli¿u Getsemani.

W naszym programie uwzglêdniamy tak¿e szersze poznanie
ziemi Izraela, a wiêc jej wartoœci turystyczno-krajoznawczych, inte-
resuj¹cych zjawisk przyrodniczych i wielu pami¹tek z przesz³oœci,
zw³aszcza przez zapoznanie siê z licznymi parkami archeologiczny-
mi, które ukazuj¹ rezultaty prac archeologów zarówno w odniesie-
niu do Ÿróde³ najstarszych (fragment wie¿y miejskiej w Jerycho
sprzed dziesiêciu tysiêcy lat), jak i czasów Starego (na przyk³ad:
Megiddo, Dan, tell Bet Szean) oraz Nowego Testamentu (na przy-
k³ad: Qumran, Betezda, Siloe, Herodion), jak równie¿ póŸniejsze-
go okresu bizantyjskiego (na przyk³ad: dolne miasto w Bet Szean,
Seforis, Cardo w Jerozolimie) i czasów wypraw krzy¿owych (na
przyk³ad twierdza w Cezarei Nadmorskiej, Belvoir i Nimrod).

W d¹¿eniu do dos³ownego dotkniêcia kraju bierzemy udzia³
w pontonowym sp³ywie Jordanem, przechodzimy Pustyniê
Judzk¹ do klasztoru œw. Jerzego Koziby w Wadi Qelt i stamt¹d do
Jerycha, wspinamy siê w w¹wozie En Gedi, spêdzamy trzy wieczo-
ry nad brzegiem jeziora Genezaret w kibucu Ginossar, a dwa wie-
czory na pustyni w kibucu Meztoke Dragot i k¹piemy siê w Morzu
Martwym.

Pragniemy tak¿e w miarê mo¿liwoœci pokazaæ kulturê ró¿nych
grup religijnych, etnicznych i zawodowych zamieszkuj¹cych ten

Ziemia Œwiêta

bardzo skomplikowany pod wzglêdem ludnoœciowym kraj.
Szczególnym przedmiotem poznania na terenie Izraela s¹ istniej¹-
ce tu religie. Kraj ten, a zw³aszcza Jerozolima, jest miejscem œwiê-
tym dla trzech najwiêkszych monoteistycznych religii œwiata: ju-
daizmu, chrzeœcijañstwa i islamu. Na tym tle pojawiaj¹ siê tak¿e
inne religie, jak bahaiœci i druzowie.

Program obozu jest bardzo bogaty i mo¿e ka¿demu dostarczyæ
wiele materia³u do wspomnieñ i uzupe³niania wiadomoœci na pod-
stawie zdjêæ, albumów i literatury. Okazj¹ do wymiany wra¿eñ jest
organizowane jesieni¹ spotkanie uczestników po³¹czone z Msz¹
œwiêt¹ i grilem.

Na zakoñczenie jeszcze jedna uwaga. W roku 2007 mieliœmy
szósty obóz, a w tym roku zdecydowaliœmy siê zmieniæ numeracjê
i by³ to obóz dziesi¹ty. Poprzednia numeracja dotyczy³a obozów od
roku 1999, których g³ównym organizatorem by³ ks. dr hab. Ro-
man Bogacz. Postanowiliœmy jednak uwzglêdniæ tak¿e wczeœniej-
sze dwutygodniowe wyjazdy do Ziemi Œwiêtej zorganizowane
i prowadzone przez pisz¹cego te s³owa w latach 1996, 1997 i 1999.
One tak¿e nale¿¹ do dorobku Katedry Teologii i Informatyki Bi-
blijnej.

ks. Tomasz Jelonek

Obóz biblijno-archeologiczny
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W dniach od 30 czerwca do 5 lipca 2008 roku w Miêdzy-
zakonnym Wy¿szym Instytucie Katechetycznym Wydzia³u
Teologicznego PAT w Krakowie odby³a siê Letnia Szko³a
Animatorów Biblijnych, zorganizowana we wspó³pracy z Dzie-
³em Biblijnym im. Jana Paw³a II.

Pomys³ zrodzi³ siê w czasie zjazdu moderatorów Dzie³a
Biblijnego. Inicjatorami Szko³y Biblijnej s¹ ks. prof. dr hab.
Stanis³aw Harêzga, biblista z Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego oraz s. dr Anna Emmanuela Klich OSU, Dyrektor
MWIK. Celem kursu by³o przygotowanie przysz³ych anima-
torów biblijnych, którzy podejm¹ w Koœciele zadanie g³osze-
nia s³owa Bo¿ego we wspólnotach lokalnych. Na zaprosze-
nie odpowiedzia³o 50 osób z ca³ej Polski – siostry zakonne
z ró¿nych zgromadzeñ oraz œwieccy animatorzy i liderzy for-
macyjnych grup parafialnych.

W zwi¹zku z trwaj¹cym Rokiem œw. Paw³a – Aposto³ Na-
rodów zosta³ obrany na Nauczyciela animatorów biblijnych,
a jego listy sta³y siê tematem przewodnim Szko³y. Prowadz¹-
cy Szko³ê ks. prof. S. Harêzga wskaza³, ¿e formacja animatora
biblijnego winna obejmowaæ kompetencje teologiczne, eg-
zegetyczne, hermeneutyczne oraz pedagogiczno-dydak-
tyczne, dlatego program szkolenia harmonijnie ³¹czy³ te ele-
menty.

Podczas wyk³adów s³uchacze Letniej Szko³y zapoznali
siê z natur¹ s³owa Bo¿ego oraz rol¹ i miejscem Pisma Œwiête-
go w Koœciele. Ksi¹dz prof. S. Harêzga wprowadzi³ uczestni-
ków w zasady interpretacji Biblii oraz przedstawi³ metody:
historyczno-krytyczn¹, retoryczn¹, narracyjn¹, lingwistyczn¹
oraz podejœcia do Pisma Œwiêtego oparte na Tradycji, na na-
ukach humanistycznych, a tak¿e podejœcia kontekstualne.
Dope³nieniem wyk³adów by³y æwiczenia dotycz¹ce zastoso-
wania tych metod interpretacji do wybranych pism Paw³o-
wych, a ukazuj¹ce ¿ycie i misjê Aposto³a Narodów. Uczestni-
cy Szko³y uczyli siê, jak prawid³owo odkryæ intencje autora
natchnionego i odczytaæ orêdzie tekstu biblijnego. Pozna-
wali równie¿, na jakie treœci œw. Pawe³ w swym nauczaniu
k³ad³ szczególny nacisk.

Animator biblijny winien wpierw byæ s³uchaczem s³owa,
zanim zacznie je przekazywaæ innym. Pomoc¹ mo¿e byæ
praktyka lectio divina – modlitewne czytanie i rozwa¿anie
s³owa Bo¿ego, w któr¹ wprowadzi³ równie¿ ks. prof. S. Harê-
zga. Wieczorne przygotowanie do Liturgii S³owa z nastêpne-
go dnia prowadzi³a s. dr Anna Emmanuela Klich OSU. Za-
chêca³a do osobistego studium Biblii, podaj¹c wiele prak-
tycznych wskazówek.

Codzienna adoracja Najœwiêtszego Sakramentu poprze-
dza³a spotkania w grupach, w czasie których uczestnicy dzie-
lili siê us³yszanym s³owem Bo¿ym wed³ug metod wypraco-
wanych przez wspólnoty z ca³ego œwiata (np. metoda siedmiu
kroków, metoda modlitewnej odpowiedzi, metoda dzielenia
siê w parach). Te spotkania mia³y na celu miêdzy innymi
praktyczne przygotowanie do prowadzenia krêgu biblijnego.

Ostatni dzieñ poœwiêcony by³ pastoralnemu zastosowa-
niu zdobytych umiejêtnoœci. Uczestnicy wspólnie zastana-

wiali siê, jak w swoich œrodowiskach mog¹ w³¹czyæ siê apo-
stolat biblijny.

Dope³nieniem zajêæ by³ integracyjny spacer z przewod-
nikiem po Krakowie oraz pielgrzymka do Sanktuarium Mi-
³osierdzia Bo¿ego w £agiewnikach.

Uczestnicy wyjechali ubogaceni spotkaniem ze s³owem
Bo¿ym. Wspólnie prze¿yty czas obudzi³ pragnienie, by Rok
œw. Paw³a sta³ siê czasem g³êbszego poznania Aposto³a Na-
rodów, jego ¿ycia i listów, by przez to ¿yæ w g³êbszej za¿y³o-
œci z Bogiem przez Jego s³owo. Czas Letniej Szko³y Anima-
torów Biblijnych obudzi³ w sercach uczestników liczne po-
mys³y na to, jak w swoich œrodowiskach byæ aposto³em
Ewangelii Bo¿ej.

Organizatorzy planuj¹, by w nastêpnych latach podobne
Letnie Szko³y mia³y miejsce tak¿e w innych diecezjach,
aby mo¿na by³o dotrzeæ do jak najwiêkszej liczby zaintere-
sowanych szerzeniem Pisma Œwiêtego w swoich œrodowi-
skach i prowadzeniem innych do Chrystusa wzorem Aposto-
³a Narodów – œw. Paw³a.

s. Dorota RaŸny CSS

Œw. Pawe³ i jego Ewangelia
Letnia Szko³a Animatorów Biblijnych
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